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1. Uvod

Tématem pedkladané diplomové prace jsou \ahostni nerovnosti
v komunistickémCeskoslovensku a odraz jejicligledi z pimych zkuSenosti aktér
vzklavaciho systéemu. Pozornost je upinana z¥laga obecné socialistické
rovnostdstvi patici mezi Ostedni bod socialistické ideologie, které nebylo
ve vzctlavacim systému anejen ¥m naphovano. Demokratizace Skolstvi
a poskytovani rovnych fppezitosti vSem skupindm obyvatelstva za obdobiniprv
republiky bylo po komunistickémigvratu vCeskoslovensku v tinoru 1948 na dlouhou
dobu pozastaveno. Tato udalost taksgla k nerovnostnimu fistupu ke vzdani
a predevsim mila i za vinu celkovou transformageskoslovenské spaleosti. Nastup
socialismu se dotkl vS8ech udrovni wilvaciho systému, ale népgi merou zasahl
terciarni stupe ceskoslovenského veni, tedy prosedi vysokych Skol (Méiu,
Strakova a kol. 2006).

Dosazené vzdani zasadnim Zsobem formuje Zivoty lidi, aniz by si to
bezprostedrt uvédomovali, a ne jinak tomu bylo i za socialismeskoslovensku.
Vzdélavani otevira cestu k povolanim s vysSi prestiakeez pijmem, ovliviiuje vybsr
otdzka spravedinostifistupu ke vzélani a ulohy vzdlavaciho systému ve smyslu
reprodukce socialni a ekonomické struktury sfrmdsti ma stzejni vliv na Zivotni

trajektorii aktéti vzdélavaciho systému.

Primarnim cilem prace je zjistit, jaké mozné podoimg¢la vzdlanostni
perzekuce v kontextu nedemokratického rezim@eskoslovensku v letech 1948
az 1989 a jaké iftiny a nastroje staly za timto jevem. DalSim #ém prace je
zachyceni subjektivniho vnimani ahosti diskriminovanych osob a jak sépadre
vyrovnavaly s mechanismy auasledky politické perzekuce v procesu ¥t&dani
(Troian 2010). Nahlédnuti do vnimani jedinpostizenych perzekuci je i osobnim
piinosem v rovi ziskani lepSiho vhledu do uvedené problematikyziMsgzZejni

vyzkumné otazky, které se tato prace pokoufjoxt, pati:
Jaky vyznam pkladali lidé vzdlani pro swj ZzZivot v socialistickém
Ceskoslovensku?

M¢la vzalanostni perzekuce zasadni vliv na Zivotni trajekfmstizenych lidi

timto mocenskym mechanismem?



Byla vzdilanostni nerovnost tim mechanismem, kteryé&l mdopad
na socioekonomicky status a kapitél akterdélavaciho systému, a tim také na jejich

socialni mobilitu weskoslovenské spaleosti?

V prvni casti prace je optika badani z&ena na opaeni, kterd zfsobila
restrukturalizaci vzélavaci soustavy, jez &a celkovy dopad jak na profesni, tak
i na olkanské uplaténi obiana (jedince) v tehdejSidieskoslovensku. Kdy na zaktad
téchto opateni uz pijeti do Skolniho systému primarmezalezelo naddomostnim
piedpokladu studetfita Zaki, ale diraz byl gedevSim kladen na politickou a socialni
orientaci samotnych studéntale rovez i jejich rodin a pibuznych. To nilo
za nasledek neustavné mocenskgopeni a tlak statu na jednotlivce, které se olivije

od nedemokratické politické moci.

V dalSi kapitole je analyzovana problematika ¢iap zangstnanosti, pro jejiz
potreby byl pra¢ prizpisoben vzdlavaci systém. V ikledku neexistence soukromého
podnikani vzistal tlak na ziskani pracovnich sil a taktéZz naja, bude mladez
v Ceskoslovensku ifpravena na fechod do pracovniho procesu. Vychodiskem bylo
zkraceni doby vyuky v sekundarnim stupni &adi, avSak zmrny byly patrné
uz od paéatku Skolni st v CSSR (Magju, Strakova, Vesely a kol. 2010).

7 v Z

Empirick& ¢ast prace se opira o detailni rozbor bohatého dgjtafického
materialu orientovaného na vzpominky a rozhovoryidsni, ktefi méli ptfimou
zkuSenost se socialistickym systémem Skolstvi. iDalgraznym zdrojem dat pro tuto
cast prace je soubor polostrukturovanych rozhbwwmpangtniky, jejichz Zivoty byly
piimo nebo alespp cast&né zasazeny a ovlivmy nerovnostnim vzdavacim
systémem v tehdejSindeskoslovensku. Rozhovory byly nédpomocné v poodialen
latentnich struktur, kteréfigpivaly ugitou mérou k tomu, zZe vz#lavaci cesty byly

v n¢kterych gipadech napiovany ne zcela standardnimi ¥iacimi strategiemi.

Zawretna ¢ast je ¥novana syntéze a interpretaci dat ziskanych détailn
studiem relevantni bibliografie odpovidajici damélgematice a taktéz z dat ziskanych
z polostrukturovanych rozhowvior Spol€né s analytickou¢innosti v teoretick&asti
prace o poodhaleni skrytych mechanispez ukazuji, Ze nerovnykigtup ke vzdiani

byl zasadni pro budovani zivotnich drah aktérdélavaciho systému.

Primarni literaturou pouzitou v praci budote@evsim publikace od autorktesi
se problematikou nerovnostniho wal/ani zabyvali ve svych rozsahlych vyzkumnych
2



pracich. Jde igdevSim o monografie publikované&egnimi ¢eskymi sociology
Martinem Kreidlem, Petrem Mgti, ArnoStem Veselym¢i Janou Strakovou.
Pro konceptudlni uchopeni budotegevsim slouzit zakladni koncepty Pierra Bordieu.
PredevSim koncept zaobirajici se formami kapitaly, sacialni a ekonomicky kapital
meél vyznamnou roli pro pozici ve strukil spolénosti samotného aktéra \&évaciho
systémucéi zprostedkovar skrz status rodi. Aby zmirgné formy kapitalu rdy
relevanci, musi bytievoditelné na kapitél symbolicky (VaSati#ka 2011). Analyze
budou roviZz podrobeny dila zachycujici socialistickou dobGeskoslovensku, jez

méla za disledekiadu spoléenskych prorén (Kalinova 2007).

Praktickh c¢ast bude zaloZzena na kvalitativnim i8af formou
polostrukturovanych rozhovrjakozto hlavnim zdrojem dat. Vyzkumny problém, cil
vyzkumu, zakladni a specifické vyzkumné otazkydivodnini vyzkumneho postupu,

bude detailsji rozpracovano az v empirick@sti prace.



2. Vzdélanostni nerovnost v teoretické perspekti¥

V demokratickych zemich jsou na évaci systémy kladeny dvaildzité
z&kladni pozadavky. Aby zajistily vysoce kvalitntdélavani a zarove aby bylo
distribuovano spravediévwvSem podle jejich mozZnosti a schopnosti. Druhynprany
pozadavek v socialistickén€eskoslovensku v letech 1948-1989 nebyl tayhn.
Systém rovnostdké politiky, ktery byl reZimem uplkavan v ramci vz&éavaciho
systéemu, selhal (Kreidl 2008). Si@sti rovnostéské politiky jakozto oficialni
ideologie, podob#ijako v jinych socialistickych zemithbylo odstrasni znevyhodani
nizsich socialnich vrstevrigtup ke studiu. Pro pochopeni jednotlivych mechraii
a strategii vyuzivanych v socialistickém Skolstvppteba si vymezit teoreticky ramec
vzaklanostnich nerovnosti a aZz nasledn lze gedstavit jednotlivé podoby a formy

vzklanostnich nerovnosti v prosti socialistického Skolstvi.

2.1 Konceptualni uchopeni

Rovnost pileZitosti ke vzdlani pro vSechny Zaky a spravedliviigiup v rdmci
vzklavaciho systému, jak jiz bylo vySe podotknutonjgny gedpoklad pro spravné
fungovani tohoto systému. Pro prosazovachto ideji je vyuzivanaada nastrdi
a opateni vzdalavaci politiky, jejich @innost je uz ¥c druhd. O genezi Skolského
systtmu a o jiz zmé&mé UspSnosti prosazovanych inovaci n#@ovék moznost
se do¥det predevSim z vysledk mezinarodnich vyzkutn vzdilavani zak. V této
podkapitole se pokusim stné shrnout mozna teoretickd vychodiska, zdasizné
moznosti uchopeni konceptu #ahostnich nerovnosti spét@ s jeho vyvojem, jak
v socialistickych, tak i v zdpadnich spiestech, a stim mozné igmby néreni
spravedlivosti vz8avacich systéfn pomoci indikatak. Rovrez nastinim dosavadni

vyzkumy na poli tohoto tématu.

2.1.1 Rovnost a spravedInost ve vEtani

Na paatku je dilezité zminit, Ze vz&lanostni nerovnosti Uzce souvisi s pojmy
rovnosti a spravedlivosti, které byvajasto zammovany. Spravedlivost je jeden
Z naroki lidského byti a zarowezahrnuje ufité moralni zhodnoceni ¢itého stavu, jez
se mize odliSovat mezi jednotlivymi osobami. Lze tedyrasedlivost povazovat
za subjektivni projev naSi osobnosti. Koncept spadéivosti se ve vz&lani prosadil
predevsim jako koncept rovnyclileZzitosti. Tento koncept nabyval v odlisSnych ddbac

! Na mysli ma pedevsim v Polsku a Marsku, jak dokazuje Heins (Kreidl 2008).
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raizné podoby vyznamu. Rain¢ je to zejména u rozvinutych zemi euroatlantického
prostoru, kde se v soasnosti vramci vzflavaci politiky feSi moZznosti roz&ni
piistupu ke vz#lavani na udrovni terciéru tedy prosti vysokych Skol. Ve velkém
kontrastu se tak jevi situace v rozvojovych statdale stale neni zajiSto zakladni
vzklani pro vSechny&i. Dukazem niize byt jeden z rozvojovych dilisicileti gijaty

na mdé OSN, jehoZz hlavnim Ukolem je do roku 2015 zajigétkladni vzélani
pro vSechny ve smyslu aby mohlgtidkdekoli na s¥té, divky i chlapci, dokoéit
zakladni Skolu. Tento cil se vSak n#dzcela naplnit. Odhady 8tové banky z roku
2007 ukazuji, Ze cil nebude dosazen u vice nea/ipgiagozvojovych zemi (ToZka
2008).

Vramci vysglych stafi, ale taktéZz mzeme byt stdky rozdihi jak
v historickém, tak i v satasném kontextu. Jako relevantiikad mohou slouzit studie
od Colemana (1990), jez ukazuji na rozdilné prvlanny systematického vzthvani
v USA a Anglii na sklonku 19. stoleti. Nastupujmfimyslova revoluce #a zna&ny
dopad na podobu rodiciho se #thvaciho systému v obouwschto zemich. Slo
piedevsim o zavedeni povinné Skolni dochazky a spijeného financovani skolského
systému ze strany statu jako reakce na pozadawdksinalizované spodmosti a s tim
spojenou zrenu formy prace’ Vzdy silns stratifikovana anglickd spaieost byla
pri¢inou, Ze od peatku byl vzalavaci systéem tvi@n jako dudlini systém. Zviadyly
Skolni instituce pro nizsi socialni vrstvy a z¥lfgo stedni a vysSi vrstvy obyvatelstva.
Naopak americka vzthvaci kultura byla od p@tku vytv&ena jako jednotny
vzklavaci celek fistupny pro vSechny be#idniho rozdilu (Coleman 1990: 19). Mnozi
autdi (nap. Kreidl 2008) tedy poukazuji, Ze rovnost tigpupu ke vzdani nezartuje
jes€ rovnost pilezitosti hem vzdlavaciho procesu. Z tohotodwbdu odliSuji
od rovnosti v pistupu ke vzdani tzv. rovnost podminek veZlhvani ¢emuz by

odpovidal vzdlavaci systém v USA.

Rovnost podminek tedyfipousti nerovnosti, jeZz jsou vysledkem saigné
za gredpokladu stejnych pravidel a podminek. Akceptuyeéhanostni nerovnosti, jen
v tom gipact, je-li naphovana podminka stejné q@a zachazeni. Netyka se to pouze
zajiseni shodného vyukového materialu pro vSechny akied¢lavaciho procesu, ale
i dalSi faktory, jejichz vliv na vz#lavani jedince je nepopiratelny. Jde zWassocialni

2 Obdobnou paralelu Ize pozorovat i ve &aacim systémuipdevsim na urovni sekundarniho Skolstvi
v socialistickémCeskoslovensku. Z#ma se tykala orientace a raesii W&iovskych oboru na &dnich
Skolach vzhledem kigdlazuc¢eskoslovenského hospddtvi na ¢zky primysl (Kalinova 2007).
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skladbu tidy, kdy ve tidé¢ jsou zastoupeny vSechny socialni vrstvy. Po zaijist
rovnosti podminek ve vathvani je uziisté na zakovi, jak tuto moznost vyuZzije. Toto
pojeti ma blizkok meritokratickému principujenz ospraveduje vSechny nerovnosti,
které maji co danéni s individualnimi schopnostmi zaka. Principégesto kritizovan
z toho divodu, Ze meritokracie je postavena na vagnich kmech schopnosti a usili
definuje jak jako ideologicky proud, jenZz ospravegk vzniklé nerovnosti (Majua,
Strakova, Vesely a kol. 2010).

DalSim moznym pojetim rovnosti, kterémiikpada velky vyznam nagklad
Bell (1973), je zajig&ni rovnosti vysledk v ramci konceptu rovnychijpezitosti, podle
ngj by toto pojeti milo byt vyvrcholenim geneze konceptu rovnycklgZitosti.
Prevedeni tohoto obratu do wtévaciho procesu si lzgqrstavit tak, Ze se nelze pouze
zaneiit na vstupy ke vz#lani ve smyslu poskytnuti Zak srovnatelné prostdky
a pomicky (vybaveni Skol, kvalita pedagogického sborudapoale taktéz jetréba
pozornost sirovat na vysledky Zak Bell to popisuje, jako gbrat od rovnosti Skol
k rovnosti Zak* (Bell 1973: 431). Samotny koncept rovnostilg¥itosti s drazem
na rovnosti vysledku sam o sohevylwtuje moznost existence nerovnosti. dgjme,
Ze nelze docilit toho, aby vsSichni zZaci dosahosgalbdnych vysledk a tak opousti
vzklavaci instituce s totoznou Urovni osvojenych zsthla dovednosti. Ve vékhvaci
kultuie rozvinutych stdit euroatlantického prostoru, je toto pojeti formdonu ve forng
cilai ve smyslu dosaZzeni dité uGrovre ve vzdlavacim procesu, jez by zak
do budoucna zajistila napvat své zajmy a zarokepripravila dostatén¢ na situaci
na trhu prace. fraz by n#l byt predevdim kladen na kbvé kompetence které by
mela kazda Skola poskytovat a zaravey si je zak nil béhem vzdélavani osvojit.
Pokud neni tento zékladni poZzadavek faphn, byvatasto za fivodce tohoto selhani
ozna&ovan Spaté nastaveny systém nebo ktomu lze takté&ist i mnohdy jiné

nestandardni cesty k dosazeni poZzadované urovni.

Neustaly draz je v sotiasné dob kladen na individualni ptgby Zaka a jejich
nasledny rozvoj, coz ma zaisledek stale &Si orientaci na inkluzivni a integrované
vzaklani? Z tohoto divodu dochazi k zavedeni tawozitivni diskriminacekdy jakkoliv

znevyhodgnym zakim je zajis¢no doséhnout poZadovanychucilPiikladem niize

% Jedna se zakladni &tivé kompetence kieni, k analyze &eSeni problému, k osvojeni si zaklad
komunikace apod. (Hiinova, Jéabek, Kekova a kol. 2007).

* Nikolaj, Tomas. Inkluzivni vz#lani. Program varianty, spaeost Clovék v tisni, 2008. [online].[cit.
2014-01-31]. Dostupny z: < http://www.varianty.aawhload/pdf/itexts_155.pdf >.
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slouzit integrace postizenych Za#o kiznych Skol, jeZ pro vyuku pibuji gitomnost
pedagogického asistenta Ize taktéz uvést tvorbu minoritskychiid i celych Skol

v prostedi socialg vylou¢enych lokalit (TouSek 2007). Stme jsem gedstavil genezi
konceptu rovnosti iflezitosti od rovnosti fistupu ke vzéani pges rovnost podminek
az po rovnost vysledkv podol& zajiS€ni a osvojeni witého standardu ve vdni.
Ztéchto dirazi tedy pojeti konceptu rovnosti fifezitosti byva povazovan
za nejspravedl®jSi ten, ktery umaiuje kterémukoli diiti uspst ve vzdlavacim
procesu. Vyznamnou roli vzhledem k naplani spravedlivosti ve Skolském systému
hraji kompenzéni pomicky ve vzdélani, skrze jejich vyuziti I1ze umoznit jakkoliv

znevyhodgnym zakim dosahnout povazovanychicile vyuce.

2.1.2 Teorie vzdlanostnich nerovnosti v zapadnich spodaostech

O vyvoji vzcklanostnich nerovnosti v rozvinutych industridlnigdtatech
pojednava celdada teorii, které je mozno ragdid do dvou zakladnich skupin. Prvni
z nich Ize oznét jako skupinu zahrnujiainodernizéni teoriea jejich mozné podoby
(Kreidl 2008: 36; Matjt, Rehakova, Simonova 2004). Vychazi iegpokladu,
Ze nastupujici industrializaceipasi ¥tSi poptavku po kvalifikovaf)Si pracovni sile
a zarové také zmé¢nu v rozalovani a umigovani jedind do zandstnaneckych pozic.
Dusledkem neustale se zlepSujicich technologickyctupd a inovaci bylo snizeni
vlivu socialniho zazemi ve smyslu rodinného zazeendosazeny vzthnostni status
déti. K owéieni této teorie vyraznprispsli autai Blau a Duncan (M&fi, Rehakova,
Simonova 2004: 33; Simonova 2006). Romi dlouhou dobu zainteresovanym
sociologim do problematiky vzglanostnich nerovnostifipadalo, Ze industrializace
doprovéazena vinou modernizace figpivala k snizeni vathnostnich nerovnosti nejen

v zapadnich, ale i byvalych socialistickych zemich.

AZ na sklonku 20. stoleti studie potvrddgist&ny pokles v nerovnosti v alokaci
vzcklani. Napiklad tato teze byla dolozena ieiku ¢i v Italii (Kreidl 2008: 38).
Nerovnost vdchto zemich byla eliminovana primérma nizSich stupnich vikni.
Naopak naistani nerovnosti zejména na terciarnim stupni pgtoné v socialistickych
a pozdji i postsocialistickych zemich (Mgt, Rehakova, Simonova 2004).

Do druhé skupiny Ize #aditteorie kulturni reprodukcéBourdie 1984), ktera je
v piimé polemice s fundamentem modertidateorie, protoZze vzténi se stalo
v rozvinutych modernich zemich takovym faktorengrktbyl zasadni pro dosazeni

ekonomickeho usgehu. Uplatiovany princip pedavani vzélanostnich vyhod pro své
7



potomKy si statusové skupiny obyvatel udrzely nadaliky tomu, Ze tyto skupiny byly
definovany spoknou kulturou. Zmiané vyhody byly pedavany takovym zsobem,
ktery Sel ruku vruce sideou rostouciho vykonu ok jednim ze symbol
modernizace. Nepopiratelnou roli zde hraje kultlagital, jenz je skute¢ pozitivre
korelovan se socioekonomickym statusem neboli tagesim jedince ve strukie
spol&nosti a dosazenym vekdnim (Bourdieu 1986). 8kdy byva na akademickéige
pouzivan termin vaglanostniho kapitélu, ktery vSak neni totoZzny sukuiim kapitalem
(Razicka, VaSat 2011). Diky teorii kulturni reprodukce vy udrzovani
socioekonomického statusu viditelnéeyadzr na postsekundarnim stupni éfthi,
piicemz kulturni roznér pasobi spide na primarnim stupni ¥ihi (Matja, Rehakova,
Simonova 2004: 35).

Tato teorie byla usgre verifikovana diky analyze Paula Di Maggia (Kreidl
2008), jenz v socialni dimenzi od sebe @ddkulturni a ekonomickou slozku, coz
ukazalo na fakt, ze vliv kulturnich zdéopa dosazeném vekni potomk je zcela
nezavislé na ekonomickeé situaci rodiny. Navic zZmynautor dokazal, Ze investice
do kulturniho kapitdlu ma zaisledek, Ze budouci Uroverzdilani ctti je takcaste&ne

piedukeno.

2.1.3 Teorie vzdlanostnich nerovnosti v socialistickych statech

Podobr jako u zdpadnich modernich statak i v byvalych socialistickych
statech se setkavame sedmha zakladnimi teoriemi, které nesmi byt opomenuty p
teoretickém uchopeni v&ldnostnich nerovnosti, ba naopak pro zvolené tédaegsou

podstatné.

Prvni v pdadi jeteorie socialistického/echody nékdy téZz nazyvana hypotéza
socialistické transformace(Matéju 1991), podle niz v p@@tcich po nastupu
socialistického rezimu poklesl vyznam socialnilizrqiu rodiny na dosazené \&ani
jejich ckti, coz bylo pikladano zejména systému zavedeni kwdppgjimani na vysoké
Skoly. Tento jev nemt priliS dlouhého trvani, jelikoZz jakmile nové elity gairne
podporujici principy socialismu si doké&zaly uzurpbwejiazrejSi privilegia a pevzit
opateni, kterd by zajistila jejim potorikn vzdilanostni vyhody, a to bez ohledu
na jejich individualni schopnosti a dovednosti. [8na novych elit bylo za pomoci
negativni selekce se zbavovdna starych elit a za pomoci pozitivni negace vybudova



novou nastupujicifidu. Tato hypotéza byla pofd potvrzena daty z roku 1984
z prostediceskoslovenského vkani.

V poradi druhateorie statusového 7ptrvani rozsiuje taktéZz svoji platnost
na spolénosti postavené na zakladech socialismu a zarodé&vodiuje, pra@ v téchto
zemich rovnositgke politiky nevedly k zmimni vzdlanostnich nerovnosti nebo
chceme-li k narstu rovnosti a spravedinosti ve ¥kvacim procesu (Mgti 1990).
Podstatou této teorie je tvrzeni, Ze nikoliv novityeale elity predsocialistick&
si dokazaly udrzet sva privilegovana postaveni tleledu na no¥ nastoleny rezim
a byly schopny tyto vyhody ipnést do budouciho v&dni svych dti. Bylo to
(Bourdie 1986; Kreidl 2001). Tato teorie korelujg jz vySe popsanou kulturni
reprodukci, picemz v tomto fipadt je prenesena do prdasdi socialistickych stat
K vyznamnému posileni socialniho kapitatispslo i nasledn&lenstvi v komunistické
strarg, jez nElo znany vliv na reprodukci mezigeneamsch nerovnosti za socialismu
(Matgjt, Rehakovéa, Simonova 2004).

Konkrétrg vztazeno na prasidi Ceskoslovenska v débzava@ni reforem
do vzcdtlavaciho systému po roce 1948 doslo podle Hanl¢glleoSimonové 2006: 67)
ke sniZeni nerovnosti v alokaci ¥ @hi na sekundarnim stupni nikoliv v priesti
terciarniho Skolstvi. Situaci na sekundarnim styacklani odivodiuje jako déasnou
redukce vlivu socialniho statusu. K obratu dég dochazi az po setskeé invazi v roce
1968, kdy se projevila politickd selekce. V rozp@timto tvrzenim Kreidl (2002)
ukazal, Ze nerovnost byla patrnd i na sekundartipnsvzdlani uz ged rokem 1968.
Konkrétre v prostedi wnovské Skoly (v letech 1948-1953) a taktéz v pealtstedni
odborné Skoly (v letech 1948-1953).

Jak prvni tak i druha teorie poukazuji na to, Zij@ina z nich z dlouhode|si
perspektivy nefispéla k vyrazrijSimu poklesu vz#élanostnich nerovnosti v aplikaci
na prostedi socialistickych spoteosti. Rozchazeji se vSak v pohledu na postaveni
jednotlivych skupin ve smyslu vyti&ni mechanisih vedoucich k vzélanostnim
nerovnostem. Jako Iépe vystihujici pro nastau problematiku mé prace se jevi teorie
¢i hypotéza socialistické transformagelikoz dle mého feswdéeni detaildji vystihuje

perzekini mechanismy v ramci vthvaciho procesu.

® Jednalo sefpdevsim o vysoce postavené administrativadaiky a odborniky.
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2.2 Dosavadni vyzkumy na poli vzélanostnich nerovnosti

Problematika vz&lanostnich nerovnosti se v centru pozornosti sogiol
nachazi jiz od 2. poloviny 20. stoleti. N&eria byla pedevSim ve vztahu k socialni
stratifikaci. Divod z4jmu byl prosty, jelikoZ Skola v povétem pojeti nefedstavovala
pouze instituci zarujici predavani pdebnych znalosti a dovednosti, zarbuetiz
naphovala mechanismus socialni selekce a taktéz iedet k pedavani socialni
nerovnosti. Z hlediska teoretickych prd@udzivanych v sociologii ve vztahu k socialni
stratifikaci, 1ze na problematiku v&nostnich nerovnosti v povétem obdobi
aplikovat objektivistické paradigma (Petrusek a.k&b91l: 4). V ramci tohoto
teoretického vychodiska je pozornost seéedina gedevSim na socialni strukturu
spole&nosti a na zakladni procesy, které jsou vysledk@emeivni interakce mezi lidmi.
Zarover vystupuji wici konkrétnim jediném (individuim) jako ®co objektivniho,
¢emuz se jedinci musitigpisobovat a cdidi jejich jednani bez ohledu na jejickiliv
a prani. Zjednodusenieceno se jedna o to, Ze tato teorie se zabyva ingiitéalnim

fadem, tj. uspdanim instituci a jejich vlivem na jednani lidafslerova 2000).

2.2.1 Vyzkumy v zapadnich spok&ostech

Provedené analyzy potvrzuji, Zze dosazené&ilénd ma znany vliv a dopad
na profesni kariéru,iigemz jeho vyznam spiSe roste, nez klesa. Rozvajaazi patrny
jiz od patatku 20. stoleti fedevsim v prosedi modernich a industrializovanych 8tat
byl obecrt povazovan za cestu ke zmenSovaniclabstnich nerovnosti. Nebyla to
vSak pouze fedstavaci obecny Usudek, ktery by se neopiral o empiriciéklad.
Predpoklad poklesu vzthnostnich nerovnosti se stal zakladnim elementefatd
o0 mozném fmeém vlivu mezi touto tendenci, socialni mobilitau reprodukci
ekonomickych nerovnosti (Mgt 1991).

Az béhem 70. let se objevuji analyzy, které expligizpochyhiuji piredpoklad
vypovidajici o poklesu vztanostnich nerovnosti a zéardivepoukazuji na to,
Ze se nejedna o univerzalni fenomeén, ktery je mgiogprovat ve vSech zemich, kde
doSlo kvyraznému ustu vzdlanostnich flezitosti (Kreidl 2008). Vyznanin
k ozrejmeni problému pspela vedeckd std Mareho z roku 1981 (M4, Strakova
a kol. 2006). Zasadnimiigpivkem této prace byl opay poznatek, Ze vzthnostni
nerovnosti neklesaji, ba naopak rostou v peotvzdalavaciho procesu v zavislosti

na socialnim fwvodu, ktery dle Mareho ispiva krozdilnym zaram v genezi
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vzklavacich nerovnosti. Diky porovnani vyslédé jejich aplikace na vzthnostni

proces v USA dosp k zawru, Ze:

a) &inek socialniho vodu na to, Ze Zak uskudtd prechod z nizSiho stupn

do vysSiho stuphvzdlani, je nepopiratelny.

b) Spektrum vzé&lanostnich nabidekipdevSim na sekundarnim a terciarnim
stupni vzélani roste, jinymi slovycetnost pechodi na vysSi stuph vzdlani

se zvySuje.

c¢) Vliv socialniho @ivodu @i piechodu na vysSi stupgostupg slabne. Jinak
feceno, i prechodu ze zakladniho naeddni stupg vza&lani hraje socialnijvod wtsi

roli nez (i prechodu ze gdniho na vysokoSkolsky stupezdilani.

d) Efekt socialniho fwvodu na realizaci jednotlivych i@chodi v rdmci

vzklavaciho procesu sedase nerdni (Matja, Strakova a kol. 2006).

Z vySe uvedenych zék Ize sestavit kormé tvrzeni, a to Ze Mare poukazal
na rostouci vliv socialnihotpodu na pechody meziiznymi stupni vzdlani, gicemz
tento trend byl odsunut do pozadi diky celkovémstu vzdlanostnich flezitosti
(Matéja 1991). Tato studie vyraznprispéla k rozvoji narodnich vyzkufn jejichz
vysledky potvrdily zjis¢ni, k nimz dospl Mare, i kdyZ je #ejmé, Ze ve vysledcich mezi
jednotlivymi staty byly patrné rozdily, ty vSakistaly upoza#hé. Az v poslednich
letech se objevuji i mezinarodni vyzkumy, jejichzapmi jsou komparace
vzklanostnich nerovnosti v mezinarodningiftku a taktéz hledani zdfojtéchto
nerovnosti a jejich nasledné reprodukce. Zatadaraziuji rozdily mezi jednotlivymi
narodnimi vzdlavacimi strukturami vzniklé {sobenim politickych, kulturnich,

regionalnickti etnickych faktod pii reprodukci vzdlanostnich nerovnosti.

2.2.2 Vyzkumy v socialistickych spoknostech

Vyvoj vzdélanostnich nerovnosti a jejich zdkoy komparativni perspekitv
nabral na dlezitosti v socialistickych zemich po rozsahlychi&eich v zemich stdni
a vychodni Evropy’ Nabidka¢i redistribuce vzdanostnich fleZitosti vychazela
Z podstaty rovnostéké politiky, ktera byla aplikovana ve vSech sastadkych zemich.

Duraz byl gedevsim kladen na jiz vySe zmfry princip rovnosti podminek v ramci

® Jedna sefpdevsim o mobilni S&ni v Polsku(eskoslovenskii Madarsku (Kreidl 2001).
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vzklavaciho procesu, jenz byl patrny v datechrizenych vyzkumi ve WtSing
socialistickych stdit Evropy wetns Ceskoslovenska. Dle Mgh (1991) byla jadrem
ideologie trojice opééni.

1) Zavedeni jednotné Skolni dochazky na misto dindlwzdlavaciho systému,
jak uz bylo zmigno v kapitolerovnost a spravedlivost ve \Adni, toto opateni bylo
vyjma socialistickych stét typické i pro anglicky vzé&lavaci systém naiplomu
19. a 20. stoleti ziawodu silre stratifikované anglické spaleosti.

2) Zavedeni statni kontroly jako dohled nad proeceg#ijimani uchazeéi
na sekundarni a terciarni stiipgkol. Jednalo se o zavedeni tzv. kvotniho systému,
v jehoz ramci bylo sledovanoskolik kritérii (nag. misto bydlis&, pohlavi, bydli&
atd.), dle nichz bylo rozhodovano o samotnéijetd studenta. Nepopiratelnou vyhodou
pii procesu fjimani uchazeéi o studium byla politicka loajalnosti# komunistické
straré Ceskoslovenska jak rodin, tak i samostatnych uatiaZkato politicka loajalnost
vaci tehdejSimu rezimu byla jakymsi urychlovacim ingmr pi posuzovani zZadosti
o prijeti na danou Skolu.

3) Snizeni rozdilu #movych a taktéZz majetkovych nerovnosti ve snaze
co nejvice oslabit fimou vazbu socialni pozice na vySkijmu. DalSi zasadou
socialistického Skolstvi bylo bezplatné ¥lvani a finatni podpora rodin studeint
ze strany statu. Jednalo se ifiklad o socialni stipendi& dotace na podporu Zivotnich
nakladi studend.

Celkow vzato vysledky analyz vychazejici z dat provedenysocialistickych
statech sedni a vychodni Evropy neodpovidaji hypotéze o gmklvzdlanostnich
nerovnosti, zejména pokud jsou tyto vysledky komfbgany s vyvojem vzdavacich
systéni ve vysglych statech euroatlantického prostoru. Co sé&e tyzdlanostni
mobility, Mateju (1986) poukazuje na to, Zedchto zemich doSlo k patrnému poklesu
nerovnosti, avSak pouze u nizSich &adostnich pechodi. Vysledky analyz jest
ukazaly do té doby skryty rys vddnostni mobility v rdmci vz#lavacich systéfhzemi
socialistického bloku, a to konkrétma to, Ze za pokles pouze dokonce za stabilitu
vzklanostnich nerovnosti se zaplatilo stagnaci vzestupzdlanostni mobility

na jedné straha posilenim sestupné &anostni mobility na druhé stran

DalSim vyznamnym ponem na poli vzdlanostnich nerovnosti v socialistickych
zemich lze povazovat srovnavaci vyzkum méemi socialistickymi staty (Polsko,
12



Ceskoslovensko, Mbarsko) a Holandskem (Mgt 1991). Gilezity je predevsim

z hlediska toho, Ze neshledava zadné signifikardndily ve struktée vzdlanostni
mobility mezi staty reprezentujici socialistickoovnostéskou politiku a statem
reprezentujici trzni kapitalismus. Navic v Holandske srovnani se igmi
socialistickymi staty neprala v horizontu ¢tyticeti let zadna reforma Skolského
systému. Tato posledni analyza ddapk zavru, Ze v povalkeném obdobi byla
vzdlanostni nerovnost zejménaCeskoslovensku niz&i nez v Holandsku, zatimco
na konci 20. stoleti je Uroiievzdlanostnich nerovnosti ¥dhto zemich na podobné

urovni.

| kdyZ tato srovnavaci analyza mezi staty zpodhyd ,socialistickou variantu®
vyvoje vzdlanostnich nerovnosti, jeji vysledky nemohou v cdiénahradit rozsahlé

komparativni vyzkumy, jeZ analyzuji data z vice zem
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3. Dobové pozadi socialistickéh@eskoslovenska

Pro dokresleni zkoumané problematiky této pracei meazné opomenout
spole&enské prorény, které mdly at uz @imy ¢i negimy dopad na vadanostni
nerovnosti v ramci Skolského systém@eskoslovensku. Vychodiskem vyvoje kazdé
spole&nosti v kazdé dob je pohyb obyvatelstva, na kteryagobi populani vyvoj,
historické tradiceti hospod#sky vyvoj (Kalinova 2007). Proto je nutné od seloiisit
povale&né obdobi do nastupu komunistické strany k modidobi po statnimipvratu.

3.1 Ceskoslovensko v letech 1945-1948

Kdyz doSlo v kétnu 1945 k uko#eni valky v Evrop, bylo Zejmé, Ze toto
nadchézejici obdobi bude vyr&zovlivnéno celkovym vysledkem véalky. Hnacim
motorem pateby konéné zmenit spol€enské usp@dani ve smyslu demokratického,
spravedlivého a pravniho systému se nejendraskoslovensku stalo obrovské naddeni
lidi zvitézstvi nad #meckymi okupanty (Rydl 2010: 28)Ceskoslovensko
se v ffeneseném smyslu é&p,postavilo na startovaataru®, podobg jak tomu bylo
vroce 1918 § rozpadu Rakouska-Uherska a vzniku samostatrié&skoslovenska.
Hlavnimi dkoly, které bylo bezpodmit®@ nutné feSit, bylo vypdadani
se s kolaboranty a zradci a fegit otazku #meckého obyvatelstva na uGzemi
Ceskoslovenska. Za daldi bylo nutné obnovit édganiCeskoslovenska. Rozhoduijici
vliv na uspgadani statu iy rizné stranické zajmy natrpodporované zahramimi
skupinami, jejichZz orientace byla naema smirem k Mosk¢. Tyto stranické zajmy
se silt promitly do prvniho vladniho programu obnovy rdgh do KoSického
vladniho programu, vyhlaeného 5. 4. 1945.

Program byl orientovan na SSSR a krom vySe &nyich Ukoh nagiklad
zakazovakinnost rekterych pravicovych stran na jedné stranobnoveni levicovych
politickych stran na druhé strameprezentovanéiedevSim Komunistickou stranou
Ceskoslovenska (dale pouze &S SloZeni prvni vlady, jeZ nevznikla na zakiamleb,
ale dohodou mezi londynskym a moskevskym exilovyentem, bylo ukazkou
postupné dominance KS jejiz clenové obsadili #tsiny strategickych ministerstév.

Hlavnimi politickymi organy se staly narodni vyboijgko organy lidové moci, kdy

" Kompletni z#ni KoSického vladniho programu. [online].[cit. 20Q8-15]. Dostupny z:
<http://www.moderni-dejiny.cz/clangkdsicky-vladni-program-5-4-1945/>.

® Nap. ministerstvo vnitra — VAclav Nosek (K§ ministerstvo zewugIstvi — Julius Duri§ &i
ministerstvo Skolstvi a narodni @y — Zdergk Nejedly (K).
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postupr byly ustanoveny mistni, okresni a zemskeé narogbony (v Praze a v Bg),
ve kterych byly az do voleb v ktnu 1946 parité zastoupeny jednotlivé strany (Rydl
2010). Narodni vybory se tak staly pevnoucssti véejné spravy az do roku 1991,

které vSak byly vyrazhpod vlivem jedné politické strany.

Prijeti KoSického vladniho programu byla jakasippava na celodadu znén,
které se promitly nejenom do politického spektiéistale taktéz vyrazndo oblasti
hospod#ského a spolenského Zivota. Co sedy hospodsstvi Ceskoslovenska, $lo
piedevsim o velké zasahy v podopozemkové reformy a oudledky rozsahlého
znéarodiovan? (Kaplan 2007). Kifovym tkolem povakné viady byly pipravy spojené
s konanimiadnych voleb v k&nu 1946, jez byly zasadni pro dalSi vyvoj celého
¢eskoslovenského statu. Upinaly se k nim vSechnyolleatické politické strany, mezi
nimiz vzbuzovalo oprawmé obavy postupné dominantni postaveni komunistické

strany.

Volby v kvétnu 1946 vSak Zadnou 2mu nepinesly, jelikoZz dalSi véizstvi
ziskala opt komunisticka strana, ifigemz jeji téndi absolutni viizstvi vCeskych
zemich bylo naruseno porazkou od Demokratické gt(B$) na Slovensku. To vSak
nentnilo nic na tom, Ze Komunistickd stran@eskoslovenska a fidruzena
Komunisticka strana Slovenska se staly celkovyngzein voleb a rly tak pravo
na sestaveni nové viady. Novym premiérem se stadseda vézné strany, tim byl
Klement Gottwald. VIadnouci strana si podrzel&dda ministerstva, a tim stale rostla
jeji moc (Bélina a kol. 1998).

Uz tehdy se pozvolna &maji objevovat tendence odsunovat @rde a vSechny
tzv. ,naruSitele” systému do pozadi, kdy tyto snalaplno propuknou az o dva roky
pozckji v podok politickych proces, které byly naniené proti ®kterym
predvalénym politikam. Kocian (2004) uvadi n&p procesy s Jim Stibrnym ¢i
Rudolfem Beranem, kiebyli souzeni za spolupraci s nacisty a dalSilskutiicemz se
ani jeden z nich échto ¢int nedopustil. Resto byli odsouzeni k odfi svobody
a zarove prisli o svij majetek. Tyto zpolitizované procesy byly zmanguény acasto
pii nich dochazelo knucenym vypalim. Slo pedeviim o vkizovani &t
piedmnichovské doby a zaravetyto procesy slatily jako ospravedlani krki

vici opozienim politickym stranam.

® Celkem bylo znarodmo aZ 61 % ve$keréhoipnyslu (Kalinovéa 2007).
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Jest zajimawjSi pripadaji zasahy Wi tzv. “narusiteim” systému, pro ukazku
muze slouzit piklad vyuky pedmétu nauka o obran statu, ktery Fimo souvisi
se Skolstvim. Jedna se tedntt, jenZ byl z&éazen do vytovacihorddu vysokych skol
po roce 1945. Na Vysokénteni technickém v Bitento gednet vyucoval major
Vladimir Soffr, ktery hem valky ¥tSinu ¢asu travil v nacistickém zajeti. Nestnou
se mu stala jedna z jehtepnaSek, ktera pro jeho nasledujigs@beni na vysoké Skole
byla osudna. Obsahigrinasky se negati¥rvztahoval k gsobeni afinnosti dlnické
ttéidy. Pro jeho srilu jeho vypo¥d byla zvéejréna v tehdejSim bimském periodiku
Rovnost. Kratce po zvejnéni a na zaklag dalSich obvisni byl propu&n z armady
a byla mu zakazanainnost na vysoké Skole. 31 fadu zastang predevSim zad
student, jiz se snazili, aby jehoifpad byl ogtovné prozkouman, avSak tato iniciativa
byla razants zamitnuta (Pernes 2004: 168-172).

Represivnich krok, které komunisticka strana podnikala, byla ¢atda. Pro rok
1947 jsou typické policejni a dalSi provokace pmr¢imokratickym stranam;asto
provadné anonym# bez giimého rozkazu ze strany KSJako piklad miZe slouZit
kampa vedena uci Demokratické strah (DS), kdy jeji pedni edstavitelé byli
obvirgni ze styki s lufackou emigraci. Vysledkem bylo zatknuti hlavni¢bdstaviteh
strany, avSak vytlat ji zcela z politického Zivota se nepdda. Takovym poslednim
projevem, jakym sirem seCeskoslovensko v nasledujicich letech bude ubigdg b
odmitnuti Marshallova plam na natlak ze strany SSSR. SSSRele Josifem
Vissarionovéem Stalinem pohrozilo, Zefieti planu by odporoval@eskoslovensko-
sowtskému spojenectvi a zéraveby to byl krok vnimany jako naid@ny proti
samostatnému SSSR. Nicndétyto a dalSi kroky fedesilaly udalosti roku 1948, kdy
v tnoru doslo k politickémuipvratu, a tedy jfevzeti absolutni moci €eskoslovensku
komunistickou stranou. Potvrzeni moci byltjgti nové Gstavy a poz@Ei nahrazeni

Eduarda BeneSe \ésle prezidenta Klementem Gottwaldem.

3.2 Ceskoslovensko po vézném Unoru 1948

Po statnim fevratu v Gnoru 1948 staléeskoslovensko prochazelo rozsahlymi
zmenami, jeZ odpovidaly fiedstavam a rozhodnutim komunistické strargdptavujici
monopolni moc ve stét Vysledkem byl reZzim inspirovany ségkym modelem,

piicemz se haeskoslovenska varianta snazila stale vice napodwk#aplan 2007).

9 plan na hospodskou obnovu v povai®mé Evrog, ktery pednesl 5. 6. na Harvardské univeszit
tehdejSi americky ministr zahr&hiGeorge Marshall (Bina a kol. 1998).
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Jak jiz bylo zmisno, s jednim z mocenskych projebylo prijeti nové Ustavy, ktera
mela zarkovat zakladni demokratické svobody, pravo nask&ad a na praci apod. — to
vSe ale ve skutmosti nebylo napkno. VesSkeré projevy¢i dokonce pouhé naznaky
odporu wici rezimu byly tvr¢ potla&ovany. Tyto nedemokratické postupy byly
legitimizovany zakonent. 231/1948 Sb. o ochranidové demokratické republiky
(Pavliek 2006: 96), kdy na zakladzréni tohoto zakona #h stat pravni zageSeni

zasahovat proti odpcim komunismu.

Zasahy do v3ech sfér sptdmského Zivota obyvatéleskoslovenska po statnim
pievratu nabraly na jeStvétSi intenzi€. Neustalé vyhlasovani novych icia novych
zpisobu k jejich dosazenido za nasledek Upravu dosavadnich celozivotnicmaind
vnucovani jiného zjsobu Zivota v mnohém protittiného tomu dosavadnimu a taktéz
ideovy s¥t kazdého jednotlivce doznal p&nych Uprav. Zrany mély dopad na osobni
I spole&ensky Zivot obani, rodin, socialnich skupin, jejichiijpomnost i budoucnost,
na jejich postaveni ve spdéleosti, na vztahy na pracovisti i v rodinach a vésoem
dusledku i na vztahy atami ke statu, k mocki samotnému rezimu. Lidé tak byli
postaveni ped noveé Zivotni podminkgi okolnosti, které odporovaly jejich dosavadni
Zivotni trajektorii nebo jim davaly Updnjiny obsah. Obané na vzniklé situace museli
reagovat, hledali vSelijaké époby jak si je osvojiti pfijmout na jedné stran nebo
jak je obejit,¢i dokonce odmitnout na druhé sttarMnohym olkamim se naplnily
piedstavy o vzestupné socialni mobiliale samozjmeé zde byla velka skupina ¢ani,
jenz své natJe na uskuténéni zZivotnich cili ztratila a jejich dosavadni Zivot se jim
takika zhroutil (Kalinova 2007).

.Socialistickd pestavba“ jeji pkbéh a zmisob byl patrny v hospodstvi,
ve kteréem proéhla druha vina znéarodni. V paiatcich probihala tzv. kolektivizace
v zemeédélském sektoru, kdy soukromi rolnici byli nuceniugvmajetek pevadt
do jednotnych ze#uélskych druZzstev. V sekundarnim sektortieskoslovenské
ekonomiky doslo k velkym investicimigdevsim do &kého a zbrojniho gmyslu
na ukor spatebniho piimyslu.

V politické rovine se roky po roce 1948 nesly v duchu iisipolitickych
procesi, které uz nebyly jako v @étku namieny pouze proti protikomunistickym
odparcim, ale zarove uz byly vedeny i u¢i stoupeném komunistické strany. Mezi
obétmi bychom nasli zastupce duchovni sféry, diplomdiitele tiskovin, vojaci,

ucitele spisovatele apod. Veétging pripadh tyto osoby byly zbaveny moznosti
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vykonavat své povolani. Na zaktadakona (zakon. 247/1948 Sb.) progrbyly ztizeny
tabory nucenych praci, kdefiflo o Zivot rekolik stovek lidi (Kaplan 2005).
V preneseném vyznamu lze mluvit o odsteéni inteligentni slozky obyvatelstva.
Veskera zasadni politickd rozhodnuti v té glpbovadl sekretariat UV KE. Obdobi
nej\tSich represi bylo uk@eno po smrti Klementa Gottwalda a Josefa Vissaviidieo
Stalina, novym prezidenter@eskoslovenska se stava Antonin Zapotocky a prvnim
generalnim tajemnikem UV KSse stava Antonin Novotny. Ten, kdo viakowal
hlavni linii, byl pra¥ Novotny, jenZ pokr&val v nastoleném kurzu Gottwaldovy
vlady. Od pe@atku roku 1953 po nastupu Nikity Sergej@viChrugova docela SSSR
doSlo ve vychodnim bloku k destalinizaci spolesti a Ceskoslovensko nebylo
vyjimkou. Jednalo se o jakési vyhlaSeni tzv. nov&hau z pozice komunistického
vedeni. V peneseném slova smyslu toilm vést k ukité liberalizaci komunistického
rezimu. Samotnéh@eskoslovenska se v3ak dotkla pouze okkgj&dy mezi utitymi
projevy tohoto procesu Ize zminit ods#ahStalinovy sochy na Letn#& omilostreni,
respektive rehabilitace nespravedliedsouzenych v politickych procesech 50. let.
Prelom 50. a 60. let se nesl v duchtitého stavu uvoléni v ramci¢eskoslovenského

obyvatelstva (Kaplan 2005).

Po smrti prezidenta Antonina Zapotockého se s&iva pastupcem jiz zminy
dosavadni generélni tajemnik UV €SAntonin Svoboda, coZ byl hlavniguistavitel
ortodoxniho kidla KSC, av8ak v ramci strany vznika op&ai proud reprezentovan
piedevsim osobou Alexandra Digka, jenZz od roku 1968 zastaval funkci prvniho
tajemnika UV KE. Reformni kidlo se pokouselo statni reZim liberalizovat a titev
ve vztahu kKeskoslovenské spaieosti. Toto stanovisko &hvystihovat Akéni program
piijaty v dubnu 1968 jfedstavujici tzv. socialismus s lidskou ifvaZdarazioval
mys3lenky podporujici, Ze socialismugeskoslovensku by sednvydat viastni cestou.
Mimo jiné prosazoval zruSeni cenzufiynavrhoval hospodékou reformu. Spory mezi
obéma Kidly na sebe nenechaly dloultekat. Pochopitekn tato situace ve vedeni
komunistické strany néstala bez odezvy z moskevské centraly (Balik, Hi&us
Holzer, Sedo 2003: 137).

YK OLOUCH, Frantigek. Perzekuce spaiesti vCeskoslovensku po roce 1948. [online].[cit. 2015-02-
18]. Dostupny z: <http://www.moderni-dejiny.cz/ctddperzekuce-spolecnosti-v-ceskoslovensku-po-
roce-1948/>.
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Proces reformni snahy byl razmkonien invazi vojsk VarSavské smlou¥y
(zastupci sostskych, bulharskych, ndarskych, ®meckych a polskych vojsk)
21. srpna 1968. K& vydalo prohladeni, vémZ stalo, Ze s okupaci prezident republiky
i dalSi nejvyssi fedstavitelé statu nesouhlasticemz invaze je v rozporu se &mm
zakladnich mezinarodnich prav. Veskera kritika postSSSR byla razartzamitnuta
a zakadzana na jednani v Moskyxicemz jeho dalSim vysledkem bylo, Ze vojska
VarSavské smlouvyistanou i nadéle na Gzegiéskoslovenska. V roce 1969 Alexandr
Dubgek odstoupil z pozice prvniho tajemnika UV ®Sleho nastupcem se stal Gustav

Husak symbolizujici nastup obdobi normalizace.

Pod ozn&enim normalizace si lzergdstavit potl&deni vSech moznych Ustujpk
v oblasti lidskych prav a svobod. Basné uvoldni spolénosti razg vystidala represe
(Kalinova 2007: 241-244). Podstatnou udalosti bgfarma v samotné KS v jejimz
ramci doslo k rozsahlyndistkdm. Desetitisic&lena byly vylouceny, respektive byly
vySkrtnuty ze stranickych seznanPro vyskrtnutou osobu to znamenalo ifildpd to,
Ze uz nemohla vykonavat vysoké pozice, nebo dokgid#a o své dosavadni
zanestnani. Jeho ffpadna vzestupna mobilita uvnispole&nosti byla pozastavena,
ba naopak v mnohafipadech byl jedinec nucen vykonavat raékvalifikovanou
¢innost. Trestu s@asto ani nevyhnuly &i perzekuovanych, kdy v mnohdipadech
nemohly jit studovat na sekundarni stugeskoslovenského Skolstvi (fagKalinova
2007, Rydl 2010, Maju 1991). Ktéto problematice bude st praci detailsji
piihlidnuto. Tato selekce v3ak ¢ pro podobu K8 negativni dopad, jelikoz
ji ptipravila o zn&nou ¢ast odbornik a lidi s vysokou kvalifikaci. Po celou dobu
normalizace ufovala snér Ceskoslovenska konzervativni frakce KSktera zamezila
jakémukoliv naznaku otégni se rezimu. Tim se do zm& miry liSila od komunistické
strany v Polsku a M#arsku, kde reformni sily nasly svoje upkath(Balik, HlouSek,
Holzer, Sedo 2003). Tento trend palowal i po nastupu Michaila Sergejsei
Gorbaova docela SSSR v roce 1985. Druh& polovina 80. let séaneduchu stéale

vétSi nespokojenosti, ktera pak vyvrcholila revolim rokem 1989.

Na zavr lze konstatovat, Z€eskoslovenska spaleost v letech 1945-1989
proSla hlubokymi zrnami. Rechod ke komunistickému rezimu a jeho samotné
uskuténovani fedstavoval jeden z ngjigich zasaln do vSech oblasti jejiho Zivota.

12 yar§avska smlouvyipdstavovala vojensky pakt o vzajemné pomoci mezipskymi socialistickymi
staty.
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Prvni desetileti této protny bylo nejhfizréjSim obdobim povatmeho vyvoje
Ceskoslovenska, které jeho obyvatele poznamenalodaigich ®kolik desetileti.
Vystavba socialismu probihala jako uceleny soubdéngvanych i ndhodnych praim
nejenom v politické a ekonomické oblasti, ale taktésocialnim systému a kuiti
Zasadnim pronou prosla socialni struktura sp@testi, kdy k charakteristickym
rysim patily zmeény ve vlastnickych vztazich. Mezi komunistickou asiou

a spolénosti byla uzakena jakési ,spolenskad smlouva®, z niz vyplyvala loajalnost
ob¢ani k rezimu za podminek, zZe jim rezim na oplatku miebmasahovat do soukromeé
sféry jejich zivoti (Kaplan 2007: 300-301).
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4. Dopady rezimu na Skolsky systém ¢eskoslovensku

Hlavnim cilem tét@asti prace je porozushvzdlanostnim nerovnostem a jejich
podobam v obdobi mezi roky 1948-1989 v socialigiickCeskoslovensku, proto se
v této kapitole pokusime co nejupjirshrnout dosavadni charakter a zZjistna poli této

problematiky.

Neutichajici snaha komunistické strany o prosazefidrmy vzdlavaciho
systému dle jejichipdstav pesré odpovidala boji komunigto zisk a uplaténi moci
ve stat. Oba tyto ugedni cile promnili ve skut€nost a po statnimigvratu v anoru
1948 se chopili moci ve staha dlouhych 41 let. &em této dlouhé doby stat prochazel
raiznymi vyvojovymi obdobimi a stefntomu bylo i se Skolskym systémem, ktery byl
neustale novelizovan, aby co nejlépe vyhovovakgi@m statu ovladaného jednou
politickou stranou. Saiasti komunistické ideologie prezentované politickytitami,
podobré jako i v jinych socialistickych statech, bylafepevSim snaha odstranit
znevyhodgni nizSich sociélnich vrstev wiptupu ke vzdani (nap. Kreidl 2008;
Mateéja 1991; Rydl 2011; Simonova 2006).

V koneiném disledku nglo byt docileno tzv. rovnéhoftistupu ke vzdani.
Socialisticka viad& eskoslovenska se domnivala, Ze se ji ptémto zpgsobem podéa
zajistit dostupnost vSech forem wHhi pro vSechny bez ohledu na jejich pozici
v socialnim rozvrstveni v ramci spoitesti. Zneny tykajici se vzélavaciho systému
mely i pifimy dopad na prosmu socialni struktury spateosti. Kron® odstragni tid
bylo cilem vybudovani nové vrstvy inteligence veegkad clnika a celko¢ ziad
mére kvalifikovanych pracovnik tim, Ze jim byl usnadim piistup ke vSem stufim
vzaklani. Meli si tak osvojit ugity objem kulturniho kapitéalu, ktery jim zatil

snadrjSi socialni mobilitu v ramci spataosti (Bourdieu 1986; Kreidl 2008).

V nasledujicich podkapitolach si popiSeme, do jakgy byly tyto kroky
zrealizovany a jak moc sefiplizily idealni vizi komunistické ideologie. Vifpact
nenaplgni tchto zamyslenych ipdstav objasnime mozné projevy #taghostnich
nerovnosti a jejich ffpadné podoby. Vzhledem KiSa hloubce celé problematiky je
opét nutné neopomenout povat®u dobu ped statnim fevratem. Tudiz chceme-li se
|épe orientovat v tomto obdobi, je pelta od sebe odliSit obdobfep rokem 1948
a obdobi po roce 1948 na poli w&hostni politikyCeskoslovenska.
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4.1 Podoba povaléného Skolského systému do roku 1948

Obecré Ize konstatovat, Ze v povélem obdobi dochazelo vetsine oblasti
verejného Zivotateskoslovenského obyvatelstva k nagrakod po nacistické okupaci
ane jinak to mu bylo i ve Skolském systému. Dopagfsobenécéinnosti nacist
na fungovani vz&gldvaciho procesu byly nemaléakazem toho bylo na&fklad uzaveni
vysokych Skol, germanizace Skolstii v konegném disledku az ztraty na lidskych
Zivotech zrad studeni a pedagoly Celkow vzato Spatnad ekonomicka situace statu
po valce zaficinila, Ze obnovai jakasi resuscitacerpdval&ného Skolského systému
nebude mozna, a proto jedinym moznyesenim, jak postavit Skolsky systémeiop
na nohy, je jeho celkova reforma ve smyslu zavegemiotné vzélavaci soustavy
(nag. Matgju 1991: 16; Kasikova, ValiSova 2007: 84). Z pohlegwoje vzdlavaci
soustavy byla tato kratkd doba i v mnohaésanh ginosem. Uvést Ize zavedeni
povinného vysokoSkolského wdéni pro pedagogyi ztizeni novych vysokych Skol
(nag. Univerzita Palackého v Olomouci). Vyraznou é&m taktéZz pineslo zavedeni
ruského jazyka jako povinnéheéegmétu do Skolnich osnov a zavedeni bezplatné Skolni

dochazky na gednich Skolach, emz referoval i tehdejsi denik:

.---V oboru Skolské politiky schvalila viada na névrtinistra Skolstvi a ogty
prof. dr. Zdéka Nejedlého osnovu dekretu prezidenta republikgruseni Skolného

na stednich skolach, jakoz i apravy celostatni(Ciganek 2009: 28)

Tyto zmeny i pres jejich nesporny vyznam byly zastiy otazkami sgrovani
samotného Skolského systér@eskoslovenska, jejichz nédpke fgedevsim ¥novala
Gvaham a diskuzim o jiz zniné snaze zavést tzv. jednotnou Skolu (UrbaSek,cPule
a kol. 2003: 131-137).

Formulace d&chto pozadavk se promitly do jiz citovaného KoSického vladniho
programu, a to i@sré do ¢l. XV. pojednavajicim o demokratizaci a zlidow
vzklavani a vychovy. V duchu vladniho programuatg jeS€ na jae 1945 pipravy
na vydani noveho Skolského zakona, kterg¢l mraw realizovat ideu jednotné
vzklavaci soustavy. Na Slovensku n#ippaw zaal pracovat tym pedagagkolem
osoby Ondreje Pavlika, jenZz navazal na jiz Zapm praciceskych pedagdgyv cele
s Ladislavem Koubkem. Tato skupina pracovala jizhén valky v duchu
predvalénych zkuSenosti vazanych ke koncepci jednotné Ski@ynutné podotknout,
Ze ol tyto skupiny byly vystaveny velkému vlivu KSa do vlastnich navthzakona

promitaly zajmy této strany.
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Za tehdejSiho neftSiho reformatora Skolského systému byl povazovan |
zminovany Zdegk Nejedly, jenZz od k&na 1945 zastaval pozici ministra na #&ov
obnoveném Ministerstvu Skolstvi a &gv na zaklad Ustavniho dekretu prezidenta

republiky¢. 1/1945 Sb. o nové organizaci vlady a ministerstewobs piechodné?

Zderek Nejedly a jeho tym podporovateh piznivca prosazovali pro vSechny
stejnou jednotnou Skolu. A pr&wsoba prvniho povatiaého ministra Skolstvi nejvice
odhalovala zamyslené cile a plany komunistickéngtrapripravované reforrm Skolstvi.

Swedcil o tom i jeho rozhovor pro periodikum Mlada frant

“...Dostavame se k otadzce Skolskych reforem. Pnmibude v nejblizSi deéb
vykonano, je posta#ni viech Skol. Rslusné navrhy a op#&ni jsou jiZ ministerstvem
vypracovany. Zestanim vSeho Skolstvi bude dosazeno nutné jednotyre Eiklady
k dalSimu jeho rozvoji. Poté bude mozné vSechrly Skbviiovati ariditi v jednotném
duchu podle jednotného planu, pak nebude ani natkestani gebytku v ekterych,
hlavre odbornych, Skolach.

Pokud jde o ,jednotnou Skolu“, se kterou se #&atb tolik Sumu, je & prostsi,
nez se zda. NaSe Skolstvi jiz dozralo k této jédnakze Ize k nijiti bez &Zkych
operaci. Prakticky jde o sjednocenédranky a nizSi sedni Skolycili o tzv. druhy
stupei. Tim bude wieSena otazka poktavani ve studiu na vySsietini Skole. Hlavnim
uspechem bude # tom i to, Ze se z@ae rozSF sit me&ranekci Skol Il. stupi, a tak

bude vSeobeeémpozvednuto nase zakladnicabské vzéani...” (Ciganek 2009: 28).

Spory se zavedenim jednotného Skolského systénmselma nenechaly dlouho
¢ekat. Od roku 1946 se do debat o prosazovani cig/seformy Skolstvi zapojovalo
¢im déal vice viejnych subjekt. Slo gedevsim o politické partaje, cirkevni uskupeni
¢i ministerstva. Hlavnimi tématy sppobyla gredevSim otazka zestétn celé struktury
Skolstvi, ale taktéz otazka mozného celkového dopatbrmy na kvalitu vyuky, kdy
kritici zavedeni jednotné SkolyigdevSim poukazovali na probléntizpusobovani
se Skol mé& nadanym Z&akm, a tak i sniZzeni objemu probirané latky. Tutd t&ak
piedstavitelé komunistické strany smetli rychle zelust Strany, jez byly nejvice
zainteresované do sporu o zavedeni jednotné S&lypodle Ciganka (2009) rozliSit

na ¥ zakladni nazorové proudy:

13 Ministerstvo Skolstvi, mladeZe &ldvychovy. 165 let Ministerstva $kolstvi, mladeZesmvychovy.
[online].[cit. 2015-02-22]. Dostupny z: <http://wwwsmt.cz/ministerstvo/165-let-ministerstva-skolstvi
mladeze-a-telovychovy>.
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1) Komunisté a jejich spojenci (31, Wwitelské obory, velk&sast tisku, levicoy
orientovand inteligence atd.), kitese snazili zavést jednotnou Skolu v co nejkratSim
¢asovém intervalu a mimo jiné kladli nelUstavnyirax na postatmi vSech
vzdklavacich instituci \Ceskoslovensku.

2) Druhou skupinu fedstavovali narodni socialisté a slovensti demékiatiéto druhé
skupire sefadila i zn&na cast véejné inteligence (Btdoskolsti a vysokoskolsti
pedagogové, spisovatelé atd.) a taktéz zastupdrdth vrstev. Samotni komunisté
je pejorativie ozna&ovali jako néstaky. Tento proud byl pro zachovani stavajiciho
stylu a kvality vyuky, picemz tato skupina nic nenamitalacvzavedeni jednotné
vzklavaci soustavy a taktéZ souhlasila s postatn vSech Skol. OdliSny nazor vSak
méla na podobu jednotné Skoly, kdy vehemeénwolala po vyrazné diferenciaci
v ramci jednotné Skoly Il. stugn

3) Treti skupinu tvali kritici jednotné Skoly, jiz bylo mozné rozliSiha d kidla.
Prvni z nich, ta radika#jsi, kategoricky odmitala Skolskou reformu jakoawadu.
Symbolizovala ji katolickd cirkev a spolky s ni pexstedre svazané (Svaz
katolickych Zen a divek, Svatovaclavska liga apPpolitickou stranou, ktera
zasteSovala katolickéinitele, bylaCeskoslovenska strana lidov€gL). Snazila se
predevsim blokovatgi alespan oddalit Skolskou reformu. Druhotidst skupiny
tvofilo kiidlo umirrénych. Riznivci této ¢asti @ipouseli, Ze reforma Skolstvi je

zapotebi, avSak v pozsméné a pepracované podeéb

K této podok deleni na jednotlivé nazorové proudy Ciganek (20083¢]
dodava, Ze hranice mezi druhouetitskupinou nebyla nikterak ostra. Z tohotwadu

mohlo dochazet k prolinani osob v ramécihto dvou skupin.

Pouzijeme-li zjednoduSenou optiku nahledu, Ize sp@dnotnou Skolu omezit
pouze na boj mezi komunisty a cirkvi, coZ vzhledetomu, Ze st prochazel dobou,
kdy postups dochazelo k jeho bipolarizaci, neni kggelné. Formy konfliktu mezi
obéma znesvienymi stranami bylytrznorodé. Prvotni byly tzv. dopisové akce. Jednalo
se o legitimni zpisoby vyjadeni nazoru ve &ci Skolské reformy, jez set8in¢ pripad
odesilaly pimo ministru Skolstvi a osty Nejedlému. DalSi hofhvyuzivanou formou
byla rizna setkani a sjezdy, kde jedidciskupiny vyjadovali svou podporu téi oné
strarg. Asi nejznanyjSi byla manifestacerfznivci katolické cirkve uskut@éna v Praze

vroce 1947. Ztastnila se ji cel&ada nekomunistickych politik ktefi spol&né

14 Svazéeskoslovenské mladeze — jednotna politicka orgaeisskoslovenské mladezézena KE..
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s cirkevnimi hodnostéprijali tzv. rezoluci katolického lidu. Obsahoval d&éezitejsi

pozadavky kritik a odpiirct jednotné Skoly, mezi nimiz bychom ridgad nasli:

1) Zachovani svobodné Skolské struktury a udmiZzmakladani novych Skolskych
zarizeni.

2) O Skolské reforethnejednat pouze formou politickou, ale v klidu &tSi rozvahou
(Ciganek 2009: 30)

Z tohoto setkani byly odeslany dopisy papezoviXiua prezidentu republiky
Edvardu BeneSovi. Dopisy obsahovaly vSechny ptasthody katolického setkani
v Praze. DalSi formou zapasu o jednotnou Skolubje&ela byt zmina, bylo vyuziti
tisku a dalSich tehdejSich dostupnych medii (raghiglevize). Kazda ze Zastrenych
stran sporu ’a sva periodik&, kde prezentovala sva stanoviska a své nazory.

Krom boje o jednotnou S$kolu, jenz symbolizoval fdevédou dobu
az do unorového statnihdepratu a dalSich jiz zménych znén, se do povat@meho
Skolstvi promitlo i zavedeni narodnich vybgakoZto hlavnich orgdnpolitické moci,
kdy postupenxasu byly ustaveny mistni, okresni a zemské nare@ndry. | kdyz
se na Skolské spréavpiimo nepodilely, tak se na chodeskoslovenského Skolstvi
vyrazre podepsaly, a torpdevSim ve smyslu materialniho vybaveni Skol. &yznou
pozici mely taktéZz v otdzce obsazeitfidicich funkci ve Skolach. Se zavedenim
narodnich vybar doznala velkych zém i struktura Skolské spravy. Na zakiatxizeni
Ministerstva Skolstvi a osty ziijna 1945 byly p Mistnich narodnich vyborech
(MNV) vytvoieny mistni Skolni rady.rPOkresnich narodnich vyborech (ONV) vznikly
okresni Skolni rady jakozto organy I. instanceiaemskych nérodnich vyborech
(ZNV) vznikly zemské Skolni rady jako organy llstance. Nejvy3Si instanci lll. stupn
piedstavovalo samotné Ministerstvo Skolstvi a ¢bgv pricemZz Skolské rady
I. a ll. stupré byly pod kontrolou jegtMinisterstva vnitra. Pro dopdni je nutné zminit,
Ze tato struktura byla platna pouze [@teské zers nikoliv pro Slovensko. Pro lepsi
orientaci je struktura Skolské spravy znadzamv tabulce nize.

!5 Katolicka cirkev zviejiiovala sva stanoviskargrevsim v periodiku Katolik, zato KSv periodiku
Mlada Fronta a Rudé préavo.
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Tab.é. 1:

Skolska sprava jako séést veejné spravy v letech 1945-1949

Statni sprava (v nejSirSim slova smyslu)
v v
zakonodarna moc (prezident, parlament)  vykonna (s@¢ni sprava v uzsim slova
smyslu)
moc soudni moc vladni | moc vykonna
(vlada a ministerstva)
Skolstvi: IlI. instance Ministerstvo Skolstvi
a os\ty
Il. instance Zemska Skolni rada
pri ZNV
l. instance Okresni Skolni rada
pii ONV
Mistni Skolni radaifp MNV
Reditel Skoly

Zdroj: Rydl (2009: 30)

Kdybychom ngli zesumarizovat obdobi let 1945-1948, museli bweho
prohlasit, Zeteskoslovenské vi&dse celkem brzy podito obnovit zn&né rozklizenou
ceskoslovenskou vzthvaci soustavu. Bohuzel i za cenietpvani ukitych mezer
a nedostatk vramci Skolské struktury. Mnoho krbk jez Winila vlada, vedlo
ke zkvalitreni vyuky a celkow vzato kposunu Skolstvi smem kugedu.
At uz se jednalo o povinné vysokoSkolské &adi pedagod ¢i o rozsteni portfolia
vysokych kol WCSR. Co se #%e vysokych 3kol, je jeStnutné podotknout, Ze od roku
1946 byly zakonent. 100/1946 zaloZzeny pedagogické fakulty wysokych Skolach
v Praze, Olomouci, Bina Bratisla¢ (Pricha 2006: 12-13). Tyto kroky a spousty
dalSich vSak byly zastfny neustavnym politicko-spalenskym bojem o prosazeni
Skolské reformy, jejimz obsahem byla‘egevSim zavedeni jednotné wl&Vvaci
soustavy. Faktem je, Ze v této dat&tinaji ¢cim dal tim vice pronikat do vyuky prvky
komunistické ideologie kil orientaci na SSSR.ikladem niize byt zavedeni ruského

jazyka jako povinnéhotrpdnetu do osnov vyuky.
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4.2 Formovani vzdlavaciho systému po roce 1948

Nastoleni komunistické moci v anoru 1948 i#&pilo zménu dosavadniho
vyvoje Ceskoslovenska. Tato zma gispsla k tomu, ZeCeskoslovensko se vydalo
na nedemokratickou cestu, jejiz &npo dobucdtyticeti let ukovala diktatura jedné

strany.

Rok 1948 se stal zasadnim vzhledem k budouci gogniElavaci soustavy,
jelikoz doSlo k pijeti zdkona¢ 95/1948 Sb. o Zakladni Uprayednotného Skolstvi
z moci narodniho shromé&&u ze dne 21. dubn@ap. Pricha 2006: 398-401; Vesela
1992: 147). Samotné prosazeni jednotné Skoly bgtoalazeno celotadou konflikfi
a spoti, jez mezi sebou vedli na jedné str&omunisté podporujici okamzité zavedeni
jednotné Skoly a na strandruhé katolicka cirkev kategoricky odmitajici jethe
Skolstvi jako celek. Schvalenim této pravni nornogld v podstat k naplreni Skolské
linie fizené KS. Tento zékon tak h vyrazny vliv na celkovétizeni 3kolstvi

v Ceskoslovensku. Jeho hlavni zasady Ize shrnoutkiaika bodi:

a) ZruSil kazdou konkuremi vzdlavaci instituci ve smyslu odstréam principu
dvoukolejnosti Skolského systemu.

b) KaZzdému obanu Ceskoslovenska zatil rovnocenné pravo aifleZitost v fistupu
ke vzdlani a k vychoy.

c) Zavedl ploSné zestatni Skolstvi v celé republice.

d) Prispel k tomu, Ze vzdlavaci struktura vychazela ze dvou zakladnich princ
jednoty a principu statnosti odrazejici zakladejedsocialismu.

e) Prodlouzil jednotnou povinnou Skolni dochdzku oejedok, kterd byla bezplatna
a ukena pro vSechnu mladez od 6 do 15 &binv

f) Zavedl tistupiovécleneni ¢eskoslovenského Skolského systému:
*  matdske Skoly (od 3 do 6 leku)

e |. stupé —narodni Skola (od 6 do 11 latku)
e |l. stupea — stedni Skola (od 11 do 15 letku)
« |ll. stupei— vyS3i vylrové skoly® (od 15 let ¥ku)

g) Skolstvi na Slovensku bylo na zakigabwieni Ministerstva Skolstvi a odly fizeno

prostednictvim Poverenictva pre Skolstvo a &@sy jeZ mohlo vydavat své vlastni

16 zahrnovalaityrleta gymnazia, odborné $koly (dvou ieté) a vy3si odborné Skoly.
27



nafizeni a smrnice za pedpokladu, Ze si to padry v ramci slovenského Skolstvi
vyzadaly (Rydl 2010: 32-33).

Krom& podoby vzdlavaci soustavyeskoslovenska prodel zmou i spravni
aparat Skolstvi, jenz byl vyragnformovan na zaklad zédkona¢. 280/1948 Sb.
o krajském Hzeni (Janak 2006: 82). Touto pravni normou dogl@ikiSeni zemského
systému, ktery byl nahrazen krajskou samospravdayvagici &innost od 1. ledna
1949. Dosavadni Zemské narodni vybory (ZNV) bylhnaaeny Krajskymi narodnimi
vybory (KNV) a Ustednim narodnim vyborem (UNV) v hlavnim éstt Praha.
Dosavadni Skolské komisé @ZNV byly nahrazeny u UNV a KNV $kolnimi komisemi,
jejichz hlavnimi kompetencemi byla poradni a spirasinnost ohleds Skolskych,
védeckych, unileckych ¢i knihovnickych zalezitosti. Obdobné Skolni komisasp.
odbory byly taktéz #zeny g Okresnich narodnich vyborech (ONV) a Mistnich
narodnich vyborech (MNV). Ustdnim organem, pod jehoZ spravu spadéiglysné
Skolské odbory  narodnich vyborech, bylo Ministerstvo $kolstviédy a ungni’
(MSVU) pro ceské zem a pro Slovensko jiz zménd organizéni platforma
Poverenictvo pre $kolstvo a osvetu takiigZené MSVU (Janak 2006: 84). Pro ilustraci

spravy Skolstvi slouzi tabulka 2.
Tab.¢. 2:

Struktura organizace spravy Skolstvi v letech 19991

Ustredni

L Ministerstvo Skolstvi, &y a ungni
organ:

Odbor Skolstvi i UNV hl. m. Prahy

Krajsky organ: | o qnor gkolstvi i KNV

Odbor Skolstvi a kulturyipONV
okresni organ: | Odbor Skolstvi a kulturyipObvodnich vyborech v Praze a péjgd
i v dalSich statutérnich ¢atech

mistni organ: | Odbor Skolstvi i MNV

Zdroj: (Rydl 2010: 35)

Obdobi 50. let se neslo ve znameni krize na podipbdéském, ale taktéz
politickém. Tato situace #a za nésledek wité oslabeni moci vladniho rezimu

Ceskoslovenska projevuijici se v nestabidikonomiky statu. Jakoilaz tohoto trendu

7 Drive Ministerstvo $kolstvi a osty.
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mohou slouZit vysledky prvni &fletky ' | je? ukézaly sestupnou tendenci
hospod#&ského vyvoje Ceskoslovenska. | ipsto, Ze statni aparat se neustéle
vyporadaval s odfrci rezimu a probihala kolektivizace v primarnim ktseu
ceskoslovenské ekonomiky, se nas stat na konci dobbdobi ocitl v hospodském
Upadku. Vyraza k ému napomohla i peiani reforma z roku 1953, ktera sice zajistila
ur¢ité finartni Uspory statu, aviak za cenu ztraty celozZivotaggor drobnych spibeli
(Pernes 2008: 89).

Tato hospod&ka nejistota se negatwmpodepsala vyraznoudmu i na rozvoji
Skolstvi vCeskoslovenské republice. Komunisticky rezim klaitlad zejména na &ita
hospodé&skad od¥tvi (piredevSim naébkém poamyslu), a to zpsobilo podizenost
vzklavaci soustavy ptgbam zaréstnanosti (viz vice kap. 4.4)Jato podizenost
odbornych a gednich Skol. Vznikla situacefippéla velkou nérou k vydani nového
Skolského zakona podislem 31/1953 Sh. o podélskolské soustavy a véEdvani
wcitela ze dne 24. dubna 1953 {ha 2006: 400). Tento zakonéhwvyrazny vliv
na organizaci a spravdeskoslovenské vzthvaci soustavy. Dle Rydla (2010) Ize

shrnout pozadavky tohoto zakona do nasledujicicli:bo

a) Zkratil povinnou Skolni dochazku z 9 let na 8 let.

b) Organizaci¢eskoslovenského Skolstvi ummbil po vzoru soitského vzdlavaciho
systému.

c) Upravil dosavadni trojstujoveé cleni vzdtlavaci soustavy tak, zZgyileta gymnazia
se zm¥nila na tileté stedni vieobechvzdlavaci skoly (SVS). Na zéakladéchto
zmeén vznikly tzv. jedendctiletky, coz ve skdmmsti zkracovalo Uplné igdni
vzklani o dva roky. Bvodem ¥chto znén byly predevsSim pdeby tzkého
pramyslu po pracovni sile.

d) Na zéklad tohoto zakona doSlo k vyrazné préma v podolE a délce vz&lavani
ucitela. V obecné rovia Ize konstatovat, Ze tento kroKigpél ke sniZzeni prestize

pedagogické profese ath negativni dopad na kvalituipravy pedagoiy

Podobu $kolské soustavy v 60. letetdznamenal XI. sjezd KS na kterém se
mimo jiné polititi predstavitelé tkladre zabyvali stavem Skolstvi. Vysledkem jejich

jednani bylo usneseni, Ze povinné zakladniék@ni by ndlo byt opstovré o rok

18 petilety plan ukeny k festavis ceskoslovenské ekonomiky po vzoru SSSR.
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prodlouZzeno. Dale secastnici sjezdu usnesli, Ze studenti by dkemiskat pouze
vSeobecné znalosti a dovednosti, ale taktéZz Bl disponovat manudlni zéaosti
na takové Urovni, aby byli schopni vyhipotebam poptavce po manudlpracujici
vrstw obyvatelstva (Kasikova, ValiSova a kol. 2007: 8&8ko ukazka d¥e slouit

nasledujici pasaz ze zpravy vzeslé z vySe sméino sjezdu KS:

.-..Hlavnim Ukolem a poslanim naSi Skoly se proto imst&t piprava
vSestrand vzlanych lidi, ktei ovladaji zakladni poznatkydy a techniky a sa@asre
jsou zmsobili ke kvalifikované fyzické praci afipraveni uvdonele se zdastnit

budovani komunistické spotesti.

Vytvait takovou pravd socialistickou Skolu znamena stalésreji riznymi
formami spojovat vytovani s vyrobni praxi Zéktak, aby ziskali nejen pracovni
navyky, ale i ve vysSSichridach stedni Skoly i zakladni kvalifikaci proc¢ldicka

povolani...*°

Vysledna stanoviska IX. sjezdu KSbyla fijata v zako® ¢&. 186/1960 Sb.
ze dne 15. prosince 1960. Tento praviédpis byl v peadi jiz tetim Skolskym
zadkonem v porrné kratkém casovém horizontu, ktery se vyrazmasadil o zrnu
podoby Skolské spravy. @pvre prodlouzil povinnou Skolni dochazku z 8 na 9 let,
ktera byla realizovana v néwztizenych zakladnich Skolach, n&Zzmavazovalyiileté
SVS. TaktéZ se z#iginil predevsim v oblasti &dniho 3kolstvi o zavedeni novych
druhii 8kof®, které slouZily pro nasledné vgéni manualy pracujicich lidi. Tato idea
pracovniho procesu byla kr@moblasti stedniho vzdlavani patrna i v osnovach

z&kladnich Skol, jejimZ projevem bylo zavedeni pogho pednétu pracovni vyuka.

Zavedeni ideji pracovniho procesu do praxe dempaticny &inek.
Ve Skolskych institucich se nepdia propojit teoretické vy&ovani s pozadavky
vyrobnich podnik. Studenti pedevSim sednich a vysokych Skol byli g@zovani
na takové prace @nnosti, které neodpovidaly jejich zareni. V disledku toho se stale
castji zacaly objevovat kritické hlasy proti tzv. polytechad vywovani vzeslé z Ust
zastant dosavadniho pojeti vyuky. Bylolggmé, Ze musi dojit ke zZm¢ ve vyuce

na Skolach, ke které &y napomoci poznatky ziskané z fungovani &adacich

19 Zprava oginnosti UV KSC XI. sjezdu a satasné hlavni Gkoly. In: BOH&, Antonin, CACH, Josef.
CERNOHORSKY Zdedk. Dgjiny Skolstvi vCeskoslovensku 1945-1975. II. dil. Praha: Univerzita
Karlova, s. 56.

20 Tzn. 8koly pro pracujici, podnikové technické §k#lpodnikové instituty.
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systéni v okolnich statech. Tato pre@éma se promitla zejména v osnovach zakladnich
Skol, a to znovuzavedenintganeéta jako vlastigda, hudebni¢i vytvarnd vychova
(Kasikova, ValiSova a kol. 2007: 86).

Druha polovina 60. let se nesla ve znameni poétick uvolgni, které bylo
patrné ve vSech oblastech sgeleského Zivota, a ne jinak tomu bylo i v oblasti
vzklavani. Projevem byl nést student na stednich a vysokych Skolach, protoze
pii ptijeti na vybranou Skolu se nebrala v potaz pol#ickrientace jejich rodi.
Dle konceptu Bourdieuho (1986) doposud znevykodrzaci byli nositeli nizkého
socialniho kapitalu, ktery byl formovan skrz paky kapital rodéu ve smyslu jejich
institucionalni neloajalnosti i¢i vladnoucimu rezimu. Tento tzv. obrodny proces
vramci c¢eskoslovenského procesu wAVani a rovdZz v ostatnich oblastech
spole&enského Zivota alani statu byl zastaven v srpnu 1968 intervenci vojsk
VarSavské smlouvy, kterd&gqrznamenala nastup obdobi normalizaceg J#ét timto
obdobim bylo dlezité pro spravu &izeni Skolstvi schvaleni zdkona o federaci, ktery
rozaklil Ceskoslovenskou socialistickou republiku nas duverénni republiky. Timto
krokem doslo kvytvieni samostatnych Skolskych politik v ramaieského

a slovenského statu.

Béhem 70. a 80. let se do Skolstvicbgapojuje realné socialistické politické
mysSleni, které se projevuje naznych stupnich vzdlani, a to pedevSim v progedi
vysokych Skol. DoSlo k apovnému obnovendinnosti tzv. pro¥rkovych komis, které
posuzovaly ,vhodnost® uchaz& Na zaklad téchto posudi dochazi k vyhazaim
a’ uz ze zamstnani, ¢i ze studia. (Kalinovd 2007: 349-352). Jinak tutést
ceskoslovenskych &in Ize povaZovat za dobu budovani realného seomli kdy

nedoslo k Zzadnym vyznamnym zasahdo pravniho a tzemniltiadu statu.

Co se tye vzdlavaci politiky Ceskoslovenska, je pro toto obdobézsjni
dokument s nazvem DalSi rozv@skoslovenské vychowrvzdilavaci politiky, jenz byl
usnesen na XV. sjezdu KSv ¢ervnu 1976. Byl dlezitym koncepnim dokumentem
pro Skolskou soustavu, jelikoz Zho vyplyvalo rekolik zakoni. Za zminku stoji zakon
¢. 63/1978 Sb. o opianich v soustavzakladnich a gednich Skol z roku 1978 vnasejici
do vzdlavaci soustavy dity zmatek, jelikoz nechala poditou dobu sou&Zré
fungovat jak starou, tak i néwzavedenou podobu Skolské strukturyiiiPia 2006: 402—
403). Ve skuténosti ve Skolstvi fungovala poditou dobu dvoukolejnost, &em mize

Swdcit to, Ze povinna Skolni dochazka pro zaky nawugici devitileté zakladni Skoly
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trvala de¥t let a povinna Skolni dochazka pro Zaky zaklad$iabl trvala deset let. Je
tedy Zejmé, Ze nejgtSi zmeénou bylo zavedeni desetileté povinné Skolni dochaeZ
vznikla spojenim osmileté zakladni Skoly s dvouletgtudiem na jakémkoliv typu
stredni Skoly. Pro péeby této zminy byly zavedeny osmileté zakladni Skoly. Novinku
taktéz pedstavovalo zkraceni prvniho stépmjeden rok (1. — 4. tmik), priicemz druhy
stupe zistal beze zrn (5. — 8. rénik).

DalSi novinkou bylo zavedeni nového typuedhi Skoly a to #edniho
odborného &ilisté. Tento typ nabizel jak dvouletéiflété obory zakotené @novskou
zkouskou, tak i uplnétyrleté stedni vza@lani zakokené statni maturitni zkouskou,
piicemz druhd moZnost vytu studia slouzila f@devSim jako fprava na vstup
na vysokou Skolu (Kasikové, ValiSova 2007: 87).koet studium na gednim stupni
Skolstvi bylo vcelku nakmé, avSak mnohem n&m@jSi bylo samotnéifjeti na stedni
Skolu. Pro kladné fjjeti zadosti bylo zapéebi disponovat ifiznivym dopordenim
ze strany zakladni Skoly, jehoz podoba vSa#sto nezdéleZzela na studijnich
piedpokladech Zak ale na pedpokladech politickych. Dopoteni tak byla hodnocena
skrze politicky kapital jejich rodii (Bourdie 1986; Kreidl 2001). Tato problematika

bude detailsji oziejmeéna v nasledujici kapitole.

Druhé polovina 80. let se nesla ve znameni posl&h@ socialismu, kdy jiz
bylo patrné, Ze nadvlada jedné strany se pomahi kdi svému konci. tkazem toho
bylo postupné uvdbvani situace ve spaleosti, coz nilo pfiznivy dopad na celkovy
spoleensky Zivot obyvateCeskoslovenska. Poslednim takovym vyraznym zéasahem
do vzdlavaciho systému ipd rokem 1989 byl Skolsky zakon zroku 1984, ktery
piedstavoval novelu Skolského zakona zroku 197&8sp® tak k ukorgeni vySe
zmirkného pechodného dvoukolejného Skolského systému a defiait zavedl
jednotnou vzdlavaci soustavu. Zrusil tak devitiletou zakladrolgka zaved| desetiletou
povinnou Skolni dochazku jako jedinou legislatiyplatnou. Taktéz doSlo k uzakan
podoby zakladniho aistdniho stup# vzdlani tvaené zakladnimi Skolami, gymnazii,
sttednimi odbornymi Skolami, i®dnimi odbornymi ¢&ilisti a Skolami pro Zaky
vyZzadujici specialni @& pii vyuce. Timto legislativnim zasahem byla stanovena
posledni podoba socialistického Skolstvi (Rydl 20163-54), jejiz platnost byla
ukortena sametovou revoluci 17. listopadu 1989, kdyadksIsvrZzeni komunistického

rezimu vCeskoslovensku.
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4.3 Realizace vz8lanostnich nerovnosti ve Skolské soustav

Na paatku této kapitoly jsem nastinil, Ze primarnim wil&omunistické strany
bylo zavedeni rovnostské politiky do vSech oblasti spéémského Zivota
ceskoslovenského obyvatelstva a vyjimkou nebyla alnlast Skolstvi, ba naopak
se néla stat stynou lodi, jejimz primarnim Ukolemdio byt prosazeni a ospravedin
mocenskych zajijedné stranyCeskoslovenské Skolstvi se taklmstat mistem, kde
piistup ke vzdlani bude zajigh vSem vrstvam obyvatelstva bez rozdilu na jejichig
v sociélni struktie spolénosti. Tento systém komunistické ,pozitivni disknirace"
mel primarrg za cil oslabit socialni stratifikaci v rammskoslovenské spdleosti, kdy
umisgni jedince jiz nerdo byt primarr zavislé na jeho socialnimiyoduci na pivodu
jeho rodiny. Jinaketeno, socioekonomicky status réili¢i celkow rodiny uz nensl
mit takovy gimy dopad na dosazené ¥hi jejich potomk. Dle Kreidla (2008),
Sedlaka (2002) a mnoha dalSich aluite§ak tento zagr po par letech od jeho aplikace
selhal, jelikoZz postugndochazelo k jeho obchazeni ze stranyénazniklé elity, ktera
si po nastupu komunistické nadvlady velmi rychlevapga predstavy podporujici
komunistickou nadvladu, a tim si tak zajistilcia privilegia pro sebe samotné i své
potomky. O¢em swdéi teorie socialistického tpchodu, jez byla typickd pro staty
vychodniho bloku (Ma&§u 1991; Kreidl 2008: 36-45).

Dosavadni relevantni monografie a prace mnoha aytoag. Kreidl 2008;
Matsji, Rehakova, Simonova 2004; Simonova 2006g€kua kol. 2003) dokladaji
objektivni dikazy existence mnoha podob ¥ahostnich nerovnosti v komunistickém
Ceskoslovensku, avsak tytotkhzy maji neudpiny charakter z hlediska poskytnuti
komplexniho zakru na danou problematiku. Z tohéwbdu se pokusime podat uceleny

pohled na zkoumany jev v celé sva& Si

4.3.1 Vyznamné obdobi na poli vzélanostnich nerovnosti

Intenzita a dopad vzthnostnich nerovnosti korelovaly s politickym vy
statu ovladaného komunistickou stranou. Utpviatenzity perzekénich zasai
do vzdtlavaci soustavy se tady do Zna miry odvijela od konkrétni politické situace
v Ceskoslovensku. Tudiz bylo mozné spaat odlisnosti mezi jednotlivymi obdobimi,
jez byla ovliviena bul’ probihajicim patrnym uvoémim situace, nebo naopak

zpiisnenim dohledu na fungovani statu ze strany’KS
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Z tohoto divodu miZzeme ve vzélavacim systému od sebe odliSovatitgr
¢asové horizonty co do intenzityigobeni vzdlanostnich nerovnosti. Mezi vyznamné
casové periody na poli vZnostnich nerovnosti Ize izait pedevsim obdobi
po statnim pevratu v unoru 1948, které pokowalo i v 50. let. Obdobi se neslo
ve znameni rozsahlyalistek namienych proti politickym a ideovym odpcam rezimu
¢asto pochazejicich ¥ad studenit a pedagofy vysokych Skol, jez &y napomoci
k poznenéni skladby studeftna vysokych Skolach. V prdetli vysokych Skol wa
byt tak gipravovana nova vrstva inteligencéad clnické tidy, ktera néla postups
zastavat tlezitd pracovni mista v hlavnich ativich hospodgstvi Ceskoslovenska.
Zarover budouci intelektualni elita ¥ad pracujiciho lidu ®&a nahradit a d&stit
akademickou fidu od tidn¢ a politicky nevhodnych lidi (Simonova 2006).

Konec 50. let a j@devSim 60. Iéta byla naopak dobou postupného msiab
zasalh KSC do chodu statu a zvI&360. léta symbolizovala &ita volnost a svoboda,
jez byla patrnéa i na v3ech stupnich &laslaci soustavy eskoslovenska. Dle Mgt
(1991) byla 60. léta dobou ¢&msného snizeni socigéhekonomické nerovnosti
v pristupu ke vzdani. Slo pedevsim o pokles vlivu politického a socialniho ikép
samotnych studeit¢i zprostedkovar skrz status rodit na samotny pibeh prijeti
na vysoké, a zvldstpak na gedni Skoly (Kreidl 2001). sledkem byl narst patu
student na stednich a vysokych Skolach a taktéZ se celkoxedla pravépodobnost

prijeti na dany stupec¢eskoslovenského Skolstvi.

Obdobi ,socialismu s lidskou tiia bylo vSak zahy uko¥eno v srpnu 1968
vpadem vojsk VarSavské smlouvy a doslo k nastakemimaliz&ni politiky. Po roce
1968 tak doSlo k ajtovnému nastoleni realného socialismu, coZz se poiehos
projevilo i ve zvySené redistribuci v&ddnostnich nerovnosti. Normalizd opateni
méla na vzdlavaci strukturu studelidalekosahlé dopady. DoSlo k vyraznému omezeni
prijimanych studerit jak na stedni Skoly, tak i posléze na vysoké Skoly.é&datnou
kategorii rozhodujici o samotnéntijeti studeni se ot stala vhodnost uchaze
o studium. Slo fedevsim o posuzovani jejich vhodnosti studovat eddiin k jejich
politickym postojim a nazaim rodiét vaci KSC. Vhodnost uchazé a vysoko3kolské
vzklani byla posuzovana nejeniexini Skolou, ale taktéz Skolskymi sekretariaty
pii okresnich a krajskych vyborech. To, jak byla jetind normaliz&ni opateni
realizovana ve smyslu jejich tvrdosti a dopadu nadéhanostni mobilitu
perzekuovanych zaék cist¢ zalezelo na samotnych wévacich institucich, které vSak

byly central@ fizeny komunistickym rezimem (Simonova 2006: 71-72nto trend
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pokratoval i v 80. letech, avsak Zidodu postupné ztraty monopolu KShadiizenim
stitu v posledni fazi socialismurege sametovou revoluci v listopadu 1989
zaznamenavame spise pokles hladinyghawstnich nerovnosti.

Ke stejnému z&ru dochazi i aut® zkoumajici problematiku vzthnostnich
nerovnosti v socialistickénCeskoslovensku, dle nichZ nejvyragimi obdobimi
pro existenci nerovnosti meziéastniky vzdlavaciho procesu byla 50. léta a dale
obdobi po roce 1968, kdy byla uplavana normalizéni politika (nap. Pricha 2006;
Simonova 2006; Ttek a kol. 2003). Na rozsah a celkovy dopad élambstnich
nerovnosti viiznych obdobich zastavajickteri autdi odliSné nazory, ale iipsto
se vSichni shoduji, Ze 2Z&a&dné ze zinijch casovych period nebylo na poli

vzklanostnich nerovnosti bezvyznamné.

4.3.2 Vzdilanostni nerovnosti viegi ¢isel

Relevantni souhrnné statistické Udaje ctamech, jez se stali jakymkoliv
zpisobem obt'mi vzdklanostnich nerovnosti Wigtupu ke vz&8ani, nelze komplexh
dohledat. Casto z dvodu, Ze se jich zachovala pouzeitdr ¢ast, jeZ nevystihuje
kompletrg charakter této problematiky, navic Ize pochybavgjich relevantnosti. Coz
doklada i Piicha (2006), dle & nelze uvadt presné poéty osob, jimz byl jakymkoliv
zpisobem znemozm pristup ke vzdlani zvlas¢ na sekundarni a terciarni stipe
ceskoslovenského Skolstvi. Primarninivddem této formy diskriminace, jak sam
dodava, byla zndma skdtest v podob vlastnictvi nedostat@ého objemu politického
kapitdlu (Bourdieu 1986; Vasat, aRcka 2001). Jinymi slovy jim byl #Fovan,
¢i dokonce znemaibvan gistup ke studiu na zakladoolitickych kritérii, jez nebyla
v souladu se zasadami vladnouciDle takto neudpinych Gdajdiskriminovanych
osob Ize jen&ko odhadovatitsledky této obeaghznamé skuiosti na jejich profesni
a zivotni drahy. Stejny problém vidi autor i #jjpnacim fizeni na vysoké Skoly
predevsim pro dospivajici jedince z rodin politicky rseorientujicich na K& Matgji
(1991: 22) taktéz uvadi, Z&ipamotném procesuripmani studenta na dany stupe
Skolského systému se kladitsi diraz na politickou loajalnost jeho samotného nebo
skrz jeho rodinu nez na jeho individualnfdemosti a schopnosti. V z&p dodava,

Ze tento nestandardni postup lze jerko statisticky postihnout.

Stejny za¥r potvrdila i elektronické komunikace s Ministemrsty Skolstvi,
mladeZze a dovychovy, a to konkréth s odborem, pod jehoZ spravu ipatedeni

statistickych vystup a analyz v ramci Skolského systému. Komunikacea lwddena
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piimo s hlavnim analytikem Ing. Jaromirem Kaiskym, jenZz se specializuje
na tematicky zagfené statistiky ve Skolstvi. Odémo se mi dostalo odpédi,

Ze souhrnnymi statistickymi (0daji tykajici se wtashostnich nerovnosti bohuzel
nedisponuje. Stejné odpimi se mi dostalo i i navazani kontaktu s Ustavem

pro studium totalitnich reZitn™

Jako cenna se z tohotaiwbdu jevi data, ktera byla posbirana v roce 1993
v ramci vyzkumu Data 1993 za&heného na fekazky perzekiniho a diskriminéniho
charakteru v fistupu ke vzdavani (Tiek a kol. 2003: 360). Diky datu fipeni maji
vysoce cenny historicky vyznam, jelikoZiaSi i komentée konkrétnich osob k dané
problematice. Dle jejich vypadi jeSE dnes podiuji dopady nedemokratickych zagah
do vzctlani na svych osudech a postojich. Tento vyzkumagernél je roviz cergn
zejména z tohowvod, Ze kromd kvalitativnich udaj obéti vzdlanostnich nerovnosti
béhem socialistické minulostifmasi i perzekéni dopady smecké okupace dhem
2. s\wtové valky. Ziskané poznatky vSakedevSim poslouzily ke kvantitativnimu
vyjadieni podilu osob zasazenych jakoukoliv formoudadostnich nerovnosti,@mz

swdci | nasledujici tabulka. 3.
Tab.¢. 3:

Podil osob perzekuovanych a diskriminovanych velamdstni draze podle stiif
dosazeného vztni a generanich kohort v %

Dosazeny Rok narozeni
stupei -1931 193241 1942-51 1952-61 1962-71
vzdlani
Zakladni +
odborné bez 7,4 13,7 6,5 3,9 3,3
maturity
Maturita 18,6 24.5 13,1 13,1 5,6
Vysoka 42,3 25,0 17,3 14,4 91
Skola
Celkem 12,0 17,4 9,7 8,0 4,8

Zdroj: Twek a kol. (1993).

Pti pohledu na tabulku jefgjmé, Ze jednotlivé generace byly postizeny zaskhy

jejich vzcklavacich drah viizném rozsahu a také odliSnymagpbem. Auté vSak

L Elektronickd komunikace s hlavnim analytikem Idgromirem Nefanskym a s kontaktni osobou
ze sekretariatu pro vyzkum a &évani z Ustavu pro studium totalitnim reirérou Sejrkovou byla
vedena formou e-mailové korespondence.
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podotykaji, Zze  hodnoceni vysledkvzeslé z vyzkumu Data 1993 nelze opomenout
fakt, Ze poskytnuté Udaje pochazi ze subjektivnierbélnich vypo¥di astniki
vyzkumného Séeni, a proto je nutné tuto skdtest zohlednit (Téek a kol. 2003:
362).

Co se tge rozsahu, byly mechanismy \@vacich nerovnosti nejvice zasazeny
vékové skupiny zahrnujici generacecahi narozenych fed rokem 1931 a pak zvI&st
mezi léty 1932—-41. bvody vzdlanostni perzekuce u skupiny narozenyéedprokem
1931 jakozZto nejstarSi generace lze hledat vieravvysokych Skol a v dopadech
.fasovych” (etnickych) zakanb¢hem nacistické okupace. Zatimco ¢keové skupiny
ob¢anmi narozenych mezi léty 1932—-41 bychom hled&liadly vzdlavacich nerovnosti
v jiz nékolikrat zmirenych politicky a tidné zabarvenych diskriminacich. Jinymi slovy,
nedisponovali dostataym mnozstvim politického a socialniho kapitalunzebyl
uptednosiiovan na ukor kulturniho kapitalu ve smyslu #amostnich pedpoklad
dotyenych jediné (Kreidl 2008). Za taktéz ffiéZujici okolnost oslabujici moznost
vzestupného vzdanostniho postupu byl u této generace vniman wygkypobyt
piibuzného, a to i hodnvzdaleného, v oblasti kapitalistickeho Zapadu 7a&o
nejwtsiho nepitele socialistického vychodniho bloku, jehoz &mii bylo pochopitekh
i Ceskoslovensko. Procentuélni podil zasazenychlamdstnimi nerovnostmi u této
vékové kohorty vypovida o tom, Ze obdobi po roce 1848cholem v 50. letech
piedstavovalo jedno ze dvou vyznamnych perzelan obdobi na poli vatanostnich

nerovnosti.

Tim se tak i kvantitativhpotvrzuje stanovisko mnoha autpge 50. léta spota¢
s obdobim 70. let byla opré&m povaZzovana za vyznamné Uuseky socialistické
minulosti Ceskoslovenska co doetnosti vyskytu zasd@hdo vzdlavaciho procesu
(nag. Kalinova 2007, Mafu 1991; Pacha 2006a; Simonova 2004, Urbasek 2008).
UrbadSek (2008: 39) pravdivost hypotézy navic podjeor konstatovanim,
Ze od poloviny 50. let se &gala vysoce zohlamvat hlediska socialnihoipodi a #idni
piislusnosti na samotné&ijeti studeni na vysokou Skolu. Od studijniho roku 1964
do roku 1968 doslo k patrnému oslabeni této terelekteré vSak bylo pouze &sneé,

jelikoZ nastupem normalizace dochazi ktopnému néistu vyznamu tohoto opani.

Kdybychom se chliti bavit o konkrétnich¢islech, nize nam k tomuto delu
poslouzit konstatovani Bia (a kol. 2003) provedené na zakiahalyzy dat ziskanych

z vyzkumného Séeni Data 19937e pa@et vzdtlanostié perzekuovanych se pohyboval
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okolo 700 000, coz iblizné¢ odpovidalo 10 % dosfe populace tehdejSiho
Ceskoslovenska. Vzé&p v3ak autéi dodavaji, ze do uvedenéhodho nebyla zahrnuta
sloZzka obyvatel, kter4 emigrovala, coz by uved&std bezpochyb® zvysilo, jelikoz

se této slozky obyvatel v&dnostni nerovnosti Uzce dotykaly.

| presto, Ze zmimé statistické Udaje jsou péme negesné, Ize konstatovat,
Ze nerovnostni vzthvaci politika zasahla do Ziviotpomerné rozsahlécasti obyvatel

komunistickéhd eskoslovenska.

4.3.2 Ciloveé skupiny vzdlanostnich nerovnosti

Stejre tak, jak je mozné specifikovat obdob&hlem nichz rozsah a intenzita
vzklanostnich nerovnosti dosahly své nejvysSi (¢pvpe rovréZz definovat wité
skupiny obyvatelstva, které byly veit8i mie vystaveny vzélavacim perzekucim.
Vycet t€chto vzdlanoste znevyhodinych skupin odpovidal skladb,vnitinich

negatel* komunistického rezimu €eskoslovensku.
Stav zen€délca a sedlaki

Kromé hospodgske likvidace byli zerdélci respektive sedlaci taktéz vystaw
i restrikci ve vzdlavacim procesu, jez byla patrnaregevSim na #tdnich
zemeédélskych Skolach. K& si v 50. letech nechala vypracovat zpravu o somidl
pavodu studerit na tomto druhu Btdnich Skol. Na zakl&d piredlozené zpravy
se jednalo asi o 500, jejichZz rodEe vlastnili 15 a vice ha. A préwd €chto dti
,vesnickych boh&i* mély byt dle naizeni UV K ocidtény pislusdné skoly.

Ocistnou akci bylo posfeno Ministerstvo zetuélstvi spoléné s Ministerstvem
vnitra, ktera byla ot dikazem upozathi vzdlanostniho kapitdl dotyenych studerit
na Ukor nedostateé hladiny socialniho kapitalv podolg nevhodného socialniho
pavodu, jakozZto ruSivy element socialistického &ladaciho procesu (Kreidl 2008).
Akce mela podobu individualnich osobnich rozho¥obéhem kterych bylo kazdému
Zakovi vys¥tleno, pra@ je nezadouci, aby dale studovalo. Rozhovory vedhgdélské
referdty pi KNV, které po sdleni vyloweni ze Skoly, fidélily suspendovanym
studentm alternativu v podabfyzické prace na statnich statcich. Cela akceghtab

v letnich ngsicich, aby nedoslo k naruSeni vyuky (Rokosova 2069-171).

Obdobny postup postihl i vysoké Skoly zaflské a veterin&gké s tim
rozdilem, Ze vykonnym orgadnem v tété&civbylo powieno Ministerstvo Skolstvi,&d
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a uneni z moci politického sekretariatu UV KS Konkrétré se jednalo o Vysoké Skoly
zentdélské v Praze, Vysoké Skoly zédglské a veterinarni v Béna na Slovensku
0 Vysoké Skoly zewutgélské v Nite a Vysoké Skoly veterinarni v KoSicich. VSechny
tyto Skoly navatvovali studenti nefjatelného tidniho mivodu, od nichz iy byt
Skoly aisteny. Vyloutenym studeriim byl umozgn navrat na akademickouigu
za gredpokladu, Ze prokazali wpozitivni vztah a naklonnost k socialistickéniizeni.
Tento gipadny krok studenttak vedl k tomu, Ze uéhe navysili swij politicky kapital

potrebny k navratu do vathvaciho procesu.

V nasledujicich letech byly i nadalédr Zzakim ze zemdélskych rodin vedeny
zasahy postihujici pbgh a podobu jejich vadavacich drahCasto vyuzivanym krokem
vici nim bylo uz samotné zamezeriijgti na fizny stupé ceskoslovenského Skolského
systému (Jech 1993; Rokosova 2003). VSechny tyjtoéatistky vedené proti &em
piislusniki z primarniho sektorteskoslovenské ekonomiky byly jen dalsi ukazkou, jak
se zbavit jedné z Uhlavnich réfelskych skupin komunistického rezimu. Hlavnim
divodem bylo, aby z této i nasledujicich skupin olgigiva nevznikali odbornici, jez

budou ohroZovat principy a zasady socialismu.
Zastupci varejné inteligence

DalSi pongrné silné vzdélanostré perzekuovanou skupinou, kterou Slaibeit
v rdmci obyvatelstv& eskoslovenska, byla skupina inteligence. Timto demin byly
piedevsim mysleny getné zastupy sdoSkolskych a vysokoskolskych pedaijog
lekara, spisovatelé, umict, tedy obecéieteno Slo o takovou sloZku obyvatelstva, ktera
byla KSC vniméana jako vyznamny néastrojiegné moci uplatované na obyvatelstvu
Ceskoslovenska. Komunistéiglusniky inteligence pejorati¥roznaovali za né&taky.

Hlavnim cilem komunist byla snaha oslabit vliv této skupiny na nazory
a postoje Siroké vrstvy wejnosti, ktera by mohla jakkoliv ohrozit a oslalb@zim
nastoleny K&. Ve vztahu ke vz#lani nerovnosti to znamenalo to, Ze potomci
intelektuéali byli postupi diskriminovani v pijimani na stedni Skoly, a zvlastpak
na vysoké Skoly. Tyto zasahy se podnikaly na zigktpateni vzeslych z vladnouci
KSC s cilem vybudovat novou vrstvu inteligence vzeddad diniki a celkow ziad
mére kvalifikovanych pracovnik Manak (2004) tuto aktivitu ozri@aje jako vytvdeni

tzv. socialistické inteligence. Dopad tohoto dpat je patrny hned po roce 1948, kdy
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dochazi az ktrojnasobnému snizeni zastoupeni pdtomtelektual ve vySSim
vzaklani na akor é&ti z céInickych rodin (Maak 2004).

Piislusnici nabozenskych spotenstvi

Likvidace olganské spokosti ze strany K& postihovala nejen tité slozky
obyvatelstva s @itym nevhodnym socioekonomickym a intelektualnimatissem
¢i slozky profesni, ale i konkrétni zajmové a orgatmi struktury. Za druhou nejvice
perzekuovanou organigai strukturou byla dle Jagera (2009) povaZovanapisku
zahrnujici vSechny cirkve a naboZenské spalsti na GzemCeskoslovenska. V praxi

to znamenalo, Ze doslo ke &m3 jejich spoléenského postaveni a role ve sgalesti.

Charakteristickym rysem této komunistické politiggt 50. let se stal vyhradn
boj proti katolické cirkvi, nikoliv gimo proti naboZenstvi. ivody této tendence
bychom nasli dva. Za prvéjquistavitelé K& nebyli schopni akceptovat koexistenci
dvou setovych nazol, tj. kieganského a oficialniho marxisticko-leninistického
a za druhé, katolicka cirkevém nejpa@etrgjsSi zakladnu wticich, coz doklada udaj
z roku 1950, kdy se hlasilo ke katolické cirk¥ibfizne asi 76 % tehdejSich obyvatel
Ceskoslovenska (Cuhra 2006). Usili si tak iidii katolickou cirkev ze strany
komunistické moci vyustilo v ostry konflikt. Vém sice nedoSlo k napini cile
komunisti vytvorit narodni katolickou cirkev odtenou od Vatikanu, ale potie
se ji vytvdit aparat, skrze & kontrolovala jeji¢éinnost. Kontrola sptivala redevsim
v tom, Ze doslo k vyrazné izolaci hierarchie ukeitkve od @isobeni na v@jny Zivot
obtani Ceskoslovenska, a zaravejeji nahrazeni cirkevnimginiteli ochotnymi

spolupracovat s rezimem (Kaplan 2006).

Tyto praktiky byly realizovany pr&vi skrze vzdlavaci proces, kdy aem
z wticich rodin byl omezenifstup k vysSimu vadani na ukor potomk z rodin, Ktéi
vlastnili dostateny politicky kapital loajalni uci rezimu (srov. Bourdieu 1986). Timto
krokem si pray KSC chila vypsstovat novou generaci cirkevnich hodntista
podporujici ideje a hodnoty socialismu, coz dokladZavedené opsni ve fornd
ztizeni statnich bohosloveckych fakult v roce 195@loBich celkem $eét a vdechny
spadaly pod statni dozor, ktery dohlizel jak n&grpaci fizeni, tak rovéz na obsah

vyuky. DalSim zasahem statniho rezimu do vyuky bytoezeni nabozenské vyuky

22 Katolické bohoslovecké fakulty v Lito¥ticich a v Bratislay, Husovaceskoslovenska a Komenského
evangelicka fakulta v Praze, Slovenska evangeliakdalta v Bratisla¥ a Pravoslavna v PreSoyCuhra
2006: 496)
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v ramci Skolnich osnov zakladnich Skol, coz upra@viedevsim vyhlaska o vyuce
naboZenstvi z roku 1952. Na jejimz zaklauélo byt nadboZenstvi vyiovano jako
neklasifikovany pedmnt, ktery rovieZz podléhal statni kontrolecetnd jeho obsahu.
Zanedlouho se objevuji protesty vedené ze strdvicita podobu vyuky nabozZenstvi
na zakladnich Skolach. tité tolerance dosahly aZlirem uvolrni zakonnych fedpisi
béhem 60. let, avSak nastup normatizéa politiky po roce 1968 Zsobil navrat
k pavodnimu omezeni pojeti vyuky naboZenstvi (Cuhre62@94—-498).

Tento neustaly tlak Skolni vyuku naboZenstvi &ilomezil, a to zvlast
v Ceskych zemich, coz dokladaji i celkodila — v roce 1955 se vyuky nabozenstvi
zWCastnilo téndi 44 % zak, v roce 1969 to jiz bylo pouze 24 % a v roce 188%Houha
3 %. Na Slovensku tento pokles nebyl az takteiny. Tato postupna frekvence poklesu
zWastrenych diti na vyuce se vyraZnpodepsala i na fvodnim jevu znazawjicim
obrovsky naist olEam ,bez vyznani“, coz dokladaiada autar (nag. Cuhra 2006;
Tucek a kol. 2003). Zatimco vroce 1950 se taktondefalo jen 529 000 a@lni
(tj. 4,3 %), tak v roce 1991 uZ to bylo 4 589 09030 %) olsan1 Ceskoslovenska.

Kapitalisté jakozto prislusnici burZzoazie

DalSi skupinou realizujici se prim&ma zaklad ekonomickych vztah jiz
se dotykaly mnohé druhy perzeékich zasal, byla skupina kapitaligf ktera
ozna&ovala fFislusniky burZoazie. Mimo politickych afgdevSim ekonomickych

perzekgnich zasai se i ji dotkly nerovnosti ve vZthvacim postupu.

Prisludniky burzoazie 3lo odgwvzeti statni moci K& roku 1948 definovat jako
soukromé vlastniky vyrobnich prostiki, ktefi mohli disponovat jiz pouze podniky
s mér nez 20 zarstnanci a vlastnictvim mémez 50 hajdy, tim se jich tak nedotkla
prvni vina znarotiovani. V ramcittidy burzoazie Slo Wenit jeSt tzv. maloburzoazii,
kam byli z&azeni samostatn vydélecné c¢inni drobni vyrobci a obchodnici, jez
nezamdstnavali Zzadnou pracovni silu (Buzik 2006: 376)yedf, Ze druha vina
znarodiovani majetku burZzoazie v 50. letechrispéla Kk jejimu konci jakoZto
spole&enské tidy a taktéz politické a ekonomické sily, tak stéigi jeji byvali
prislusniky a jejich rodiny i v dalSich obdobich sdismu vystaveni v mensi vétsi
mite perzekucim a vyjimkou nebylo ani znevyhodani Ehem Skolské drahy. Stejn
jako potomk bohatych rolnickych rodin, tak it prisluSniki burZzoazie se dotkla akce
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ocisténi zengdelskych stednich a vysokych Skol od selskycética potomk méstske
burZzoazie na p@tku 50. let (Jech 1993).

Politi éti vézni

Jako posledni vyrazjsi skupina obyvatelstva, ktera byla ve vysSieziasazena
nerovnostmi ve vz#lani, se udavala skupina politickychziti. Na vys¥étlenou je teba
dodat, Ze ne vSichni, kdo byli stihani a poslézsoodeni jako polititi vézni na zaklad
zvlastniho zakona 231/48 o stihani vSechioapsocialistického rezimu, &i na svém
konts nelegéalni¢innost. Castokrat stéilo mit majetek, na ktery si KS ¢inila narok,
nebo rkdy jen IZzivé udani jakotvod, aby Sli dotyni do wzeni (Dvadakova, Malek
2006: 648-651).

Casto mezi nimi byli studenti vysokych 3kol, kterdsoudili na podkladu
nezakonnych metod zimnosti slozek (Statni soud, Statni bezpmst aj.) tvaici
represivni aparat KS jejiz pokyny ndly represivni povahu.Casto tyto slozky
poruSovaly i samotné zakony arizeni, které sami komunisti vydali. Studenty tak
vylowili, a navic jim bylo v budoucnu po vyprSeni dandtestu znemozmo se opt
prihlasit ke studiu (Kalinova 2007).

Na zavr je nutné dodat, Ze v&dnostni nerovnosti nebyly omezeny jen na vyse
zmirgné skupiny obyvatelstva v ram@eskoslovenské spdaleosti. Jen byly zasahnuty
nejvyraziji, ale samoejm¢ bychom nasli i jiné osoby postizené ¥lethostnimi
perzekucemi. Najklad se jednalo o rodinné&iplusniky i vzdalenéffbuzné emigrarit
¢leny riznych z4jmovych organizaci (nagsokol, Orelci Junak). Obti se mohla stat
i osoba pouze nekomunistickéhtegwdéeni. Piivodnim znakem spojujicim vSechny
subjekty zasazené nerovnymi aeatimi v ramci vzdlavaciho procesu byla nevhodnost

ohrozujici zakladni principy komunistického rezim@eskoslovensku.

4.3.3 Podoby vzdlanostnich nerovnosti

Jak uz bylo nastéimo, chceme-li komplexn obsahnout problematiku
vzaklanostnich nerovnosti v celé jejiiiSa hloubce, je nutné podrobit analyze taktéz
samotné formy perzeknich zdsah do procesu vzdavani. Rednostd jsme si
piedstavili vyznamna perzeéwoi obdobi a skupiny, které byly nejvyr&arnvystaveny
negativnim zasaim do vzaélani, jelikoz ngly piimy dopad na podoby véhnostnich

nerovnosti, které byly vzdy navic dokresleny akiuaituaci ve spotmosti.
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4.3.3.1 Vylk&tovani zaki z daného stupi vzdélavaci soustavy
Z&kladni vzdélavani

V prostedi zakladnich Skol bychom na$li mnoho opait, kterd mdla vliv
na podobu a kvalitu vyukyéhem socialistické nadvlady (nagrosazeni jednotného
Skolstvi). Taktéz obsah vyuky byl striktnregulovan socialistickou ideologii
a politickym charakterem vladnouci KS Nejmarkantgji se to projevilo ve dvou
oblastech. Za prvé ve spodmskoédnich gedmétech, ale i vjinych fedmétech
(nap. zengpis, Ejepis aj.) byl Zzalkm predkladan obsah¢iva ve velmi zdeformovaném
podani. Nap jak v zengpise, tak i djepise byla nad vSe ostatnitzdzrena velikost
a dileZitost SSSR¢asto za cenu upozad Wwiva o Ceskych zemich a Slovensku, které
bylo navic k tomu dosti zkreslené {ha 2006a: 398-401). Zasadnichémnuoznala
i vyuka cizich jazyk, kdy rusky jazyk pedstavoval ze zakona prvni cizi jazyk, jenz byl

povinny pro vSechny Zaky jak zakladnich, takeéghich Skol.

Pres vSechny tyto uvedené &my na primarnim stupni Skolst¢leskoslovenska
nelze zaznamenat z dostupnych dat Udaje o moZndouceni Zaki na zaklad

vydanych opdeni vladnoucim komunistickym rezimem (Ciganek 2009)
Stiredni vzdélavani

Zatimco u zakladniho Skolstvi se s #t&yacim opatnim ve fornd vylucovani
Zaki ze studia nesetkdvame, uesiniho Skolstvi uz stimto represivnim zasahem
zkuSenost mame. Jiz vySe zrriou a@istu na zermxdélskych stednich Skolach odeti
ze selskych a posléze i burZzoaznich rodin po r@ 8 1ze povazovat jako relevantni
doklad nejtvrdSi podoby vZtnostniho znevyhamvani v ramcicéeskoslovenského
Skolstvi (Jech 1993: 123). Jako alternatitgsieni byla vylotenym zakm z odbornych
zemedélskych stednich Skol nabizena prace na statnich statcich, spml€ne

S presnymi p@ty vyloucenych ukazuje tabulka 4.
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Tab.é. 4:

Prehled o dokodené @iste v jednotlivych krajich a o stavu nastupu vylenych Zak

na statni statky

Kraj Prowiova | Ztoho | Na Mz Rozhodnuto Pozva Nastou
no zaki | vylouce | podano . nodo | pilo
no ze | odvolan| Klad | zapor| v | Ajper
studia | fproti | "¢ ne | rzel ¢
vylouge Nt vigic,
ni Lontov
a
Praha 934 70 7 — 7 — 64 23
Brno 413 18 2 - 2 - 18 4
Plzen 506 30 — — — — 30 6
Ceské 6466 426 48 — 40 8 399 98
zeme
Slovensko 2472 79 12 - 10 Y. 77 10
Celkem 8938 505 60 — 50 10 476 10

Legenda: MZ — Ministerstvo zédelstvi

Zdroj: (Jech 1993: 140)

Nejenom akce uskutaéna v prostedi zemddélskych stednich Skol na p@tku
represivnich 50. let ma vypovidajici hodnotu st na sekundarnim stupni Skolstvi
od nevhodnych student ale taktéZz subjektivni vypeédi dotazujicich zpracovanych
v ramci vyzkumu z roku 1993 s ndzvem Data 1993éKwa kol 2003: 363). Pro ukazku
nékolik autentickych piklada:

...,Otec oznaen za syna vesnického zbohatlika, wéowze sedni Skoly.”...
...,Vyloucena ze gedni Skoly pro odmitnuti vstupu redido JZD.“...

...,,Otec vstoupil do K8 v roce 1945 a v roce 1947 vystoupil, a proto jsstvylouen

ze stedni Skoly."...

....vVyloucen z diliSte, protoze bratr byl wzren, kdyz z dvodu viry nenastoupil

na vojenskou Skolu.”...

...,Nesouhlas se vstupem stskych vojsk na naSe Uzemi, nebylo mu ugmmZn

dokorrit stredni Skolu.“...

Kaplan (1993) jestdodava, Ze v obdobi po roce 1968, tedy v obdatyi,rkzim
nastolil normalizani politiku, bylo vylwovani ze sednich Skol jiz mé&hcasté, nez jak
tomu bylo po roce 1948.
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Vysokoskolské vzdlani

Akademicka jpda vysokych Skol byla vylaenim ze studia jakozto nejzazSi
formou vzdlanostnich nerovnosti postizena nejvice, ¢eanZz se shodne celéada
autoi (nagy. Jirasek 1998; Jech 1993; Rokosova 2003; Webe,20basek, Pulec
a kol. 2003).

Ihned po Unorovémipvratu roku 1948 vznikaji v akademickém predt akni
vybory a tzv. proverkové komise, které slouzily k odsteam politickych odfirca
komunistické strany ¥ad studeni, ale taktéz i Zzad vysokoSkolskych pedagig
z nichz dle Maaka bylo vylodeno gresre 534 profesar a witela (Manak 2004: 124).
Pounorova &ista ¢eskoslovenskych vysokych Skol probihala ptoSna vSech

vysokoskolskych institucich. Rozsabiistek mezi studenty jednotlivych fakult
a vysokych Skol se velmi liSil, éemz s¥d¢i tabulka ¢. 5 vypovidajici o situaci

na vysokych skolach v Bén
Tab.¢. 5:

Vysledky pounorové&sty posluchéi na vysokych Skolach v Brn

Vysoka Skola (fakulta) l. Il. [l V.
Prirodowdecka fakulta 2 1 941 0,3
Lékarske fakulta 16 18 2443 1,0
Pravnicka fakulta 13 14 211§ 1,3
Filozoficka fakulta 7 8 1274 1,2
Pedagogicka fakulta 4 2 521 1,2
Masarykova univerzita celkem 42 33 7295 1,0
Fakulta inZzenyrského stavitelstvi 7 4 691 1,6
Fakulta strojni a elektro 6 9 1637 0,9
Fakulta chemického inZenyrstvi 5 5 848 1,2
Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi 0 89 2 0
Vysoké uteni technické celkem 18 18 3465 1,0
Vysoka Skola veterinarni 3 14 1037 1,6
Vysoka Skola zenidélska 9 10 1244 1,5
Vysoké Skola sociélni 6 4 537 1,9
JAMU 0 0 41 0

Legenda: l. — Péet distancovanych (vyléanych na 1-4 semestry)

Il. — Pacet vylowenych ze viech VS navzdy

[ll. — Celkovy p@et zapsanych posluctia

IV. — Procento vylotenych a distancovanych poslug¢lia
Zdroj: Urbasek, Pulec a kol. (2003)
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Pro lepSi pedstavu této @stné akce Jirasek (1998: 63) uvadi souhréiséa
ziskana z materialu pro UV KS jeZ obsahuiji relativhsouhrnné vysledky. Podle nichz
bylo prowieno celkem 39 667 vysokoSkotakpricemz kladného vysledku ve foém
setrvani ve studiu se ¢kalo 28 847, vyloteno ze studia bylo 7 767. K nintipyli i ti,
co se k prowrkam nedostavili, konkréthSlo o 2 438 osob, které byly taktéz
automaticky vylodeny. Vzhledem k zadieni vysokych Skol ¥eskoslovenském
metitku, bylo moZno konstatovat nasledujici vysledky.

Tab.¢. 6

Vysledky studijnich pr@vek naceskoslovenskych vysokych Skolach k datu 31. 3. 1950

Provéirovanych | Kladné | Zaporné | Nedostaveni Ubytek
Univerzity 25 529 17576 4179 1 559 5 738 (24,4 D)
Techniky 14 806 10 083 3481 846 4 327 (25, 8 P0)
Umél. Skoly 1332 1188 105 33 138 (10,4 %

Zdroj: Jirdsek (1998: 64)

Pfi detailnim pohledu na tabulky, Ize obéckici, Ze \tSi pozornost byla
sousted®na na vysoké Skoly se zarmmnim spoléensko¥dnim neZz na Skoly technické
co do mnozstvi pratenych studerit zatimco v procentualnim vyjgghi jsou nepatin
vétSi hodnoty u Skol technického razu, coz lze doté&imiry gikladat jejich celko
menSimu p&u studujicich. Toto konstatovani vSak podtktarych autoli neplatilo
zcela absoluth (Urbések, Pulec a kol. 2003; Volna a kol. 2009918imi faktory, které
mely vliv na pribéh a vysledky progrek, byla pochopitekh politicka angazovanost
¢lemdi  studentského sboru, personalni sloZzeni konkrétnidd@nino vyboru

a v neposledniack i mezilidské vazby na dané skole.

Dalsi vina vyl¢ovéani z vysokych Skol probihala v dobhastupu normalizace,
kdy se na akademickéige opst objevily alkéni vybory respektive pravkové studijni
komise, na zaklad jejichz rozhodnuti bylo dle Kaplana (1993) vyhoaexiblizné
2 500 studerit S touto formou vz&lanostni perzekuce se vSakifeme jet setkat
béhem revoldniho roku 1989, kdy id/odem vylodeni dvou studefitz Pedagogické
fakulty Univerzity Karlovy se stala jejichc¢ast na demonstracich na Vaclavském
nanesti, gicemz se tato akce stala bezpfedhim momentem ke svolani prvniho
studentského féra (MaruSiak, Weber 2006: 544-546).
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Cistky mezi studenty stdnich a vysokych $kol byly jednim zddh ciki
komunistického rezimu. Hlavni cil vliddnouciho redima ramci procesu vathvani
naznail generalni tajemnik K& Rudolf Slansky na zasedani UV €S listopadu 1948
slovy: ,nemilosrdre vycistime stedni a vysoké Skoly od realich student
a postarame se o to, aby segepaznacast student na stednich a vysokych Skolach
rekrutovala z dinickych rodin®, k naplréni tohoto cile bylo vSak zapgebi zamezit
témto Zakim samotny fistup na vysSi stugnéeskoslovenského Skolstvi (Urbasek,

Pulec a kol.: 21). Za timtocalem vznikla vykrova fizeni ve smyslu fjimani zaki

na zaklad n¢kolika kritérii, ktera byla diskriminmiho az selektivniho razu.

4.3.3.2 Vz@&lanostni nerovnost v procesu fijimani studenti

Jak jiz bylo v pedchozim odstavci naz¥eno, vylErovarizeni studerit na vyssi
stupré vzailavani na zaklad kritérii odpovidajici pdebam rezimu lze povazovat
za nefastji uplatiovanou formu vzé&lanostnich nerovnosti deskoslovenském
socialistickém Skolstvi v letech 1948-1989, &mmz se shodne celfada autal
(nap. Kreidl 2002; Magju 1991; Simonova 2004). tlity stret mezi autory
Ize vSak spd@bvat v odliSném nazoru na podobu konkrétnich pexzekh
mechanism uplafiovanych hem ijimaciho ftizeni jak na $ednim stupni,
tak i na vysokoSkolském stupni Skolstvi. Z&i¢pu tohoto nazorového nesouladu
muZzeme pipisovat jiz rékolikrat zmirtnému nedostatku a nekomplexnosti dat

zabyvajici se timto tématem.

Obecré feceno piibéh prijimaciho tizeni zvyhodoval jednu socialni skupinu
na ukor druhé, kdylenstvi té¢i oné skupiny se odvijelo dle mnoha audtermezich
pozitivni a negativni diskriminace zaloZzené nagnefici utité socialni skupiny. Rozdil
mezi pozitivni a negativni diskriminaci ridgad Kreidl (2002) spdtje v tom,
Ze pozitivni diskriminace ve vztahu ke w@hi vypovida o zfistupréni vzclani vSem
vrstvam obyvatelstva a zvl&Stiétem z nizSich socialnich vrstev, kdy jejich sodialn
pavod ztraci vliv na dosaZzené \&éni, zato negativni diskriminaci chape jako
uprednostiovani osob (nap déti z délnickych rodin), které se samy nebo skrze své
rodiny byly schopny fizpisobit spoléenskému a politickému kontextu
komunistického Ceskoslovenska. Toto tvrzeni podporuje teorii sitiaké
transformace, dle niz vznika nova tzv. prekomuckstielita (nap inteligence), ktera
vstupem do K8 po roce 1948 ziskavadité vzaslanostni vyhody pro své potomky.
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Praw takto vzniklé prekomunistické elity nejsnazggly zmeénéné podminky nastolené

socialistickym reZimem (Maga 1991; Magji, Rehakova, Simonova 2004).

Vyskyt diskrimingnich kritérii Bhem gijimacichtizeni se vztahoval k celému
obdobi socialistickeého Skolstvi. Jedinou vyjimkiegtavoval rok 1968 do vstupu vojsk
VarSavské smlouvy, kdy politickdA angaZzovanost didinentla takovy vliv
na dosazeném v&ni jejich dti diky urité relevantni politické liberalizaci (Kreidl
2002: 141-144). Taek a kol. (2003: 364) vSak hatia tom, Ze od konce 50. let doslo
k oslabeniiidniho givodu na vykr student, zato se zvySil dopad politickeho profilu
jak rodiny, tak i samotného respondenta na podaahadnuti pijimaciho fizeni.
Kaplan (1993) vSak dodava, Ze kétmynému posilenifidniho mivodu dochazi
S nastupem normalizace ¢em s¥d¢i narst podilu studeiitz délnickych rodin jak na

sekundarnim, tak i terciarnim stupni ¢kzhi.

Pro lepsi pochopeni této formy wahostni nerovnosti jefdba od sebe
odliSovat uéita vybdrova specifika Bhem gijimacichtizeni na sednich a vysokych

Skolach.
Stiredni Skoly

Ve vzdtlanostni tranzici ze zakladniho naesini stup# Skolstvi se jednéast
auto, jako je nap. Kreidl (2002, 2008), M&u (1991) spiSe iklani k nazoru,
Ze politicky zabarvena kritéria se tykala pouzeob&®enych sednich Skol a gymnazii.
Naopakc¢ast autait v cele s Jechem (1993) podporuji tvrzeni, Ze diskamnzasahy
VvV procesu fjimani zaki nebyly jen omezeny natkieré typy stedni Skoly, ale mohli
jsme se s nimi setkat na vSech typech nevyjim&jeuskych skol. Represivni 50. léta
spiSe davaji za pravdu druhé nazorové skypidy nedoporéeni ke studiu se stava

praxi na vSech typech a arovnich vysSihciladani.

Zcela zasadni roli na rozhodnuti fjgti na stedni Skolu sehraly posudky, které
mely pro vzdlanostni drahu dotypého studenta fatalni dopad, coz podporuje Jirdsek
(1998: 89) tvrzenim, Ze otadzka znégrodréni vstupu na geédni Skoly u osob, které se
nachazeli v zawecnych ranicich zakladnich Skol, zaleZzelo na posudku, naZeh
zaklad mohl dotgny na misto navazujiciho studia nastoupit do praicbv pongra
v déInickych profesich. (1998). Pro Uplnost Jirasek9@989) dale dodava, ze novy
prabéh prijimacihofizeni na stdni Skole byl uplatm uz ve Skolnim roce 1949/50,
od rehoz se rozhodujicim &itkem pro pijeti dotynych Zak na danou $edni Skolu

48



staly posudky vydané zakladnimi Skolaiiy piipad jejich nedostatsé velikostf
se tak stanovujicimi posudky staly dopmmi od mistnich Skolskych rad fungujicich
v rAmci véejné spravy K8&.* Z divodu tohoto opdeni se charakteristickych rysem
stalo zamezovanifeti studeni na stedni Skoly pochazejicich z riépelskych rodin
vaci socialistickému rezimu. Opaym dopad to ®o pro potomky dinické tidy,

pro réz existence posudkznamenala ugdnostiovani v gjimacim procesu.

Na podporu tohoto tvrzeni existuji jisté biograéckikazy. Jednim z nich je
vzpominka byvalého disidenta Svati Karaska. KdyZoseal doporéeni ke studiu
na stedni Skole, tak jeho otec, ktery éhtaby se ze syna stal intelektual, ,¢pal”
alespa jeho gjeti na stedni zahradnickou Skolu (Karasek, Hajek, Plzak 2Q@®).
Kreidl (2008) na zaklatdprostudovéani etnografickych dat dochaziileditému zasru,

Ze rodte, poté co jejich &i nebyly pijaty na preferovanou Skolu, dokazali vyznamn
zvysit Sance na usph ve druhém kole, a to zejména aktivizaci svéhaasdho
kapitalu. Dokézali ziskat n&glad informace o tom, které Skoly byly m&artodoxni
pfi uplatiovani komunistickych ideji. V z&g dodava, Ze tento postup byl aplikovan
jak pro vstup na gedni Skoly, tak i pro vstup na Skoly vysoke, kteSak neplatil

ve vSech fipadech.
Vysoké Skoly

Nasledujici Skolni rok po ném unoru 1948 se stava nutnosti ief
na vysokou Skolu ziskani dopdemi od maturitni komise, kde ddéty studoval,
coz potvrzuje UrbasSek (a kol. 2003: 55) tvrzenime, Zlé¢ 1948 bylo zavedeno
piijimaci fizeni jako viceménpolitické sito pro uchaze hlasici se na vysoké Skoly,
kdy odpow¥dnost za vybr uchazeéu po kaddrové a odborné strance bytanesendisté
na stedni Skoly a jejich maturitni komise. Jirasek (1988) uvadi, Ze ze igdni Skoly
byly piijimaci komisi, jez rozhodovala origeti na danou vysokou Skolu, zaslary t
dokumenty? Pro vSechny tyto ifjimaci komise byly s@rodatna kromi tschto
dokument taktéz kritéria, jeZ byla ¥azena podletidezitosti, ktera mla odpovidajicim
zpisobem ohodnotit uchaze o studium. Bleni kritérii bylo nasledujici (Jirasek 1998:
59):

23 platilo predevsim pro vesnické maittitky apod.

24 Skolské rady p Mistnich narodnich vyborech.

% Jednalo se o zaslani kadrovy materialu, posudkingkrganizace eskoslovenského svazu mladeze
(CSM) a vyjadeni akniho vyboru z mista bydli&dotyného uchaze o studium.

49



1) T¥idni pavod
2) Politicka u¢donelost a orientace
3) Odborna stranka
4) Snernacisla stanovena Statnintaglem planovacim

Tato selekce #dhem vylkErovéhoiizeni se ovSem netykala absolvdestatnich
kurzi tzv. absolvent délnickych pripravek, kt& byli pfijimani prednostg
a bez informativnich pohovr(UrbaSek, Pulec a kol 2003: 55-57). Tito absolvent
piipravek byli taktéz zvyhagbvani krong 50. let i v 70. letech, kdy jejich pramna
v podolg preferovaného politického kapitalu byla zasadnijpjich @ijeti (srov. Kreidl
2008). Tento model vyou posluchai se v praxi piliS neosedeil. Proto ministerska
smeérnice z roku 1955 agiovre posilila tlohu vysokych Skol vfimacimtizeni.

Tzv. revol&ni prestavba vysokého Skolstvi v 60. letech se taktéh@dotkla
pribéhu @ijimani student do vysokoskolskych lavic. Zénu koncepce stanovil vynos
Ministerstva Skolstvi a kultury v roku 1960. To gtatné, co z#ho vyplyvalo, Urbasek
(2008) zjednoduduje do tvrzeni, e zasada kompiexhiodnocerff do jisté miry
narusila prioritni draz na tidn¢ politické slozeni studentstva vysokych Skol o diido
50 let. Hladina politického a socialniho kapitalpadol& socialni aitidni regulace byla
i nadale dleZitou a nezbytnou soasti gijimacihotizeni, ale v zdsadach v roku 1960
tvofila uz pouze jednu z komponent komplexniho hodno¢srov. Bourdieu 1986;
Kaplan 1993).

Ke ,zlepSeni” tidniho charakteru vysokého Skolstvi predhictvim gijimaciho
narizeni doSlo ot v 70. letech, kdy byl obnovenichz na socialni jorod uchazeéi
o studium, ktery byl hodnocen tzv. bodovacim systé&mskrze &Z pomohl zvySit
podil studujicich z&nickych a druzstewsrolnickych rodin (Urbasek, Pulec a kol.
2003: 209-217).

Stejre jako po prvnim neusgném pokusu dostat se ndedni Skolu, tak
i po odepeném pokusu o studium na vysoké Skole, se v opaketgpokusech oifjeti
vyplacela snaha aktivizovatgvsocialni kapital nebo kapital své roditiypiibuznych,
tim tak vzrostla Sance na @Spe prijeti. Dukazem niZze byt autobiograficky ipad
Martina Kone&ného, ktery vzpomina, Ze poékolika neuspdnych pokusech
0 vysokoSkolské studium se vroce 1986 ve 22 letdélsil na Lékiskou fakultu

%6 Tj. dikladné prowieni uchazée o vysokoskolské studiuntgrievsim z hlediskasdomostniho a mén
uz z hlediskaifdné politického etns jeho rodinného zazemi.
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Univerzity Karlovy a pesto, Ze zkouSky w@thl, ke studiu pjat nebyl. Z péatku
se odvolava sam pan Kamg a neni usgsny. V druhé instanci zaénintervenuje
rodinna pitelkyné pres své kontakty na Ministerstvu Skolstvi a kultutakonec jeho
matka piSe odvolani az prezidentu Gustavu Husakmdvolava se na svého otce Otto
Synka, ktery byl vletech 1938-1941 tajemnikem é&lefho vedeni K&. A tak je
az po prezidentském odvolani na medicifijap(Otahal, Vagk 1999: 435-439).

4.3.4 Role politického a sociélniho kapitalu

Dle vySe popsanych forem wddnostnich nerovnosti, které byly obe&cn
povazovany za nejfrekventovgsi a nejtvrdsi podobu vEnostni perzekuce v ramci
ceskoslovenského Skolstvi v letech 1948-1989 namiberaniknout fakt, Ze zasadni
roli vtéto problematice hraje vliv politického acgalniho kapitalu, ocemz je
preswdéena cel&ada autal (nag. Kreidl 2001, 2002, 2008; Mgt 1991; Tuek a kol.
2003; Simonova 2006)

Napriklad Kreidl (2001, 2002, 2008) na zakfadvlastni analyzy z dat
pochazejicich z vyzkumu Sociélni stratifikace vehgdni Evrop po roce 198¥,
do3el k zaw¥ru spolend i s dalsimi autory (nap Matsja 1991; Majt, Rehakova,
Simonova 2004; Simonové 2006), Ze objem politickiéapitalu rodta do zn&né miry
odpovidal jejich loajalnostitgi viadnoucimu komunistickému rezimu, a t&lanprimy
pozitivni dopad na dosazené ¥lahi jejich potomk (nag. pfi prechodu na #edni
a vysoké Skoly). Diky velikosti vyzkumného soubdpoctem respondeil), Ize toto
Zjisténi povaZzovat za platné i ve zbylych postsociaksit statech Evropy, kdy jeho
rozsah a pibéh se stat od statu lisil. Obdobny dopad ve zvyloedni konkrétnich zak
béhem procesu vzthvani Ize taktéz icitat vlastnictvi wité hladiny miry socialniho
kapitalu jich samotnychi zprostedkovar skrze jejich rodiny aifbouzné. Odpovidajici
hodnotu socialniho kapitalu v podobocialniho pvodu sphovali predevSim potomci
Z kInickych a rolnickych rodin (srov. Bourdieu 1986rdidl 2001).

Matéju (1991: 19-20) stein jako mnoho dalSich autorje preswdéen
0 zavislosti socialniho a politického kapitalu visupu k vySSimu stupni vkni,
avSak k tomuto poznatku dodava, ze jejich preferammzd’uje dilezitost kulturniho

kapitalu Zzak v podol& jejich predpoklad a aspiraci pro studium a v neposlethd

2T Uskuteénen v Sesti postkomustickych statech: Bulharskieské republice, M#arsku, Slovensku,
Polsku a Rusku.
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jejich wvddomosti a schopnosti. Wong (dle Mat Rehakova, Simonova 2004: 38)
taktéZz prokazal, Zeuzné formy kapitalu, kterymi jednotlivé rodiny dispgi, maji
nepopiratelny vliv na zvySeni aspiraci ve &adostnim postupu jejich potorink
piicemz je nasazuji tehdy, kdyz jsoiepwdceni, Ze jejich dopad bude nejvyr&gsi.
Zarover ukazal na fakt, Ze prévvlastnictvi socialniho kapitalu v poddlElenstvi
v KSC bylo to, co hrdlo vyznamnou roli v reprodukci ngemierdnich nerovnosti
za socialismu. Toto tvrzeni podporuje figjad Kreidl (2008), ktery vztahuje vliv obou
forem kapitalu ke skutmosti, Zeglenstvi v KS znamenalo pro absolventyitovskych
Skol rekolikrat weétsSi Sanci usgsre slozit maturitni zkousku, a tim tak zvysit i mozho
rychlejSiho kariérniho postupu. Viddvani se tak do velké miry stava ¥vanim
pro komunistické kadry.

Mechanismus {sobeni obou forem kapitalu na ¥khi byl patrny pedevsim
v obdobi 50. a 70. let, coz korespondovalo s obdpkdy perzekéni zasahy pronikaly
do vSech sfér Zivotdeskoslovenského obyvatelstva nejvyrgzrjak jiz bylo v préci
nékolikrat podotknuto. | fes neoddiskutovatelny vliv demokratiza@skoslovenského
Skolstvi (nap. zavedenim jednotné Skolské soustavy) &apanich letech po 2. stové
valce doslo k akumulaci obou zmftych kapitah mezi no¥ zformovanou politickou
a tidni elitou, jeZ vzesla z K§ a tak tomu bylo i po zbytek socialistické mintios
v Ceskoslovensku.

Tucek (a kol. 2003) dodava, Ze socialni a politickpit@ mel vliv na prijimaci
fizeni vysokych Skol#edevSim v 50. letech a #ilpyvajicimi Iéty jejich vliv postupé
upadal. Jak si vSak uk&dZzeme, toto tvrzeni neniazorlvdivé, spiSe ho Ize povazovat
zamylné, jelikoZz provazanost politického kapitaiiskaného ¢lenstvim v K
a odpovidajici objem socialniho kapitalu ziskanépoavnym itidnim pivodem byly
konkrétre na Karlow univerzig¢ patrny i Bhem druhé poloviny 70. let a celych 80. let.
Swédei o tom jednotlivé formy uplabvani moci K& napiklad na Filozofické fakudt

Univerzity Karlovy (FF UK), z nichZ Ize néj)lad vyvodit nasledujici data:
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Tab.¢. 7

KSC na FF UK — vyvoj pétu cleni, kandidat;, zakladnich organizaci a stranickych

skupin

Rok Clenia KSC Kandidat Zakladnich Stranickych

(k1.1) KSC organizaci K& Skupin
1973 123 17 1 14
1974 158 117 1 23
1975 201 162 1 23
1976 292 155 3 30
1977 362 135 3 33
1978 386 126 3 25
1979 426 95 3 36
1980 427 101 3 47
1981 385 68 4 38
1982 346 52 4 33
1983 297 63 4 33
1984 289 80 4 32
1985 276 76 4 31
1986 276 98 4 32
1987 289 114 4 31
1988 328 103 4 33
1989 375 81 4 33

Zdroj: Volna (a kol. 2009: 23)
Tab.¢. 8:

Podil pihlaSenych a fijatych uchazeéi z komunistickych, eéhickych a rolnickych
rodin v ramci pijimaciho rizeni do 1. reniku stud. roku 1976/77 na Filozofickou

fakultu Univerzity Karlovy

Socialni givod Z d&lnickych a Z komunistickych Nespecifikovano
uchazéu rolnickych rodin rodin
Patet pijatych 183 218 99
v % 36,6 % 43,6 % 19,8 %
Celkem pijato 500 studerit
Legenda:

uchaze z d?lnickeé a rolnické rodiny — Hodnoticim hlediskem pedazeni uchaze do

kategorie dlnickeho respektive rolnického
pivodu byl vysledek posudkidgiusné pijimaci
komise.
uchazeé z komunistické rodiny — Za hodnotici hledisko hytwazovano, Ze alespo
jedem z rodii byl clenem nebo kandidatem KS

Zdroj: Volna (a kol. 2009: 68)
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Oke vySe znazorné tabulky dokazuji, Ze vliv obou kapiidbyl nepopiratelny
i ve zmirénych 70. a 80 letech. Santepm¢ je nutné si usdomit, Ze se jedna o data
ziskana pouze z Filozofické fakulty Univerzity Kary, kde vyznam obou forem
kapitalu hral daleko&Si ulohu nez na jinych typech vysokych Skol. Vo{a&ol 2009)
vSak dodava, Ze obdobna situace pédvala i na ostatnich prazskych vysokych
poctu lena KSC ¢i kandidaf, Ize tvrdit, Ze Bhem jednotlivych let jsou patrné poklesy
I naristy, ale v souhrnu celkovy pet zistava vesrs stejny az do roku 1989.
U zakladnich organizaci KSa stranickych skupingsobicich na filozofické fakuit
jsme s¥dky spiSe viistajici tendence. Takto vysokd mira politické aongahosti
na univerzitdch Ize podle Wonga (dle Kreidl 2002)¢ipat celkovému zastoupeni
spolenosti v K, kdy na sklonku 80. let byldleny téngi tietina dosplé populace.
Tabulka¢. 8 vypovida o tom, Ze podikiatych uchazéi z komunistickych a taktéz
z ckInickych respektive rolnickych rodin byl z&r@ prevazujici wéi uchazeéiam
s nedostatanym objemem socialnih@ politického kapitalu. Na zakl&didaj v téchto
dvou tabulkach je mozné dojit k zéwm, Ze vliv politického a socialniho kapitalu
na podobu jednotlivych vzthvacich drah otani Ceskoslovenskaiptrval az do padu

komunistického rezimu v roce 1989.

5. Odraz vzdlanostnich nerovnosti z pimych zkuSenosti akté
socialistického Skolstvi

V této casti prace se pokusintilplizit problematiku vzélanostnich nerovnosti
skrze vypowdi aktén, kteri absolvovali svoji vz&lanostni drahu ¢éhem let 1948

az 1989, které budou doghy o bibliograficky material orientovany na vzpormyn
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a rozhovory s lidmi, kié meli zkuSenost se socialistickou podob&eskoslovenského
Skolstvi. Jednalo se o pamiky, jejichz Zivoty byly pimo nebocést&né zasazeny
mechanismy vzglanostnich nerovnostni,fipemz vyzkumny vzorek bude detaijin
piedstaven v nasledujiciasti prace, jakoz i technika &b dat, vyzkumny postup
a v neposlednfack i interpretace ziskanych kvalitativnich dat. Pninién cilem této
¢asti prace je zachyceni subjektivniho vniméaniélabstré diskriminovanych osob a
jak se pipadré vyrovnavaly s mechanismy aisledky politické perzekuce v procesu

vzklavani.
5.1 Metodika vyzkumnécéasti prace

5.1.1 Technika tvorby dat

Vzhledem k vyzkumné problematice se jako nejlepsioaia ziskavani dat jevi
metoda rozhovoru. Charakter vyzkumného problémuzaia jistou individualitu
v pristupu k respondeintn, ale zarovi je treba ziskat spot@é penzum odpedi
na stzejni otdzky od vSech respondenZ tohoto divodu pokladdm za nejvhogsi
metodu polostrukturovaného rozhovoru. idk (1994) tento vybrany typ rozhovoru
povazuje za vhodny zejména proto, Ze cil je stamoake otazky jsou vymezeny spise
ramcow, z cehoz vyplyva jista volnost tazatele priszpisobeni otdzek situaci a reakci
responderii.

Specifenost vyzkumné problematiky tkvi zejména v tom, Ee zapotebi
zaznamenat to, co jiz bylo. Coz klade jak na redpata, tak i na tazatele jisté naroky.
Na uvod rozhovoru jsou Fazeny obecné otazky tykajici se zdakladnich iidaj
o respondentovi, aby doSlo k odstmh komunik&nich bariér a nic nebréanilo
k navazani kontaktu. To pak umiege tazateli plynuly fechod ke kifovym otazkam
rozhovoru. Bpraveny okruh otazek ijxladame v piloze ¢. 1. Prostednictvim
autentickych vypogdi responderit se pokusime zmapovat konkrétni dopady
vzdlanostni perzekuce v komunistickéeskoslovensku v letech 1948-1989 riadp

sekundarniho a terciarniho ¥avani.

Jednotlivé rozhovory byly provedenyhiem obdobi od prosince 2014 do Unora

2015. Jednalo se o individualni osobni setkdghetn nichz doSlo k detailnimu

Ve T

casti prace. Rozhovory bylyazreé dlouhé, vzdy zalezeno na otewmosti a ochat

dotazovaného stbvat podrobnosti ze svého soukromého Zivota.
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5.1.2 Zpasob vybkéru respondenti

Z davodu jasného kritéria vyiou responderit (vzcklanostni perzekuce) byl
zvolen zanmrny vyker. Tento typ vybru byl proveden &kolika zpisoby. Na ¥tSinu
responderit jsem ziskal kontakt prasdnictvim studerit které jsem @ moznost dit
na vystupové pedagogické praxi. Jedna se totidddaa prarodie €chto zak. Diky
nim jsem dostal dopoteni na dalSi osoby, které by mohly taktéaepht kritérium
vybéru. Tento zfisob je dle Hendla (2005) klasifikovan jako metodahsvé koule.

V podstat Izeftici, Ze na zaklatitéto metody byl vytvien soubor vSech respondint

Soubor respondeinttvori trojice muz a pit Zen ve ¥ku od 51 let do 71 let.
Jedna se o diferencovany soubor osob, z ni¢kieifh byli vzcklanosté perzekuovani
na urovni sekundarniho stuprvzdilavani a ®ktefi na arovni terciarniho stupn
vzklavani. Vylker responderit perzekuovanych naizné urovni vzdlavani nebyl
nahodily, ale zagrny. Cilem je ziskat komplexni z&bna sledovanou problematiku
a porovnat subjektivni vyp@di dotazovanych osob se vSeobeenamymi picinami,
jez zamezovalyifistupu ke vz8ani, o nichZ je pojednano wgrichazejicich kapitolach.

5.1.3 Charakteristika vyzkumného vzorku

Mgr. Zderika Lej¢kova — respondent R1

.velké zklamani jsem prozivala z toho, jak se dtieka spolénost zachovala

k mé osob kteréa za nic nemohla. Nebylo v mé moci ovlivodimani mého otce

Mgr. Zdeika Legkovéa se narodila v roce 1953 v Plzni&lndcké rodire. Matka
byla vywena prodavw&kou a v podstétse cely Zivot Zivila prodejem textilu. Otec se
vyudil zamenikem a prosetadou zamistnani. Zivil se nap jako tednik ve vojenské
spray, Valcii pozemnich stavebd fidi¢ tramvaje. Pani Zaéa Legkova absolvovala
devitiletou zakladni Skolu, pot&gsla nactyileté gymnézium a po maturise hlasila
na Pedagogickou fakultu v Plzni. Kam iep vyborny vysledek ufigimaciho tizeni
nebyla gijata, a to z dvodu vyloweni jejiho otce ze strany. §wil nevzdala. Nasla
si praci ve Skolstvi jako druziikéa a napesrok se na vysokou Skoldidasila znovu.
Opet na pedagogickou fakultu, ale tentokrat na dalkstwélium, kde podminkyiipeti

nebyly jiz tak gisné. Jak saméka: ,vystupovala jsem zde kotr®® sama za sebe

28\ prepisech polostrukturovanych rozhotros respondenty mého vyzkumu jsem se snaZil zachovat
dialektové prvky, ale i fonetickou podobu slov kdaé podol, aby se neliSily od autentickych projev
naratot.
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a o meé rodfe se jiz nikdo nestaral.'Vysréné zandstnani pedagozky tedy nakonec

skute&né 32 let vykonéavala.
Marie MaSkova — respondentka R2
»~Jak nas budes poslouchat, tak se bude mit tvajee”

Pani Marie Maskova se narodila v roce 194&lnidké rodirgé v obci Chynov
(okres Tabor), ficemz jeji matka narozend r. 1919 vystudovala detdtl malotidku
a otec narozeny v roce 1916 v téZe vsi se&iVyahradnikem u kniZete Para v Bechyni
(taktéZz okres Tabor), ktery¢koliv se chél vénovat svémuemeslu, byl po roce 1948
piinucen K& vykonavat funkci tajemnika mistniho narodniho wyboléta byl
perzekuovan pro své politické nazory i@npcen pracovat v chynovské teplé&riPani
Marie MasSkova vystudovala ve vsi Chynov devitiletnékladni Skolu a poté ¢a
aspirace studovat nastini zdravotnické Skole, avSak vzhledem k nevhodngmotim
sveho otce k vyvoji republiky po roce 1948 bylyijepakované zZadosti o studium
zamitnuty. Nabidnutou alternativou se ji stalo stodna Stednim odborném dilisti
v Tabde, kde se vytila soustruznici, coz ovlivnilo zasatirbudouci drahu jejiho
pracovniho Zivota, jelikoz ji nebylo umaio dalSi pipadné studium na vysoké Skole
aona byla odkadzana ihned po studiu rdisti nastoupit do pracovniho paimu
do firemniho zavodu Kovosvit v SezimpWsti u Tabora jakaadova dinice, kde
pracovala aZz do odchodu do starobnifiohddu. Upené vzdlani, na které v fibéhu
Zivota rezignovala zidvodu pé&€e o svou rodinu, se snazila dohnat formou samastudi
z dostupné odborné literatury. V sagnosti se pani Maskova snazi angaZovat
v pripraw raznych aktivit pro seniory z Domova pro seniory Coyra taktéZz mnoho

¢asu ¥nuje svym d¥ma vnodatim v predSkolnim ¥ku.

FrantiSek HasS — respondent R3
.Nabidku politického vzélani, abych se éstil, jsem odmitl.”

Pan FrantiSek Ha$ se narodil v roce 1956 v Zel&rd v Zivnostenské rodin
Jeho otec pracoval cely Zivot v trutdké firme, kterou pak zédil po smrti

jeho praotce, a matka pracovala jakednice. FrantiSek Ha$ vystudoval devitiletou
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zakladni 3kolu v Zelezné Reda poté nil aspirace jit studovat narstini strojirenskou
Skolu s maturitou. Tento vZknostni postup mu byl vSak odep z divodu,
Ze jeho otec se odmitl vzdat truigliéé firmy, a to i pesto, Ze on sam dok&hposledni
rocnik na zakladni Skole s vyznamenanim. Jako altemaeseni mu bylo umozno
jit studovat tilety uebni obor, kde se U&re vyuéil automechanikem. O moznost
dalSiho vysSiho vztBni neusiloval, jelikoZz byl seznamen s postojenéhsv otce,
kterého ve svém usudku bezmépodporoval, i kdyZ si byladom, Ze tim mu tak bude
odegena jakakoliv moznost vEtnostni mobility. Po ukaieni formalniho vzé&ani
se uplatnil jako automechanik, kdy vykon tohoto &simani byl peruSen zakladni
vojenskou sluzbou. Po navratu se do &stmani uz nevratil, jelikoz sehnal lepé
financné ohodnocené zagstnani v tehdejSi Spolkové republicénecko (SRN), kde

ma staly pracovni po#naz do sotasnosti.
Nadézda Ermanova — respondentka R4

.M ¢éla jsem moznost dtht si tzv. ,Skolu prace”, poté kurz jako whi (ale ten
platil jenom pro Skodovku).*

Pani Nadzda Ermanova se narodila v roce 1944&Mmidké rodiré. Absolvovala
osmiletou zakladni Skolu a jiz ve 14 letech nasilaugo svého prvniho zatstnani jako
pomocn& dinice ve skladu v textilnich sluzbach, kde pracavdla roky. Po vzoru
na tilety webni obor Svadlena-kaitéce nebyla na Skolufata. Divodem byl jeji
otec, jakozto byvaly zivnostnik, kteremu byla ved©48 sebrana Zivnost, a takeilkv
tomu, Ze nevstoupil do strany, n&en dobré posudky kifjeti. Pani Nd’a Ermanova
pracovala v podstatcely Zivot ve Skodovce, pouze s kratkotegtavkou v podab
matéské dovolené (1. dit— rok, 2. di¢ — pouze 5 msicl). V ramci Skodovky
vystudovala tzv. ,3kolu prace*. V roce 2001 byla glzeiska Skoda ,prodana® firtn

Brush a z dvodu nedostatku prace, Sla panididé&Ermanova doipdiasného dchodu.
Martin Slaby — respondent R5

,Chtél jsem studovat jako otec medicinu. Myslim, Ze Ipamem mél k tomu

vlohy a bavilo ra to, ale bohuzel.”

Pan Martin Slaby se narodil v T4dleov roce 1964. Jeho otec vystudoval
Lékarskou fakultu Univerzity Karlovy a tdka polovinu Zivota se jako |ék&ivil.
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Matka absolvovalactyrletou zdravotnickou Skolu a od maturity do odchodu
do starobnihoitvodu byla zarsstnana jako zdravotni sestra. Samotny pan MaréhySI
ukortil devitiletou zakladni Skolu v roce 1979 a po weavych rodia si podal
piihlaSku na gedni zdravotnickou Skolu s maturitou s vidinou edsého studia
na lékdské fakulé. Tento plan doznal trhlin uz v nigjeti na zdravotnickou Skolu
z divodu nevhodnych vyj&dnich svého otce na adresu komunistickytddgtaviteh
Okresniho narodniho vyboru sidliciho v Tédteré ho posléze stély i prestizni misto
v taborské Nemocnici. Tato udalost panu Slabémumpiaila moznost jakéhokoliv
vyssiho vzdlani. Povolenym studiem se stalo aZz dvouleté stmdina ekonomické
Skole, po kterém nastoupil do z&stmani v roli éetniho, v jehoZz ramci mu bylo
umozréno dokorit Uplné stedoSkolské vz&lani s maturitou. Maturitu Ugpre sloZil

az v roce 1992 ve svych 28 letech. Dnes pan Sladgufe v soukromém sektoru jako

osoba samostativydélecné ¢inna.
Eva DolejSi — respondentka R6

.Bohuzel studium rostlin, chemie, pitvani /ati apod. bylo pro @ natolik

nezajimave, Ze jsem studium po prvnim semestrilkoén

Pani Eva DolejSi se narodila vroce 1963 véBrpricemz pochazi zdtici
rodiny. Otec byl inZenyr a matka bankovrtednice. Po osmileté zakladni Skole dala
na @ani rodta a Sla na sedni ekonomickou Skolu. Po mattrie vSak clita vydat
jinou cestou. Jejim snem bylo studovat sociologitba pedagogiku, ale Zidodu
katolické viry (s¢tového nazoru) na tyto oboryijta nebyla. S timto rozhodnutim
se viceméh smiila, vysokou Skolu vSak vystudovat &lat, a tak musela volit nahradni
studijni cil. ProtoZze na i&dni Skole mdla velmi dobry prosgch, gihlasila
se na vysokou Skolu zewklskou s ekonomickym zatienim. Zde byla bez problém
prijata. Studia vSak pro nezajem pol poce zanechala. V séasné dob pracuje jako
Gcetni. Své studijni ambice naplnila zejména geabtictvim svého zagstnani. Diky
neustalému samostudiu a tvrdé soustavné praci dos@ies podcgovani schopnosti
ztad rekterych natizenych stejného postaveni ve férnmako jeji vysokoSkolsky
vzcklani kolegové, dokonce byla pociou dobu jejich natizenou, coz v saasnée

doke hodnoti jako jistou kompenzaci zamezeniistoipu ke vzélavani.

Stanislav Hehnal — respondent R7
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, Clovék se nenize pl rozvinout, s tim se poji i niz8i sebdomi, viechno

to jde ruku v ruce.”

Pan Stanislav #@hnal se narodil v roce 1960 v rodikatoliki. Oba rodie byli
katolici. Vzhledem k tomu, Ze z nabozZenskydivatii nebyl gijat na stedni Skolu,
pro rgj piipadaly v Uvahy pouzecebni obory, z nichz mu oborellomodela pripadal
nejzajima¥jSi. Vywil se a jako #&vomodelé se zivi dodnes. Na Skolni léta
nevzpomina Hlis rad, protoZe kidi dochdzce do hodin naboZenstvi ¥gisto teéem
posnméchu ze strany spoluzak Nemoznost studia vyraZznovlivnila jeho osobnost.
Ackoliv na své studijni cile postupesasu rezignoval, iip rozhovoru s nim jsem &h
pocit, Ze ho to dodnes mrzi. Pan StanislgehRal fisobi jako velice vz&lany ¢lovek.
Cely Zzivot se snaZzi si neustale rdasat obzory odbornowetbou a sledovanim
dokumentarnich afpdevsim natnych pdadi v televizi, zejména v oblasti technickych

novinek a staveb.
MUDr. Olga Voldkova — respondent R8

,Bylo smutné zjistit, Ze i /@s vybord zvladnuté fjimaci zkouSky

se na medicinu nedostanu.*”

Pani Olga Volakova se narodila vroce 1955 v obbar@aty u Olomouce
v zentdélské rodirg viastnici v té dob priblizn¢ 20 ha [dy a les. Po absolvovani
¢tyiletého gymnézia v Olomouci siiovala jeji vzdlanostni aspirace na Lék&ou
fakultu na Univerzitu Palackého taktéZz v Olomouti.pies vyborné vysledky
na gymnaziu a uspné slozeni ijimacich zkouSek na lékskou fakultu nebyla
ke studiu pijata. Divodem jejiho nefijeti ke studiu byl nevhodny socialntiyod jeji
rodiny, ktery byl negativéh podpden nevstoupenim jejiho otce do &$ piesto, Ze se
jeji rodina vzdala v 50. letech soukromého majetkuprosgch mistniho JZD. Pani
Volakova se svého vztnostniho postupu nevzdala. Nasla si prozatimmi¢gmani
sanitéky ve Vojenské nemocnici v Olomouci a na E#au fakultu se opakovan
hlasila. Uspdné prijata byla az na paty pokus ve svych 24 letech.oMasnosti
vykonava svou soukromou praxifigemz donedavna pracovala na internim ébela

Vv jiz zmirgné Vojenské nemocnici v Olomouci.
Tab.¢. 9

Udaje vztahujici se ke wdnostnim draham vy3e zrdfiych respondetit
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Jméno afijmeni | Vzdelani Vzdélani Celkovy Vek v doke
respondenta — rodict respondenta | pocet rokive | posledniho
zkratka (ZS, SS, formalnim vystupu
VS) vzadlani z formal.
vzaklani
“ﬂggéfgva;'f‘ Matka: S3| V8 - PedF ZU " 26
R1 Otec: SS v Plzni
SS - Stedni
Marie Ma3kova —| Matka: ZS | odborné uilists 12 18
R2 Otec: SS (obor
soustruznik)
SS - Stedni
FrantiSek Ha$ — | Matka: SS| odborné iilite 12 18
R3 Otec: SS (obor
automechanik)
Naczda | \1oga: 55| 28 — Zakladni
Ermanova — o PR 8 14
R4 Otec: SS | osmileta skola
: . = SS — Stedni
Martlr;{\glaby B I\é?;t?'\/sgs ekonomicka 13 28
Skola
Eva Dolejsi — | Matka: SS| SS — Stedni 12.5 19
R6 Otec: VS ekonomicka
Skola
Stanislav Fehnal —| Matka: SS| SS — Stedni 12 18
R7 Otec: VS | odborné iliste
(dfevomodeld)
MUDr. Olga Matka: SS| VS —-LFUPvV 19 30
Volakova — Otec: SS Olomouci
R8

Legenda: PedF ZU v Plzni — Pedagogickéa fakulta Zapagské univerzity v Plzni

LF UP v Olomouci — Lékaké fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

5.2 Interpretace dat

Na zaklad predem vytvéeného okruhu vyzkumnych otazeki{fhac. 1), jsem
autentické vypoddi vySe pgedstavenych naratbma zaklad analyzy rozdlil do péti
souhrnijSich kategorii: a) rodinné praetli, b) vlastni vz&lanostni draha, c) pb¢h
vzklanostni perzekuce, d) mozné kompenzace dopattklanostnich nerovnosti,
e) rok 1989 jako pozitivni zéma. Ziskané poznatky jsou dophy o aryvky
zrozhovot, u nichZz jsou zachovany dialektové prvky i fonkdicpodoba slov.
Jednotlivi respondenti jsou oztemi pod zkratkou R dopénou o jejich pidélenédislo.
Prislusny text je

roz obohacen o vzpominky a rozhovory #adhostré

perzekuovanych osob, jez jsou obsazeny v dostwgle¢antni literatte.
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5.2.1 Rodinné prostedi

Rodinné zazemi lze obetnpovaZzovat za jeden z rozhodujicich faltor
na podobu a sén vzd&lanostni drahylovéka v obdobi socialistického Skolstvi, i kdyz
doznéavalo zn&nych rozditi mezi jednotlivymi rodinami (M&a 1991). Jeho vliv je
mozné taktéz spatvat i v ekonomicke, pravni i emotivni zavislostZ doklada fipad
respondenta R6, ktery konstatoy&godinné zazemi? To formovalo vSe, co se kolém m
delo, coz se samegjnyé tykalo i mého vadani.* Stejré zdsadni vliv rodiny na budouci
vzklani spatoval i respondent R5, ktery pochéazel z intelektim@mprostedi:, Co se
tyka mé rodiny, ja pochazim z rodiny Iéka zdravotni sestry, tudiz mym snem bylo

taktéz se stat lékam.”

Rodinné prosedi ve smyslu socialnihoipodu gedstavovalo u respondént
vyzkumu pongrné Siroké spektrum reprezentované rozdilnou Skalaiaboch kdeni.

Nasledujici vypovdi tii naratoét ukazuji naiiznost rodinného zazemi:

,Oba rodice pochéazeli zdnického prostedi. Moje maminka absolvovala
malotidku na vesnici, coZ byla v té dobezna forma vzélani. Tatinek pochazel z téz
vesnice z polnohospo&ké rodiny nadenikpracujicich na velkostatku. D& se tékt,

Ze oba mi rodie pochazeli z chudych pem.” (R2)

.Pochazim z yrici rodiny, oba rodfe jsou katolici. Vira se tak v naSi rodin

stala urcujicim faktorem, ale z&aroxe tercem natlaku ze strany reZimuR6)

~Vyrustala jsem ve venkovském presii, moji rodfe pracovali cely Zivot
v zenddelstvi. Do té doby, co jsme viastnili statekr/gghlymi polnostmi a lesy, jsem
byla nucena tvrd pracovat, coz zine musim hodnotit jako velké pozitivum prdjm
budouci zivot.“(R8)

Dulezitost socialniho prosdi rodiny utvéejici jeji celkovy Zivot a i dopad
na smér své vzdlanostni drahy doklada i vyp&¥ byvalého studenta Pedagogické
fakulty Zapadoeské univerzity v Plzni Jaroslava Straky, kterydivala jsem byl dost
ovlivnen svym rodinnym zdzemim, otec byl politickgandm, byl 11 let v JA&chymey
matku vylouili v roce 1968 z K&. Otec byl zaten v roce 1948 a byl odsouzen na 25 let
do wzeni* (Otahal, Vagk 1999: 57) Délnicky pivod rodiny krond citované
respondentky R2 shledavame i u respondentek R1.ar&é skuténost poukazuje
na zajimavy poznatek, Zeildicka orientace rodiny automaticky nezéjigala svym

potomkim vyhnuti se vzélanostnim perzekuciméhem jejich studia a uzibec nelze
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hovait o jakémsi zvyhodéni behem jejich vzdlavaciho procesu. Tento faktideme
pri¢itat existenci jinych okolnosti a mechanignkteré byly vnimany komunistickym
bude detailji oziejméno v nasledujici podkapitole 5.2.3 vypovidajici ankrétnich

formach a dvodech vzdlanostnich nerovnosti naratoryzkumného Séeni.

5.2.2 Vlastni vzd&lanostni draha

Na zaklad analyzy okruli otdzek +¥nujicich se prbéhu vlastnich
vzklanostnich drah povaZzujeétéina respondeiit léta stravena na zakladni Skole
za vcelku nezajimava, ba dokonckkteii z nich to vidi i tak, Ze je byloffmo nutné
pieckat. Respondentka R8 shrnula celé obdobi konstabova,...nemam zadné
vzpominky, neshledala jsem tam nic, co by jakkoliv formovalo...” Vyjimku
piedstavovala respondentka R1, pro kterou bylo stadna zakladni Skole zasadni
pro vykér dalSiho vySSiho vzthni: ,Na to pokracovat ve studiu na gymnaziucha
predevsim vliv osobnost mé panitelky na prvnim stupni z&kladni SkolyJedinou
vyrazrgjSi nejednotnost mezi respondenty jsme mohliispat v délce let stravenych
na zakladni Skole, coz se odvijelo od obdobi, l&yegdnotlivi naratd navsStvovali.
Ukorceni studia na zakladni Skole se stalo zatovejvysSim dosazenym uddnim
pouze u respondentky R4, ktera tak uZz byla nucestaupit do svého prvniho
zamestnani ve svych 14 letech. Gwbdech jejiho fedtasného konce vthnostniho

postupu bude vypovidat nasledujici subkapitola35.2.

Co se tye jeSt otazek smyujicich na vykr dalSiho studia po ukoéani
zakladniho stupnceskoslovenského Skolstvi, se jako vyznamna gkost ukazal vliv
rodi¢t v podol& jejich grani a nazoru;Jelikoz otec byl kreji a matka Svadlena, tak
shod cheli, abych se phlasila na webni obor Svadlena-kadsice. Ale je feba
dodat, Ze to byl i f) sen se stat po vzoru redi damskou kreépvou. Tenkrat jsem
netusSila, Ze se tento sen tak rychle rozplyid). DalSi ukazku fedstavovala slova
respondentky R6;Jit na st‘edni ekonomickou Skolu bylo velkymamm rodi,
na které jsem nakonecigtoupila.”

Mezi samotnym vyérem a skutén¢ studovanou Skolou na sekundarnim stupni
socialistického Skolstvi respondéntmizeme shledat zjevné rozdily tgmbené
uz konkrétnimi perzekuimi zasahy do procesu jejich konkrétnich studijrdcah. Coz
u nekterych respondefit zpisobilo jisté projevy rezignace na dosahnuti vySSich

studijnich citi, které mvodre meli, ale diky @itomnosti nedemokratického
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socialistického rezimu tpstali doufat v jejich dosazeni. Zjevné znamky remii
se s nefizni osudu v podabzésak statu ovliadaného KSdo Skolstvi se projevily
piedevsim u dvou respondént...mél jsem velky zajem o auta a stroje ob&cntoho
dizvodu jsem se /hlasil na strojni pizmyslovku. Najednou jsem se ocitl Zitych
dizvodi na Skole, kde jsem séillautomechanikem aéhjsem tuSeni, Ze tady moje cesta
asi skowi“ (R3).,UZ jsem se vidl po vzoru mych rodii na zdravce a pak na medi¢in
Ale okolnosti kolem énnabraly rychly spét, které rozhodly z& eto tak, Ze nastoupim
na prozatimni studium na dvouleté ekonomické SKal8il jsem, Ze ambice se stat

po otci doktorem se timto krokem nenavégiohbily* (R5).

Celkow vzato zfisob hodnoceni prasdi stedni Skoly z pohledu naratobylo
odlisné nez od hodnoceni primarniho stupmdilani. Stedni Skola se stala mistem,
kde uz se ves#és za&ali vice vyhraovat a zarowe si vytvdet nazory a postoje
ke spoléenskym problériim spojenych s tehdejSim vladnoucim monopolem.
Respondenti toto obdobi sami reflektuf,lyli proti Iétim stravenym na zéakladni Skole
vhimawjsi vici signalim z okoli: ,,...preci jenomclovek na stedni Skole uz je starSi
a vysplejSi... Na gymnaziu na Mikulasském w@athv Plzni, které jsem navgbvala,
byly od uiteli: uz rizné naznaky angazovanosti s komunisty, coz seiviregatirazelo
na atmosfée ve fide.” (R1).

Vzestupna vzélanostni mobilita na terciarni stupékolstvi se tykala uz pouze
tii naratofi, pricemz UuspsSre vysokoSkolské vzflani absolvovaly pouze dv
respondentky, a to diky opakované snaze se nargvafeou vzdlavaci instituci dostat.
Respondentka R6 rovh také nastoupila na vysokou Skolu, ale s tim terdiZe byla
nucena se vzdat ji preferovanych abar jako alternativa ji bylo umo&no studovat
diametralg odliSny studijni obor;Chtéla jsem jit studovat sociologii nebo pedagogiku,
ale to mi nebylo umozno. Takze vzhledem k velmi dobrému pfokp na stedni
Skole jsem se dostala na Vysokou Skoluedéiskou s ekonomickym zafanim, ale
studium rostlin, chemie, pitvani #Z&i apod. bylo pro @& natolik nezajimavé, Ze jsem

se studiem pozjh roce skodila.”

5.2.3 Prabéh vzdélanostni perzekuce

Duvody, pra@ dochazelo k vzglanostnim nerovnostenthem vzdlavacich drah
responderit, se ukazaly byt dvojiho charakteru, které jsowzné s nazory autbr
popsanych v teoretick&asti prace. Jako prvni vyznamnyovdd vzdlanostni

diskriminace se v ramci vyzkumného vzorku jevilalostaténa hladina politického
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kapitalu, ktera byla posuzovana na zakladou hledisek (Kreidl 2001). Za prvé Slo
o odliSné politické nazory respektive odliSnou fickiou orientaci, ktera byla
hodnocena skrze status rodiny, coz bypad dvou respondeit,Kvuli nevyhovujicim
politicky nazofim mého otce k vyvoji této republiky za bolSevikg bye opakované
Zadosti o studium zamitnuyR2). ,Tata jako doktor ndl ponerne slovo, a proto se
nikdy moc nebalict, co si mysli o politickych pamech v zemi, bohuzel se mu
to vymstilo a posléze toétn dopad i na moje studiufR5). V podobné situaci se
objevil i Pavel Dobrovsky, s@asny spolumajitel zvukového studig2ochazel jsem
z disidentské rodiny, proto mi bylo oznameno, geliickych divod: nemizu byt gijat

ke studiu na fakultu elektronikyOtahal, Vagk 1999: 118)Druhé hledisko, které bylo
zohlediovano i posuzovani objemu politického kapitalu, jenZlnpiimy dopad
na vzalanostni drahu respondéntbylo nevstoupeni nebo na druhé straglouceni

z KSC, o ¢em sedéi nagiklad vypowd respondentky R1: nicmér z diveryhodnych
zdroji, tedy a to upesnim, od akademického pracovnika pana VinSalkapgbotec
mé spoluzéky, jsem se dozeiéla i verzi neoficialni, zato pravdivou.di& jsem u svého
jménacerveny Kizek, to znamenalo, Zezmemohou fijmout z divodu vylodeni otce
ze strany.“Jak uz bylo poznamenano v podkapitole 5.2¢&nicky ptvod rekterych
responderit automaticky nezatwoval, Ze jejich studijni drahy nebudou naruseny
perzekénimi zasahy v fistupu ke vzéani a pra¥ nedostaténé vlastnictvi politického
kapitalu ngélo za nasledek to, Ze iigs vlastni vhodny socialniaipod byli vystaw¥ni

mechanismim vzdlanostnich nerovnosti.

Druhym divodem neméh dilezitym, jenz mil za nasledek vyskyt
vzklanostnich nerovnosti éhem studijni drahy respondént byla nevhodna
identifikace jejich vlastnich rodin s konkrétnimocglnimi skupinami, jez byly
ze strany K& vnimany jako narudujici az népelské a které zaroweoslabuji moc
socialistické ideologie. Obeé&nteceno jejich sociélni jovod byl v opozici Wi
socialistickym zdsadam a hodnotdm. Ve vyzkumnénbaaubylo mozné klasifikovat
dva respondenty z rodin zivnostiifakozto gislusniki burzoazieKe studiu na strojni
pruzmyslovce jsem nebyFipustén z divodu otce Zivnostnika. Vlastnil totiz trufg&ou
firmu, kterou zddil po svém otci(R3). Do uceni jsem se nedostalas#ivotci, byl totiz
Zivnostnik. Od roku 1945 dnsvoji krefovskou Zivnost, kterourgvzal od svého
vedouciho, jenz byl odvozen do koncefttilao tabora, kde bohuzel zagitf (R4). Dale
ve vzorku byli dva respondenti pochazejici¢disich rodin, pesrgji z rodin katoliki:

“Oba rodice byli katolici, takZze jsem nebyl z naboZenskylodl prijat na stedni
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Skolu s maturitou a musel jsem se tak spokojit @osim7iovskym oborem“(R7).
.Narodila jsem se v silé verici roding, coz nédlo za nasledek, Ze jsem pak nemohla byt
prijata ke studiu utitych obot: na vysoké Skole a musela jsem se spokoijit jeditymr
nahradnimi obory, které mi nebyly blizkéR6). Jako poslednitislusnici nevhodné
socialni skupiny bylo mozné klasifikovat respon#enfKR8 majici rolnicky pvod:
.10, Ze jsme vlastnili statek a p@mé se ddilo (podle slov rodfi), bylo tou hlavni
pricinnou, Ze i po letech, co jsme o statekSlp mre osobr nebylo @kolikrat

umoz@no byt gijata ke studiu na medicétt

Ve vSech ppadech respondantvyzkumného souboru Slo otfgmesenou
vzklanostni perzekuci, ktera byl@imo spojena s rodinnymiiglusniky, jen v jednom
piipadt Slo o gimou vzdlanostni perzekuci, kdy vZhnostnimu znevyhodni byla
vystavena fimo respondentka R7Jak uz jsemrikala, mi rodie byli silre verici,
a to se podepsalo i na mwsobr. Postupd jsem zdala ve Skole navé&tovat hodiny
naboZenstvi a doslp to az do té faze, Zze @vibdu mé viry, mého svobodnéhetevého
nézoru, jsem nemohla studovat konkrétni studijoirpba vysoké Skole."

Za nejfrekventova¥)Si formu  vzaélanostnich  nerovnosti  pouZitych
v konkrétnich studijnich drahach respondese ukazaly perzekni zasahy v fistupu
ke vzdlani bEhem procesu ijimaciho fizeni. PreferovasjSi forma spéivala v tom,
Ze respondenti nebylifigati na zaklad vySe popsanych néjatelnych skuténosti,
k cemuz dopomohly i posudky ze zakladnich Skol, kdedstali, a tudiz se ani
prijimacihofizeni nez@astnili, coZ byla situace n#églad respondenta R3L p Festo, ze
jsem zakladni Skolu ukdahs dobrym vys&dcenim, tak na zakladoosudku, ktery ne#h
nic spoleéného s mymi studijnimi vysledky, mi bylo oeéep jit studovat na tolik
chtenou strojni pfimyslovku.”DalSi podoba perzekuce€hem gijimacihofizeni, s niz
respondenti &l osobni zkuSenost, vypadala tak, Ze dofyse pijimacich zkouSek
z&astnil a i je usgsre absolvoval, ale i tak mu byl zamezen vstup na dangeé Skoly
z vySe uvedenychudodi: , P/ prijimacim Fizeni jsem byla nejlepSi z ruského jazyka
a v tlocviku jsme se o prvni mistelidl jeSte s jednim uchazem. Oficialni verze zta,
Ze jsem nebyla/jata pro velky poet uchazei, ale tim pravym évodem, jak uz jsem
rikala, bylo vylodeni mého otce z KSpro neplaceni fispvki, jelikoz nesouhlasil
se vstupem setskych vojsk na naSe uzerfiR1).

Na moznost hledani¢fakého adekvatnihéeSeni na negativni situaci vzniklou

uplatrenim studijnich znevyhodni na ptibéh vzclanostnich drahdtSina respondeiit
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reagovala spiSe zamitgyelikoz si byli wdomi vSudypitomnosti sloZzek statni moci,
které dohlizely na fibéh vzalani: ,KSC meéla prsty vude, nebylo moznébec nic
reSit“(R8). Postoj rodiny a nejblizSiho okoli k danym kistem byl veskrze pozitivni.
Zvlase rodice si udomovali, Ze vlastni potomek doplacel na jejicitipani a fivod,

jenZ nebyl po chuti K8, takovou zkuSenost ¢hi respondent R3;...rodina mne
podporovala, ¥deli moc dole, Ze doplacim na to, Zze otec nevzdal svou Zivnost.
Ac presto, Ze mi byla odégna moznost jit studovat na‘edini Skolu s maturitou, jsem

byl na svého otce pySny za jeho krok se nevzdat tolnam pailo.”

Jako zajimavy se ukazal poznatek, ktery zpochytwndeni rékterych autol
(nag. Simonova 2006) tim, Ze vySSi socioekonomickyustaibdiny v podo® vyssiho
socialniho postaveni ve spétesti shledany u respondentky R6 a respondenta R5
sama@inné nezarduje zvyseni Sance dosahnout vyssiho knéko vzdlani nez u rodin

v

S niZsi pozici ve spataosti.

5.2.4 Mozné kompenzace dopadvzdélanostnich nerovnosti

VSichni respondenti si byliddomi existence limit, které jim byly vystaveny
v pristupu ke vzdani. Zn&nou nejednotnost mezi respondenty bychom ale dshleda
ve vyuziti dostupnych Zysohi urcité kompenzace jejich studijnich aspiraci, kdyz
to neslo tzv. oficialni cestolast naratar se uchylila k samostudiu dostupné odborné
literatury a ke sledovani né&wch pdadi v televizi: ,Vzdélaval jsem se sam
cetbou”(R3). ,Samozejm¢ jsem se snazil neustale si rap$iat obzory odbornou
cetbou a sledovanim dokumentarnichradevsim natnych pdgadi v televizi, zejména
v oblasti technickych novinek a stavé®7). Respondentka R6 k vySe popsanému
zpisobu pispéla jeSE nécim navic, coz se pozitienpodepsalo na jeji vzestupné
mobilité v rAmci pracovniho kolektivu:.ano, po mateské dovolené jsem samostudiem
a tvrdou praci dosahla stejného postaveni vedirfako moji vysokoskolsti kolegove,
dokonce jsem jim byla nadenou.”V ptipac respondentky R4, které byla odepa
jakakoliv moznost vySsSiho vZni a byla tak nucena po zakladni Skole nastoupit
do zangstnani, se jako tita moznost kompenzace ukazala nabidka ¢hazd
od zamgstnavatele;Po dvou letech prvniho za#stnani jako pomocna sila ve skladu
v textilnich sluzbach jsem v 16 letech nastoupdaSodovky do civkarny, kde jsem

dostala moznost dtht si tzv. Skolu prace, poté kurz jako syl ale ten platil pouze
pro Skodovku, kde jsem pracovala aZ dchddu.”
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Odlisnou cestu zvolily respondentky R1 a R8, kisxésvych studijnich ambici
nechtli po prvnim nepijeti vzdat. Jako d&asnou alternativu si zvolily zafstnani
spadajici do vysokoSkolského oboru, kterylshstudovat a o rok poz{ se o fijeti
pokusily znova. Ob us@sre dosahly svych studijnich aspiraci, i kdyz kazdaaném
casovém rozmeziNaSla jsem si deasné zawstnani ve Skolstvi jako druzifia, kde
jsem figurovala sama za sebe. O otce se uz nikdmjimeal. Pan Vinsalek (akademicky
pracovnik) mé 7ekl, Ze bych mohla jit na jakoukoliv jinou vysokskolu, ale
ne pedagogického gnu. Bylo mi zakdzano pracovat &tohi, protoZze bych je Spain
vedla. Nevychovavala bych je v socialistickéem duatol Ja jsem ale na jinou Skolu
nechela. Nasesti Slo otcovo pdinani obejit tim, Ze jsem si zvolila dalkové stodiade
se jiz o otcovo pindni nikdo moc nestaral. Nicm&ne vSechny aprobace Ize studovat
dalkow, proto jsem musela gyvpivodni cil zrdnit a pihlasila jsem se naditelstvi
pro 1. stupg“ (R1).,Za zadnou cenu jsem se nedatvzdat svého snu byt doktorkou,
a proto jsem se také po prvnim netdu dostat se na medicinu nevzdalai@fa jsem
docasnou préaci sanitéky ve Vojenské nemocnici a za rok shlasila znova. Nakonec
diky mému nezvolnému entuziasmu jsem byifatgp az na paty pokus ve svych
24 letech. Nedokéazete seglstavit, jaké to bylo pro érzadostidineni.”

Zpétn¢é v hodnoceni, co nardicspatovali jako nejetSi negativum v zamezeni
piistupu ke vzdani, lze jednoznm¢ povazovatcast&né omezeni osobni svobody:
»ZjednoduSewd /eceno ne vSichni mohli jit studovat to, codhiale jeSe smutrjSi bylo
to, Zze wktedi nen@li ani ten narok jit vibec studovat é&kam vyS(R5). Taktézasto byla
odpowd responderit spojena s nemoznosti vgedku vzdlanostnich represi
dosahnout odpovidajiciho postaveni ve spuisti, jako nafiklad u respondenta R7:
Clovek se nenize plr¥ rozvinout, to je spojené s niz8im udrigh na spoléenském
Zebricku a ruku v ruce s tim jde i nizSi sedsymi.” Vyjimku predstavovala naratorka
R1, kter4 v realizaci vzthnostnich nerovnosti v komunistickédeskoslovensku
spatovala i pozitivum:,...naopak vyhodu vidim vtom, Ze s nami rezim ritla
jakozto s dosplymi odpovdnymi osobami, které jsou siedomy svého ponani

se vSemi dkledky.”

5.2.5 Rok 1989 jako pozitivni zréna?

7 v Z

Zawrecnacast rozhovat s respondenty bylasmovana okruhu otazek vztahuijici
se k listopadovym udalostem roku 1989 a naslednébdobi po 8m. Zda samotna

sametova revoluce a nova éra po ni pro respondeatynenala zasadni udalost, ktera
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se stala symbolem pozitivni 2Zny a g@Finosu, ktery se promitl do vSech sfér
spol&enského Zivotateskoslovenského naroda, tudiz i do fungovaniékxecino
systému. Respondenti byli zar@véadzani i na to, jestli i dnes listopadové udalosti
zpetné vnimaji jako pozitivum, které muselaijit. Témet vSechny odpasdi byly
roz&leny na d¥ rozdilnéc¢asti. Prvnicast odpovdi v solé obsahovala pozitivni reakce
plné aekavani: ,...revoluci jsem vnimal s nadSenim a taktéZz <fiada lepSi
budoucnost. Rnesla spoustu pozitivnich 2m ale...(R3). ,Tenkrat m¢ teSilo

to neskuténé semknuti naroda. Rifsem doufala, Ze bude vSechno lepSi a naskytne
se i Sance si detht tu mou vysenou sociologii'{R6). ,M ¢l jsem obrovskou radost
ze zrany politického systémyR5). Casto skl@iovanym slovem v odp@dich naratok
byla svoboda;Najednou nastala svoboda,dem siclovek usmyslel, svoboda nazoru,
naboZenstvi, podnikani a sanwgmy i toho vzdlani“(R1). Stejné pocity zaZival

i byvaly disident Swéa Karasek, kterého zprava o sametové revoluci Hasti
ve Svycarsku, kde gsobil jako far& ,Sel jsem na mistni synodni radu, zrovna
to vychazelo tak, Zze bych mohl mit poku fara'ské volno. Uvolnili @ na rok a pl

a pritom mi nechali plat. Vidi a vedeli, jakou z toho mam radost, Ze u nas doSlo
ke zndne..." (Karasek, Hajek, Plzak 2000: 235).

Druha c¢ast odpowdi v solE skryvala patrné znamky nejistoty, ale
i nespokojenosti s vyvojem ve stdio roce 1989;Z jedné strany ve mhprevaZzovala
neskuténa euforie, z druhé strany obavy, co tecampinese(R7). Respondentka R4
ve svych vzpominkach byla jéSkonkrétrgjSi: ,Zpocatku jsem zi@ny, které nastaly
v roce 1989, vnimala s pathym nadSenim, ale postupefsu se ukazalo, Ze prace
ubyvala, kdezto prace/@d rokem 1989 byla tefhjista... Rok 1989 mi v podséatic
nepinesl, coz samaejm¢ bylo zpisobené i tim, Ze jsem byla'ed odchodem
do dichodu.”

Co se tyka dnedniho pohledu na z¢n#hudalosti roku 1989 a obdobi pgm je
i pfes nesporna pozitiva z vyj@hi respondent patrna pevaZzujici nespokojenost,
jelikoz wtSina z nich ®ekavala zmny trvalejSiho charakteru, demuz dle jejich
vyjadieni nedoslo;Ano, prineslo to nesporné zmy, ale ne ve vSech oblastech. Vadi
mi pretrvavajici legislativni neschopnost, Znd pravni nestabilitaci korupce“(R8).
.1 €Zce nesu, Ze ta revehi znena nebyla dotahnuta do konce a k moci sé& dpstali
stejni lidé a jejich potomci. Nevii tady sluSnost a fair play, ale lez a ostré loESni
a solidni lidécasto Zstavaji na chvostu spalenského zefrku“(R3). Tuto zagrecnou

¢ast lze ukotit slovy respondentky R1, jez ma za sebou vice tiieétiletou praxi
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pedagoga, které se émvzhledem k mé budouci profesi Uzce dotykaji: pres
nezpochybnitelny /inos listopadové revoluce, jeZimesla do té doby nemyslitelné
moznosti,cehoz jsme gdky i dnes.Castokrat #m mladym lidem stragnzavidim,
co vSechno je jim umoamo. Jako negativum vSak vnimam to, Ze lidé neudigle
pod velkym tlakem ve strachu o praci aj. Stale wvimehoduji znamosti, protekce,
kontakty nad kompetentnosti jednotlivych osaiSiku lidi ovlada touha po pénich
na uUkor rodiny a #novani se svym étbm, gestoZze rodina je zaklad statu.
A to nemluvim o tom, ZeétSina rodri hazi problémy sdimi na witele, sami se vSak
o witelich na zakladnich a &dnich Skolach vyjadji velmi wvulgar@. Velkym
zklamanim je pro th malad distojnost tohoto povolani a do velké miry to zavisi
na spoléenském postaventiteli, které na rozdil od &necka nema takovou prestiz,

jakou by si toto povolani zaslouzilo.”
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6. Zawérecna syntéza

V piedchazejictasti prace jsem se pokusil co nejsoulijimmiredstavit konkrétni
vzklavaci drahy osob, které byly zasazenéélambstnimi perzekucemi na zaktad
analyzy dat ptizenych metodou polostrukturovanych rozhdvorV nasledné
interpretaci bylo hlavnim cilem postihnout subjekti vnimani a posléze itijpadné
vyrovnani postizenych osob s dopady perzakth zasah na jejich vzdlanostni
postup v ramci socialistickéh@eskoslovenského Skolstvi¢atns jejich optiky nahledu
na zpisoby pozminéni obvyklé podoby tohoto procesu dalSimi mechanismy
&i okolnostmi ze strany K& Predpokladem k napémi cile bylo zapdebi k probirané
problematice fistoupit se vSi vaznosti, jelikoZz na respondentagdh i po letech patrna
citivost ktomuto tématu. Snahou z mé strany byoznat skryté vyznamy
zakomponované do autentickych vypdiv s gihlédnutim k situanim a dobovym

okolnostem a zarovigejich zasazeni do teoretického ramce.

Za to obecn&cast prace vychazi a odkazuje na nazory @auterjejichz
odborném rdmci byl intenzivnimu studiu podrobeaendmén vzélanostnich nerovnosti
béhem komunistického rezimu (veskoslovensku v letech 1948 az 1989. Zejména
ve smyslu vytvéeni si uceleného nahledu a zaujmuti zavazného \stkao
ke zkoumané problematice ve farmnejdilezit¢jSich teoretickych vychodisek
zametenych na nerovnosti viistupu ke vzdani, k ¢emuz bylo zapdebi objasnit
i dobové pozadi po 2. &wové valce, které #ho znany vliv na tvorbu a samotnou
podobu ¢eskoslovenské vzthvaci soustavy. Mimo jiné tato teoreticka rovinaqe
prispéla k poodhaleni nejvyznar§ich obdobi na poli vatanostnich nerovnosti
arovréz k nefasgji uplatiovanym diskriminanich a perzektnim formam Bhem
vzklavaciho procesu. Na zakkdéchto relevantnich zji&hi bylo taktéZz moZzno
klasifikovat konkrétni skupiny obyvatel, jez byly oghdim vzdlanostnich

znevyhodgni vysta¥ny nejvyraziji.

Postoupime-li k z&recnému zhodnoceni poznatkziskanych z oboutésti
prace, tedy jak z teoreticky, tak i prakticky otieraného Useku a k jejich vzajemné

komparaci, fizeme dos§t k nékolika zawram.

Prvnim podstatnym zji&him vychazejicim z podrobné analyzy dat z obourrovi
prace je takové, ze vysledky mého vyzkumnéhoreBét se shoduji s teorii
socialistického fechodu respektive s hypotézou socialistické transdoe, podle které

si nové elity po roce 1948 vzeslé z &% podm@rné podporujici principy socialismu
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dokazaly uzurpovat nejergjSi privilegia a pevzit moc nad vadavacim systémem
Ceskoslovenska tak, Ze jim jiz nic nebrénilo v presd takovych op#tni, jez by
zajistila jejich potomkm vzdlanostni vyhody, a to bez ohledu na jejich indivabhi
schopnosti a dovednosti. Z&dram novych elit byla snaha se zbavosiati a potomk
starych elit za pomoci negativni selekce vedlénhci soustava za pomoci pozitivni
negace vybudovat novou nastupujici inteligenci MzeSz potomk rodin majici
délnicky ptvod. Staré elity nelze chapat pouze podisipSnosti k vy$8im socialnim
téidam, ale i na zakl&dinych hodnoticich hledisek, jez byly nedemokiatic rezimem
povazovany za nevyhovujici az tiégglské. Slo fedevsim o nabozenskau odlidnou

politickou pislusnost.

DalSim zagrem, ktery vyplynul z porovnavani udajboucasti prace a nelze ho
opomenout, je to, Zechteri z respondeiit vyzkumu nepotvrzuji platnostékierych
obecnych nazdrodbornych autdr, a to konkréts, Ze ¥tSi Sanci na korimé dosazené
vza&klani maji vzdlanost® perzekuovani z vysSich sociélnich vrsteskoslovenské
spole&nosti. Dale vyzkumné Seni poukazuje na fakt, Zze ani rozsahlé socialgi sit
kterymi zkoumané rodiny disponovaly v podobpol&enskych kontakt ve smyslu,
Ze dokazaly zaktivizovat 8y socialni kapitdl na péebnou vysSi, nezatily jejich
potomkim mozné pekonani forem vztlanostnich nerovnosti, které takepstavovaly
takika nepekonatelné fekazky. Ocem s¥d¢i pripad i respondenta R5, jehoz otec byl
aspsny léka v taborské nemocnici a jemu samotnému byltenp studium na vysoké
Skole a maturitni osdceni ziskal az sd&kolikaletym zpozdnim. ,Nase rodina
disponovala velkym mnozstvim kondakak serikd ,zndmych*. Pamatuju si jako dnes,
jak k namcasto chodili na navévu lidé, co v Tab&e reco znamenali. Resto, Ze otec
byl Us@sSny a t@ilo se kolem & mnoho vlivnych lidi, steghjsem na vysokou Skolu jit
nemohl(R5).

Otazka vyrovnani se s perzé€kimi prekazkami Bhem vzalanostnich drah je
respondenty vyzkumného BEeti ve ¥tSin¢ pripadi vnimano jako neuspokojujici
az nedostatmé, jelikoz ve ¥tSine pripadi jejich vzdlanostni aspirace nebyly

naplreny, coz se negati¥podepsalo na podslvlastnich zZivotnich trajektorii.
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7. Zavwer

Problematika nerovnosti wigtupu ke vzdani byla dlouho dobu na poli
spol&enskoednich disciplin celositové piehlizena, zehoZz prameni, Ze poznani
v této oblasti bylo znaé¢ omezené. Tato situace se&mta po 2 sv. valce, kdy viasta
vyznam vzdlani, které uz primagnneslouzilo pouze kipdavani paebnych znalosti
a wdomosti Zakm, ale taktéZz se stalo pristikem pedavani socialnich nerovnosti
a mechanismem sociélni selekéehoZz mimo jiné mzeme byt stdkem i v byvalych
socialistickych statech Evropy (Kreidl 2008). Jirtaknu nebylo ani v komunistickém

Ceskoslovensku v letech 1948-1989, coz ukazuje idimlomova prace.

Hlavnim cilem prace bylo postihnout, jaké mozné glydmela vzdslanostni
perzekuce v kontextu nedemokratického rezim@eskoslovensku v letech 1948
avodni cast prace, v které jsem se pokusil co nejjplshrnout dosavadni zj&ti
o charakteru a rozsahu &anostnich nerovnostichem ceskoslovenské socialistické
minulosti owiené na zakladdostupné publikace zabyvajici se pringafanoménem
vzklanostnich nerovnosti. Na zaktadnalyzy bibliografického materialu lze desp
k zawru, Ze v pistupu ke vzdani, zvlas& na vySSich stupnich, nebylo¢Hem
socialismu \WCeskoslovensku docileno sniZzeni hladiny nerovndsti,naopak doslo
k jejimu nafistu, coz potvrzuje celdada autar (nag. Kreidl 2001, 2008; M&ft1991;
Rydl 2012; Simonova 2006).

Z poznatki, které vyplyvaji z relevantnich zdipjlze dale tvrdit, Ze socialistické
Skolstvi prochazeloiznymi perzekanimi obdobimi, kdy za nejvyrazj$i jsou obect
povaZzovana 50. a 70. létéemuZz odpovidala i intenzita a rozsalenych forem
vzdlanostnich nerovnosti. Na zaktadpodminek stanovenych vladnouci &S
dochéazelo v fipact vyucovanych nejasgji k dvéma formam vz#8anostnich perzekuci
— vyluéovani z vySSich stuyd vzalani a uplaténi diskriming&nich studijnich kritérii
béhem gijimacihofizeni uchaz& o studium. Za ficinu téchto podob perzekmich
zasali do vzalani byva nejvice skimvana nedostatad hladina socialniho kapitalu
samotnych uchazé o studium¢i skrz status jejich rodin v podébnespravného
socialniho jvodu a taktéz nizky objem politického kapitalu,géthladina se odvijela
od jejich vztahu k vladnoucimu komunistickému rezifsrov. Bourdieu 1986; Kreidl
2001). DalSi dopady socialistické tavaci politiky byly patrné ve vyrazném ovligmi
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obsahu vz#davacich osnov, ale také riédad v tom, kdo smi vytovat a kdo smi byt

vyucovan.

Empiricky orientovana ¢ast prace tvwena z pevazné césti piklady
subjektivnich autentickych vypeédi vzdlanosté perzekuovanych osob ukazala,
Ze o problematice vzthnostnich nerovnosti dostame vypovidaji a rovez odhaluji
skut&nost, Ze perzekmi postihy maji dopad nejenom na podobu jejichél&dacich
drah, ale pedevSim poznamenavaji i jejich Zivotni drahy, [gfimasledky si postizeny
jedinec nese po celou dobu svého Zivota.¢#ana syntéza poznaikz obou rovin
diplomové prace ukazala, Ze mechanismy élatbstnich nerovnosti upla&mych
na pibéhu vzdlani respondeiitvyzkumného Séeni se do velké miry shoduji s udaji

uvedenymi v relevantnich publikacich.

Predpoklad, Ze byl spadem komunistického rezimuCeskoslovensku
v listopadu 1989 fenomén wvddnostnich nerovnosti odstéam je na omylu.
| v sowasnosti se cesky vzdélavaci systém zmita v problémech spojenych
se zvyhod#nim uckitych skupin osob na jedné stéara zarové znevyhodgnim
konkrétnich skupin osob na stéadruhé (Kalous 2006: 372—-376)ieBto, Ze fic¢iny
zasali do vzdlavaciho procesu ze strany statu jsoucadiadlisSné od zasahbéhem
socialistické minulosti, ikledky se ve své podstaheliSi, a &ch by se stat uh
do budoucna vyvarovat, jelikoz nasledky nepoj@ pouze jednotlivec, ale cela

spole&nost.

74



8. Resumeé

The subject of the submitted thesis is the issub@inequality of access to the
education in the era of the communist Czechoslavakiyears 1948-1989 and the
reflection of consequences of this inequality asythresult from the imminent
experiences of actors present in the former edutatisystem. The phenomenon of
educational inequality was caused by an unsuccegfempt to enforce socialistic
principles of egalitarian policy into the educa@brsphere. The core principle of this
policy lies within the democratization of the edima in the sense of providing the

education for all the Czechoslovak social stratmreless their social status.

The system of communist education policy, howesacceeded only partially
and was limited to a few years after its introdoictin 1948 because its implementation
was not rigorous enough as well as it was beingeadiby the newly established social
strata of elites that emerged from the CommunistyRd the Czechoslovakia, and who

usurped privileges to advantage their own familyrmhers during their education.

The thesis is divided into two main parts. Thetfose introduces primarily the
description of the known forms of educational peusen in the context of the
nondemocratic ruling regime and helps to understdnad causes and mechanisms
behind this phenomenon as well. The findings dof thitial part of the thesis are based
on detailed analysis of available publications &exiprimarily on issues of educational
inequality. The second part of the thesis is of ieicgd nature and is built on detailed
analysis of authentic testimonies of people whadecational pathways were either
directly or at least partially affected by any fowhinequality educational system in

former Czechoslovakia.

The thesis aimed to cover the issue of educatimegjuality in the communist
Czechoslovakia during the period of 1948-1989 & tmost comprehensive manner
possible, using available bibliographical materitgl subjective testimonies of actors
affected by the impacts of educational persecufidr@ primary objective of the thesis
was fulfilled, as the available findings allow $tate a general conclusion that in the
communist Czechoslovakia was not achieved reduatibinequality of education,

especially of higer level, but on the contraryiiisrease.
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Priloha¢. 1: Okruhy tazatelskych vyzkumnych otazek

1)
2)
3)
4)
5)

6)

7
8)
9)

10)
11)
12)
13)

Z jaké rodiny pochéazite?

Mohl/a byste popsat pbeh VasSeho vzdavani?

Jakymi zamstnanimi jste prosel?

Co ovlivnilo vylar dalSiho studia po ska@eni zakladni Skoly?

Stalo se Vam, Ze jste rezignoval na studijni ktkrg jste gvodre m¢l z divodu
pritomnosti nedemokratického socialistického rezilaRradil jste je jinymi

cili?

Jakym zpisobem jste Vy konkretibyl/a vz@lanostré perzekuovan/a ze strany
vladnouci K&?

PokouSel/a jste se hledatjaké neformalnieSeni?

Jak se k tomu stéla VaSe rodina a nejblizsi okoli?

Snazil/a jste sedqmkym zgsobem kompenzovat VasSe studijni cile, kdyZ to neslo
tzv. oficialni cestou?

Doufal/a jste, Ze se VaSe studijni ambiceibghu VaSeho Zivota jeSvyplni.

Co shledavate jako nejtsi negativum v zamezerigiupu ke vzdavani?

Jak jste vnimal/a rok 19897

Znamenala pro Vas listopadova revoluce pozitivrdraid A vnimate ji dnes jako

pozitivni zrénu?
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Priloha ¢. 2: Priklady vzdlanostnich perzekuci a diskriminaci @tlricatych let

v autentickych vyp@dich paizené z vyzkumu Data 1993

....Némci zaveli Skoly.* # , Otec Zid — zakézana navsa Skoly.“ # ,Rodie
uvezreni za vlastizradu, zabaven statek, znerdodnstudium, poslan na préaci
v dolech.” # ,Vylowen z VS (UK, prava) — politické pohovory v roced94esouhlas
s dobou, bratr na studiu ve Svycarsku.“ # , Vyden ze studia UK, ibledek politické
nespolehlivosti otce, v roce 1951 povolan na vojiuy0OdeSel v roce 1948 z Karolovy
Univerzity ¢len narodnich socialig).” # ,,OhroZzeni dokomeni studia pi proverkach
na VS. Diky dobrovolnémurgmani soukromého hostince Jednhanohl 3kolu
dostudovat.“ # Otec byl politickyézei. Nebylo mi umozmo studovat VS.“ # ,Otec
vlastnil 600 ha pdy a leg, lihovar, stryc byl za valky pilotem v Anglii.“@tec oznéen
za kulaka, nefjjat na stedni Skolu.” # ,Jako dié rodici-zen¥delcii jsem nera
moznost navévovat jinou nez drovskou zeddelskou Skolu.” # ,Rodie byli
v druzstvu, proto jsem musel jit na 2zdéskou Skolu, kam jsem neeht #
.NeumozZrhi dalSiho studia — otec Zivnostnik.“ #. ,Vyl@ana ze stdni Skoly pro
vstupu rodéz do JZD.“ # , V roce 1949 nefijat ke studiu na VS — otec properst
zcinné sluzby v armad' #. ,Rodice nebyli v K&, nepijata na zdravotni Skolu,
napsano odvolani, projednano v prezidentské karicelakonec pjata.” #. ,Odmitl
vstup do Pionyra — nedostal dopdemi na uitelsky uUstav. # ,MNV v obci
nedoporudilo studium na sedni Skole.” # ,Aby mohl studovat &rni primyslovku,
musel vstoupit do K& # ,Otec byl narodni socialista, nedostal odeditele
doporweni k dalSimu studiu z politickyclivebdi — pesrji dostal zdkaz. Nakonec byl
ke studiu pipustn. Na vysokou Skolu se dostal jen diky matematibk@piad, které
se pravideld z(rastioval a kde se dostal do narodniho kola. Na vysékalu se dostal
bez gijimacich pohovai.” # Otec vstoupil do K& v roce1945 a v roce 1947 vystoupil,
a proto m@ byl znemozm vstup na gedni Skolu.” # ,Nepijeti na stedni Skolu
z naboZenskychuadod, pijat na odvolani.” # ,Vylowen z «ilisté, protoZe bratr byl
uvezren, kdyz z évodu viry nenastoupil vojenskou sluzbu.” # ¢l jsem problémy
s piijetim na zdravotnickou Skolu, nebwté dold utekl mij bratranec do zapadniho
Nemecka. Zachranil endélnicky pivod otce na odvolani a dokazovani, Zze jsme‘enmi
newdéli.“ # ,Nebyl prijat na lesnickou Skolu —fbuzny ve Vidni.“ # ,Negijata na VS
— emigrace otce do SRN.” # ,Studovatesini Skolu s maturitou mohla az pa‘mém
zanestnani, kdy se zafstnavatel za ni zadil. Nebyla pijata na SES s maturitou —

bratr otce zil v USA.“ # Otec vystoupil z &S roce 1969 — ne#ta moznost studia.”...
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Priloha ¢. 3: ZjiSrovaci dotaznik o socialnimayodu rodin studerit st'ednich

zenedelskych Skol v roce 1952

Krajsky narodni vybor iHohac. 1

zenedelsky referat, odd. 1X/6

Mistnimu narodnimu vyboru v ....

Zadame o zaslani nize uvedenych fidaj rodgich .......... zéka ...
zemedelské skoly v ..........

Vyplnény dotaznik zaSlete do ¢ervence 1952 KNV, odd. 1X/6.

Podpis a razitko odesilatele

1) Jméno otce: ..... Zagstnani nyni: ....., vr. 1946: .....
Jméno matky: ..... Zagstnani nyni: ....., vr. 1946: .....
2) Majetkoveé pordry:
Jakou vyrdru pady obhospodaiji v ha ..., z toho orné&igy: .....,
vyrobni oblast: .....
Jakou vyndru pady obhospodavali v r. 1945 v ha: ..... , Z toho ornédy:
..... , Vyrobni oblast: .....
Obhospodiovanou usedlost osidlil? .....
3) Kolik namezdnich sil zagstnavaji nyni: stalych ....., sezénnich .....
Kolik namezdnich sil zaastnavali v r. 1945: stalych ....., sezénnich .....
4) Provozuji-li vedle zewuélstvi nejakou zivnost (zahradnictvi, hostinaez-
nictvi): ....., maji-li jiné pijmy? .....
5) Jsou-li rodie ¢leny JZD? ..... Jakého typu? .....
6) Jak pIni dodavkové ukoly? .....
7) Jaky maji porer k lidove demokratickému izzeni a k budovani socialismu
na vesnici? (Vypsat podro&n)
Podpis tajemnika MNV: Razitko: Podpisedsedy MNV
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Priloha¢. 4: Zprava o provedenicisty zenadelskych Skol od éti vesnickych bolé

Organiz&ni sekretariat UV K&
4934/8 Fisre tajné! Cislo padadu: 14
K bodu: Zprava o provedeni d@isty zemédélskych Skol od dti vesnickych
bohata
Podle pracovniho planuigdkladame spolu s ministrem z&éstvim
s. Nepomuckym zprdvu o provedeniisty zengdélskych Skol od dti
vesnickych boh&.
Podava: s. Uher
24.tijna 1952
Pccet listi: 7
Navrh usneseni:

1) Zprava o provedenicsty zengdélskych Skol od dti vesnickych boh#i
se bere nagdomi.

2) Uklada se ministrovi zegdélstvi s. Nepomuckému, aby:
a) ve spolupraci s ministrem pracovnich sil s. Haue a s ministrem vnitra
s. Noskem zajistil nastup vyldenych zak na utena hospodatvi statnich
statka a vyvodil disledky z nespravného postupu KNV a ONW zafazovani
vylou¢enych Zak na jina pracovist
b) zajistil zlepSeni ubytovacich podminek vylenych Zak na vybranych
hospodéstvich statnich statk
c) predlozil do 15. 12. 1952 organtzdmu sekretariatu UV K& zpravu
o dokorgeni @isty zengdélskych Skol od éti vesnickych boh#i.

Provedes. Uher, s. Nepomucky

87



Priloha ¢. 5: Otazky ze vSeobecného politickélielpedu k pijimacim zkouskam na FF
UK na Skolni rok 1978/1988

Otazky z vSeobecmpolitického gehledu na 3k. r. 1987/88

. Co vite o zivat Klementa Gottwalda?

. Co vite o zivat Karla Marxe Beticha Engelse?

. Co vite o Zivata dile V. I. Lenina?

. Co znamenal Komunisticky manifest pro vznik ax délnického hnuti?

. Vznik, piibéh a historicky vyznam ®SR.

> 01 A W DN PP

. Jak probihal narodnosvobozenecky bajeského a slovenského lidu proti faSismu

v obdobi Il. s¥tové valky?

\]

. Ktery hlavni akol vytyil KoSicky vladni program?

8. V ¢em je vyznam Unora 1948?

9. Charakterizujte generalni linii budovani sosialu vyhlasenou IX. sjezdem KS
Vv roce 1949.

10. Popiste hlavni ukoly budovani zakiabcialismu v nasi republice.

11. Vyswtlete, co znamena krizové obdobi 1968 ve strarspolénosti a jak bylo
piekonano.

12. Které ukoly vytyil XVII. sjezd KSC pro daldi budovani rozvinuté socialistické
spolenosti vCSSR?

13. Uvel'te hlavni sotiasné navrhy SSSR na upérhmiru a uvolgni mezinarodniho
napsti a jaderné odzbrojeni do roku 2000.

14. Co vite o stavu jednani mezi SSSR a USA o ajii — vyvoj po Zeney
a Reykjaviku.

15. Jak novéa redakce Programu KSSS charakterianmkismus a jaké hlavni ukoly
stanovil pro zdokonaleni socialismu v SSSR?

16. Jaké ukoly klade KSSS v Programu KSSS v oblasizinarodnich vztahv boji
za mir a spokensky pokrok?

17. Jak formuluje program KSSS ulohu strany ve &poisti a jaké hlavni ukoly
stanovil pro rozvijeni demokratického centralisnprincipd a norem vystavby
acinnosti strany?

18. Charakterizujte spalenské tidy, piciny jejich vzniku a hlavni formyitdniho

boje.

19. Vyswtlete vznik a podstatu statu a charakterizujte pdidadni typy a formy.
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20. Co rozumite socialni revoluci a jaké znate &widsti revoluce socialistické? Které
jsou objektivni a subjektivni faktory socialistick&oluce?

21. Uvel'te hlavni znaky socialistického spodmského #izeni.

22. Uvelte podstatné znaky politického systému socialisnwysagtlete hlavni cesty
prohlubovani socialistické demokracie.

23. Z&eho vyplyva nezbytnostistu vedouci Glohy K& a jak se tato vedouci Gloha
uskutenuje?

24. V¢em tkvi vyznam a tloha Narodni fronty v nasi spabesti?

25. Ukazte na akutni ohniska v&gch konflikth v soltasném sgte.
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Priloha €. 6: Posudek nejmenovaného studenta Filozofické fakiniyerzity Karlovy

Posudek

{(‘% 23 L8 4 foo onnsp htl. Eunicilot®

¥ roce 197f obhajobou diplomové prédce o revoludnim roim 1848
¥ fodunajskych knf¥ectvich a stéinf zdvirednou zkoufkou z d¥=
Jepisu. Zafel na filozofické fakultd studovat po zamSstndnf
byl prpto pondkud star¥f ne¥ ostatnd studenti jeho roini-
k. v Mschh letech se soust¥edoval p¥edeviim na studium.
0d uddlosti, které se v letech 1968-569 na filozofické fakulid
UK odehrdvaly, m§l zfetelny odstup, dany vEt8imi ¥ivoin{mi
zkySenostmi, rozvéinostl a prvky urditého politického rozhle-
du. Pfed p¥ichodem ns filozofickou fakultu byl orgenizoydn
¥ 20 a v {SM. Za studif byl organizovén jenom ve Svazarmu.
dni v konzolide®nim procesu se v¥raznéji neprojevoval. Stu-
dis unkon¥il s velmi dobrymi vysledky.$EP&r il jone 4t ,,
. Rmimw 0 tom, zda nd s« I pieipoklady stét se kandi-
déten k58, moho rozhodpout zejm. jeho pracovn! vfsledky a
‘Politické postoje, kferé se projevily po ukondeni studid,
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Priloha €. 7: Tabulka znazaiujici vysledky studijnich prékek na moravskych

humanitre zangrenych vysokych Skolach v roce 1949

Vysoka Skola, Patet Zaporre | Nedostavili Vvstoupil Procent.
fakulta prowtrova. | prowreni se y b Ubytek

Masarykova
univerzita
Lékarska 2163 - 457 - 21,1
Pravnicka 883 263 96 a7 46,0
Prirodowdecka 670 101 65 7 26,0
Filozoficka 828 170 53 13 28,5
Pedagogicka 379 15 2 2 5,0
Univerzita

Palackého

Lékarska 58 11 - 13,8
Filozoficka 13 19 - 12,3
Pedagogicka 0 8 - 3,8
Vysoka Skola 333 49 11 10 21,2
socialni
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