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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Na s. 12 je konstatovano, Ze cilem prace je ,komparace tfi zemi stfedovychodni Evropy, kde
se zaméfim na extrémné pravicové politické strany”. Tento nestastné stanoveny cil
(komparace je nastroj dosahovani cild, nikoli cil sam o sobé) je nastésti korigovan na s. 13,
kde si autorka poklada tfi otdzky — prvni se tyka vlivu extrémné pravicovych stran v ramci
stranického systému, treti témat reSenych extrémné pravicovymi stranami a druha
volatility politickych stran, coz je ovSem pojmovy nesmysl (volatilita se tyka voli¢ského
chovani a nelze ji fesit ve vztahu k jednotlivym stranam). Autorka ma spiSe na mysli otazku
volebni Uspésnosti analyzovanych stran.

Cile prace se podafilo v obecné roviné naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Téma extrémné pravicovych stran je vndvaznosti na volebni vysledky (nejen) ve
stfredovychodni Evropé aktudlnim tématem zasluhujicim pozornost. V analyzach na dané
téma je nutné vyresit dvé klicové otazky — ¢im je definovdna extrémné pravicova strana a
jaké konkrétni strany Ize oznacit za extrémné pravicové. Je bohuzel nutné konstatovat, ze
autorka se ani s jednou z otazek nedokazala uspésné vyporadat.

Teoretickd ¢ast (kap. 2 a 3) nevytvali jasny konceptualni rdmec prace. Autorka zde sice
pfipomind mnohost a nejednoznacnost klicovych pojmi a prezentuje rfadu vzajemné
nekompatibilnich pojeti, to vie ale bez jasného vyusténi. Ctenar se nedozvi, jak autorka
vymezuje pojem extrémné pravicova strana (resp. pojeti kterého z citovanych autord hodla
nasledovat) a v jakém smyslu jej tedy bude pouzivat v ndsledné analyze.

Klicovym problémem do jisté miry degradujicim autordinu snahu je jiz samotny vybér
analyzovanych pripadu. Pfi pohledu na strukturu prace je otazkou, zda jednotkou analyzy
jsou zemé, stranické systémy ¢i jednotlivé strany (autorka v jednotlivych podkapitolach
mezi témito jednotkami analyzy ,preskakuje”). Vybér zemi, v jejichz stranickych systémech
se analyzované subjekty pohybuji, autorka vysvétlila na s. 10. Uvedené vysvétleni nepUsobi
presvédcivé. Neni zfejmé, co uvedené systémy spojuje a zaroven odliSuje od ostatnich
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nezahrnutych systém(. Na zakladé zminénych kritérii by bylo moZné sestavit fadu jinych
mnozin zemi. Otazkou je, pro€ autorka nezahrnula Estonsko a pro¢ zahrnula pravé Ukrajinu
(tj. zemi ve velmi specifické pozici a aktualni situaci), presvédcivou odpovéd' v textu nalézt
nelze. Vybér konkrétnich stran pak autorka odbyva konstatovanim, ze ,,jim Ize dat nalepku
extremistické” (s. 10). Autorka tedy strany zfejmé neselektovala na zakladé vlastni analyzy,
ale na zakladé jakéhosi obecného povédomi o tom, kterd strana je extremisticka
(mimochodem autorka zde nepouZivd pojem extrémné pravicova, coZ je samo o sobé
zvlastni).

Samotna analyza vybranych ukrajinskych, litevskych a lotySskych stran je provedena ve tfech
samostatnych kapitoldch. Zvlastni je, Ze v kap. o LotySsku autorka obecné popisuje vyvoj
stranického systému (kap. 5.3), v pfipadé Ukrajiny a Litvy takové kapitoly chybi. Zaroven
v pfipadé Ukrajiny nalezneme kapitolu o formovani nacionalismu (kap. 7.2), zatimco
v dalSich ptipadech takova pojednani zatazeni nejsou.

Jednotlivé strany jsou obecné charakterizovany v roviné programatiky, role ve stranickém
systému a volebni Uspésnosti, vétsi ambice analyza nema. Text je informacné relativné
bohatym prehledem zavrSenym syntetickym zdvérem shrnujicim podstatné podobnosti,
coz vsak je na diplomovou préci ponékud malo.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Jazykovy projev autorky je akceptovatelny, chyb a preklepl se v praci vyskytuje
akceptovatelné mnozstvi.

Kvalita a kvantita pouzitych zdroji odpovida tématu prace, na zdroje je na patficnych
mistech fadné odkazovano.

Graficka Uprava odpovidd pozadavkim kladenym na diplomové prace.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Celkovy dojem z predlozené prace je rozporuplny. Autorka se pustila do nelehkého tématu a
v empirické roviné si vedla solidné. Prokazala, Ze se v politickych realiich danych stranickych
systém( ramcové orientuje. K praci s daty pristoupila svédomité a predlozila zajimavy
prehled podstatnych informaci o vybranych stranach na Ukrajiné, Litvé a v LotySsku. Od
absolventa navazujiciho magisterského studia se vSak vyzaduje rovnéz schopnost pracovat
s koncepty a empirii na jejich zakladé autonomné analyzovat. BohuZel pravé v téchto
aspektech vykazuje prace zasadni nedostatky — autorce se nepodafilo vypracovat jasny
konceptualni ramec analyzy, navic jiz samotny vybér analyzovanych pfipad( vykazuje
podstatné nedostatky. Presto se vSak domnivam, Ze text Barbory Fuchsové je
akceptovatelnym exemplarem diplomové prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
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Autorka by v ramci obhajoby méla podrobné vysvétlit divody vybéru zemi a predevsim
konkrétnich politickych stran pro analyzu.

Autorka by dale méla vymezit koncept extrémné pravicové strany v souladu s jeho pojetim v
ramci analyzy.
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