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1) Uvod

Sovétsky svaz byl unikatni statni utvar, ktery ve dvacatém stoleti tvofil
spolu s USA bipolarni mezinarodni systém a v jeho ramci vyrazné zasahoval
do politického i ekonomického svétového déni. Politickou moc SSSR vsak
jesté vice pocitovali samotni obané komunistické velmoci. A to zejména ti,
ktefi se svymi aktivitami ¢€i mySlenkami odchylovali od statni ideologie.
Sovétsky systém se vyznacoval ohromnou kontrolou téméf veskerych aktivit
svych ob&and, k ¢emuz mu slouzily jednak bezpelnostni a represivni slozky
jako armada, statni a tajna policie, ale také vsudypfitomnost komunistické
strany, respektive stranickych organizaci. Kazdy, kdo se chtél jakkoliv legalné
spoleCensky angazovat, nemél jinou moznost nez vstoupit do né&jaké stranické
organizace, kde byl pod dohledem stranik(, ktefi jesté stale byli oddani

komunistické mySlence nebo tak pfedstirali kvili své kariéfe.

Diky tomuto systému vnitfni kontroly a vyrazné vojenské moci se blizici
rozpad Sovétského svazu zdal nepravdépodobnym. O to vice rychly zanik
tohoto impéria prekvapil celosvétovou spolecnost. A to je jeden z duvod, proc
jsem si vybral téma ,Perestrojka a glasnost a jejich role v rozpadu SSSR*. Je
zfejme, Ze Gorbacov nebyl typickym sovétskym generalnim tajemnikem, jeho
ciny, chovani a nazory vyvolavaly nejistotu v domacich fadach, v zahranici si
jimi naopak ziskaval obdiv. Je v8ak on a jeho reformy tou hlavni pfi¢inou
rozpadu? Nazory na tuto otazku se dodnes liSi, existuje vice variant hlavnich
pFiin rozpadu SSSR jako napfiklad vyCerpani Sovétského svazu soutéZzenim
ve zbrojeni s USA (Grou8l 1993: 7) nebo jiz slabnouci ideologie, ktera
nedokazala udrzet spoleCnost jednotnou (Goshadze 2012: 14), &i touhy
nékterych svazovych republik po suverenité (Holmes 2013: 188) a také slabi
lidfi (Goshadze 2012: 5). Lze vSak predpokladat, ze podil na konci Sovétského
svazu mélo vice faktord. J& se zaméfim pfevazné na to, jaky vliv na
zminovanou geopolitickou zménu mél GorbaCov a jeho politika. Cilem této
prace je tedy analyzovat reformni program perestrojky a ovéfit, zda a pfipadné

jak napomohly provedené reformy rozpadu Sovétského svazu. Pfedmétem



mého zkoumani bude také role glasnosti jako elementu umoziujiciho
provedeni perestrojky a posilujiciho jeji dopady na spolenost i politické
zfizeni. Pokusim se také prokazat, ze GorbacCov podcenil stoupajici silu
narodnostnich hnuti a celkové nevénoval narodnostni politice takovou

pozornost, jakou vyZzadovala, ¢imz pfispél k rozpadu Sovétského svazu.

V prvni kapitole se budu vénovat zahrani¢né-politické, ekonomické a na
to navazujici spoleCenské situaci v SSSR z konce 70. a zaCatku 80. let, kdy
byl u moci Leonid Breznév. Dale v této kapitole zminim zacinajici reformy
Jurije Andropova. PovaZuji za nezbytné stru¢né rozebrat ekonomické a
spoleCenské problémy, které predchazely vstupu GorbaCova do vrcholné
politiky Sovétskeho svazu, abychom dokazali porozumét situaci, za které se
Gorbacov pustil do reforem SSSR, a okolnostem, které ho k tomu vyrazné
tlaCily. Jak si ukazeme v dalSi kapitole, GorbaCov byl pfesvédCenym
socialistou, ktery by dost mozna sovétsky systém nereformoval, kdyby

nemusel.

V druhé c¢asti prace se zaméfim na ideologicka vychodiska, ktera
formovala Gorbacovovu politickou orientaci, zhodnotim jeho vztah k Leninovi,
na jehoz mySlenky se Casto odkazoval ve svych ranych projevech, a
pfipomenu, jak se v prubéhu let ménil Gorbacovlv pohled na Leninlv odkaz.

Zminim takeé jeho kritiku politiky Stalina.

Na to navazu rokem 1985, kdy se Gorbacov stal generalnim tajemnikem
SSSR. Popisi okolnosti, za kterych byl jmenovan do funkce, a stru¢né
pfedstavim jeho prvni vize perestrojky, jak je prezentoval ve svych
prohlasenich po nastupu do vedouci pozice Sovétského svazu. Zminim prvni
konkrétni zasahy do ekonomického systému SSSR, jako byla protialkoholni
kampan, konversija Ci uskorenie, jejichz cilem bylo dosahnout modernizace
pramyslu a védeckotechnického pokroku (Durman 1998: 304). Gorbacov si byl
védom, Ze realizace reforem, se kterymi pfichazi, nebude jednoducha kvuli

stranickym konzervativcum, ktefi hajili spiSe dosavadni pFistup k politice



v SSSR. Proto Gorbacov zahajil nejen ekonomické reformy, ale rozhodl se
SSSR reformovat i politicky, coz znamenalo vyraznou personalni obménu ve
vedoucich funkcich Sovétského svazu, ale hlavné institucionalni oslabovani
strany. Pokusim se dokazat, ze naruSeni monopolniho postaveni komunistické
strany hralo zasadni roli v destabilizaci SSSR. Zaméfim se zde tedy na
politicky rozkol uvnitf strany, na politické reformy a demokratizaci volebniho

systému a hlavné na jejich dopady na fungovani SSSR a jeho udrzitelnost.

S pojmem demokratizace souvisi také uvedeni glasnosti do praxe v roce
1986. Od glasnosti, tedy jakési vétSi informovanosti, si Gorbacov sliboval
zvyseni zajmu ob&anl o politiku, vefejné déni, a tim i uvédoméni si potieby
reforem a vétSi angaZovanost ob&ant v reformach. Cile glasnosti se dafilo
naplhovat |épe nez cile perestrojky, avSak s uvolnénim cenzury byla
umoznéna i vefejna kritika Gorbaovovych kroku, ¢imz ztracel on a jeho
reformy legitimitu u obCani SSSR. Legitimitu ztracel také cely sovétsky
systém, jenz byl zaloZzen na neomylnosti strany, ktera nyni pfiznala nékteré
své minulé chyby a diky demokratizaci byla vystavena polemice z fad odborné
i laické verejnosti. Rad bych se proto v této Casti zaméfil na provazanost
perestrojky a glasnosti, na to, jak glasnost pomohla k naplnéni nékterych cilt
perestrojky, ale jak se naopak stala prostorem pro jeji kritiku a také zdrojem

pro jeji neuspéch.

V posledni etapé mé prace se zaméfim na fazi perestrojky v obdobi
1989, kdy se konaly prvni ,svobodné“ volby. Zaméfim se na Gorbacovovu
narodnostni politiku smérem k zemim rozpadajiciho se vychodniho bloku,
k jednotlivym socialistickym republikam, které ztracely loajalitu ke Kremlu.
Také zminim narodnostni nepokoje v SSSR a pokusim se dokazat vztah mezi
vySe zminénymi udalostmi a glasnosti. Tuto kapitolu zakon€im zminkou o
GorbacCovové snaze o vytvoreni nové svazové smlouvy a srpnovém puci, ¢imz

se dostanu k uplnému rozpadu SSSR.



StéZejnimi zdroji informaci pro mne vedle bézné dostupné literatury k
tématu, jak Ceské tak zahrani¢ni, byly také odborné Clanky a knihy, na kterych
se autorsky podilel i Gorbacov. V uvodu jsem zminil i publikaci Josefa Grous$la
Hlavni pfiCiny destabilizace a rozpadu SSSR (1993), ackoliv jsem si védom jeji
tendenénosti, tak v tomto pfipadé mi to nepfijde na Skodu, jelikoZz jsem se
snazil nalézt co nejvice moznych pohledu na pfi€iny rozpadu SSSR, a toto je

jeden z nich.
2) Situace v SSSR pred nastupem Gorbacova
2.1 Mezinarodni situace SSSR pred Gorba¢ovovym nastupem

Na konci 60. let byl Breznév na vrcholu své politické Kkariéry.
Hospodarska situace v SSSR vypadala uspokojivé a v mezinarodnim prostredi
se vytvofila zvlastni a neopakovatelna situace, tzv. politika détente, ktera
umoznila uvolnit napéti mezi Vychodem a Zapadem. K tomu dle interpretace
autort knihy Vychod — vznik, vyvoj a rozpad sovétského bloku doslo i diky
tomu, ze vroce 1969 sovétské vojsko kvantitou a do jisté miry i urovni
technologii dorovnalo USA. Proto zmizela stala obava SSSR o zajisténi viastni
bezpecCnosti a vznikla moznost vést rozhovory s Washingtonem jako ,rovny
s rovnym®. Dal$i zaminkou k uvolnéni byly zhorené vztahy SSSR s Cinou.
V této dobé totiz SSSR a Cina nepovazovaly za hlavniho nepfitele Spojené
staty, ale sebe navzajem. DoSlo také k omezeni soupefeni dvou velmoci ve
Tretim svété, nebot obé mocnosti zjistily, ze ani velka vojenska a ekonomicka
pomoc jim nezajisti loajalitu vSech ,klientd“, ktefi naopak vyuzivali sovétsko-
americké soupefeni k vlastnimu prospéchu. V této neobvyklé atmosféfe doslo
k sovétsko-americkému zfizovani konzulatd a ke statnim schizkam, na
kterych do$lo k podepsani mnoha smluv jak obchodnich, tak vojenskych®
(Vykoukal a kol. 2000: 502-504).

! K prvni dohod& o omezeni strategickych jadernych zbrani: Strategic Arms Limitation Talks — SALT I, doslo
v roce 1972 v Moskvé (Vykoukal 2000: 504).



Vyvrcholenim celé politiky détente bylo podepsani Helsinského
ZavéreCného aktu 1. srpna 1975 na Konferenci o bezpecnosti a spolupraci
v Evropé, jehoz se ucastnily veSkeré evropské staty s vyjimkou Albanie,
vCetné USA a Kanady. Tato smlouva se vyznaCovala oboustrannymi ustupky.
Zapad uznal platnost hranic z Jaltské konference a Sovétsky svaz naopak
souhlasil s dodrzovanim lidskych prav, které ovSem v praxi nenaplnhoval, a dal
tak dalsi argumenty disentskym skupinam, které se postupné zformovaly
v SSSR i v satelitech (Durman 1998: 167-8).

To byl v8ak vrchol politiky détente a da se Fici, Ze od této doby se
vzajemné vztahy zacCaly opét zhorSovat. K definitivnimu pohibeni sblizovani
doSlo sovétskou invazi do Afghanistanu, kde se SSSR rozhodl| fesit tamni
prevrat pomoci Breznévovy doktriny. V reakci na to se americké vedeni v Cele
s Jimmym Carterem, rozhodlo omezit dovoz obili z USA a na export vyspélych
technologii bylo uvaleno embargo. Navic USA spolu s nékolika dalSimi staty
ignorovaly olympijské hry v lété 1980 v Moskvé (Vykoukal a kol. 2000: 517-
521). Tim zacala tzv. Druha studena valka. Podle slov Freda Hallidaye byla
srovnatelna ve svych zakladnich rysech s prvni studenou valkou v letech
1946-53 (Halliday 1983 cit. dle Galeotti 1998: 69). V USA se prezidentem
v této dobé stal konzervativec Ronald Reagan, jenz nastolil ostry kurs vU i
SSSR a usiloval opét o aktivnéjsi roli své zemé v mezinarodnim prostredi
(Galeotti 1998: 69). Podstatné také zacal rozSifovat zbrojeni, véetné tzv.
programu hvézdnych valek (Strategicka obranna iniciativa, SDI) z roku 1983
(Vykoukal a kol. 2000: 521).

Vzajemné vztahy s USA tak béhem Breznévovy éry sice dosahly
necekaného zlepSeni, v€etné uznani povale¢ného usporadani, avsak svoji
expanzivni politikou z konce svého obdobi Breznév vzajemné zlepSeni
definitivné pohibil a vyhrotil tak vztahy s USA i zapadni Evropou a v podstaté
zahrani¢né-politické postaveni SSSR nebylo o nic lepsi, nez kdyz se ujal moci.
Gorbacov obdobi otepleni vztaht v 70. letech prezentoval jako pfedstupen k

pozdéjSimu ,novému mysleni® v zahrani¢ni politice a uvedl: ,Samu logiku



uvolnéni napéti diktovalo stale hlubsi pochopeni toho, Ze v jaderné valce nelze
zvitézit* (GorbaCov 1987: 128). To je vSak v rozporu napfiklad s interpretaci
politiky détente Markem Galleotim, jenz i povazuje pfedevSim za plod
prostého, chladnokrevného pragmatismu. Ameri¢ané po pokoreni ve Viethnamu
usilovali o Cestny ustup z globalni role a Sovéti, ktefi Celili jinym tlakiim, méli
za to, ze se zapadni technika a investice mohou stat vitanym pfinosem do
jejich hospodarstvi (Galeotti 1998: 69). Zahrani¢ni politika byla tedy také silné
svazana s hospodarskou situaci uvnitf SSSR a s jejimi dusledky se Gorbacov
musel po svém nastupu vyrovnat. Naklady na dalSi zbrojeni byly znacné a
Sovétsky svaz si je nemohl dovolit. Spolu se svym ministrem zahrani¢nich
véci Sheverdnadzem proto nékolikrat zdurazhovali podfizenost zahraniéni
politiky vnitropolitickym potfebam. CoZ vyvrcholilo tzv. novym myslenim?,
které bylo zalozeno na sovétskych ustupcich z mnoha oblasti, aby bylo mozné
provést vnitropolitické a ekonomické reformy (Vykoukal a kol. 2000: 653). Jako
vychozi princip nového politického my$leni je dle Gorbacova uvédoméni si, ze
jaderna valka nemuze byt prostfedkem k dosazeni politickych ekonomickych,
ideologickych ani jakychkoli jinych cild a je proto nutné zménit nynéjsi
mezinarodni situaci a vytvofit svét bez jadernych zbrani (Gorbacov 1987: 124,
126).

2.2 Ekonomicka situace pred Gorbacovovym nastupem

Z ekonomického hlediska je zaCatek Breznévovy éry spojen s pokusem
o zavedeni tzv. Kosyginovych reforem?®, které mély propojit centralni planovani
s nékterymi trznimi mechanismy. Tyto prvky trzniho hospodafrstvi vsSak
sovétské vedeni nakonec zavrhlo a doSlo tak k definitivnimu pfiklonu
k centralismu. Pfesto se ale dokazala prosadit nova instituce sdruzeni, napf.

kombinaty nebo védeckotechnicka sdruzeni, kterym se mimo jiné pfipisuje

2 Jednim z hesel nového politického mysleni bylo také ,odzbrojeni pro rozvoj“, coz naznaduje smér, jakym se
chtél Gorbacov ubirat, a sice zmirnit zbrojeni ve prospéch prestavby (Cestou odzbrojeni a nového mysleni 1989:
67).

8 Tyto reformy probéhly v roce 1965 — jednalo se o pokus zruSeni sovnarchozl a jejich nahrazeni ustfednimi
ministerstvy, rozsifeni rozhodovacich pravomoci podnikd. Podniky si vS8ak nemohly libovolné urovat vlastni ceny
dle poptavky, tak mél naopak &init novy centralni institut Goskomcen podle starych kritérii uspokojovani ,potfeb*
(Malia 2004: 362).



v v Vv s

pétiletkou (Vykoukal a kol. 2000: 483).

Devata pétiletka vSak pfinesla jiz podstatné zhorSeni vysledkd oproti
planovanym odhadum. Pfedpokladané vynosy nesplnil ani primysl, ktery se
potykal s problémem nedostavénych tovaren* a zpozdovanim jejich uvadéni
do provozu, coz pfedstavovalo vyrazné zatiZzeni pro sovétskou ekonomiku.
V jesté horSi situaci se vSak nachazelo zemédélstvi, které se potykalo
s dlouhodobé nizkymi skliznémi. Za celou pétiletku uroda vzrostla jen o0 13%
proti pfedpokladanym 23%, a to navzdory tomu, Ze do zemédélstvi sméfovala
jiz vice nez &tvrtina celkovych investic do narodniho hospodafstvi (Vykoukal a
kol. 2000: 483). Tato situace si vynutila obrovské dovozy obili z ciziny,
zejména z USA, Kanady a zapadni Evropy. Objem nakoupeného obili z USA
dosahl takové urovné, ze vycCerpal jeho zasoby a zvysil tak jeho cenu na
americkém trhu. To vedlo k vzajemné dohodé obou mocnosti, Spojené staty
slibily dodavat po dobu péti let az Sest miliond tun obili roéné. Sovétsky svaz
se naopak zavazal dodavat USA deset milionu tun ropy (Vykoukal a kol 2000:
483). Tato dohoda sice zajistila SSSR pravidelné dodavky obili, ale zaroven
podtrhla fakt, Ze sovétské zemédélstvi neni vtomto sméru schopné dostat
pozadavkum domaciho trhu (Vykoukal a kol. 2000: 484).

Celkové se zemédélstvi stalo jakousi ,Cernou dirou“ sovétského
hospodafrstvi, jelikoz spotfebovavalo az tretinu jeho veSkerych investic a
presto se vyznacCovalo nizkou produktivitou a vyraznymi vykyvy v produkci, na
které muselo sovétské vedeni reagovat jiz zminovanym dovozem ze zahranici
(Vykoukal a kol. 2000: 485). Ten bylo schopno pokryt finan¢nimi prostfedky
ziskanymi pfevazné diky tzv. ropné krizi v roce 1973, kdy prudce vzrostly ceny
ropy a zemniho plynu, coz bylo pro SSSR vyhodou, jelikoZ byl producentem a
exportérem obou téchto komodit (Galeotti 1998: 30).

* Tzv. dolgostroj. V USA trvalo postaveni velké fabriky 1-2 roky, v SSSR 8-9 let. Pocet rozestavénych objektl
dosahl cifry 350 000 (Durman 1998: 269).



Navzdory popsané zhorSujici se ekonomické situaci SSSR se
breznévovské vedeni rozhodlo zvysit minimalni mzdy vSech zaméstnancl. To
mélo vicero dopadl, sice vzrostlo elektronické vybaveni domacnosti
(televizory, pracky, chladni¢ky...), na druhou stranu vSak nedostateCna
nasycenost sovétského trhu spotfebnim zbozim a udrzovani nizkych cen fady
komodit z politickych davodu vedlo k rozmachu €erného trhu. Jeho rozsah se
odhaduje na 10-25% sovétského narodniho duchodu (Vykoukal a kol. 2000:
487-489). Dalsim velkym problémem byla vSudypfitomna korupce, ktera se
nevyhybala ani nejvy$sSim elitam. Martin Malia ve své knize Sovétska tragédie
popisuje situaci ohledné korupce v SSSR takto: ,Korupce se samoziejmé
vyskytuje i na Zapadé, avSak tam je to véc rozhodnuti — k slusnému Ziti neni
nutno ji ani provozovat, ani se na ni podilet. V nékdejSim Sovétském svazu

byla nutnosti, aby ¢lovék viibec mohl néjak vyjit“ (Malia 2004: 372).

Od zminéného ekonomického stavu se odvijela i atmosféra ve
spoleCnosti. Ta byla apaticka a Ihostejna k jakémukoliv zlepSeni pomért, a to
predevsim mezi délnickou tfidou, ktera tvofila vétSinu vSech obyvatel SSSR.
To vedlo kupadku pracovni moralky, ktera byla jednou z pfi€in nizké
produktivity. Stat se prfesto z politickych divodd musel vyporadat s potfebou
vysoké zaméstnanosti, a tak dochazelo ke stavu, jemuz se fika
,nezameéstnanost na pracovisti. Celad tato deziluze vedla k obrovskému
narustu alkoholismu, ktery se vymkl kontrole a zaCal se stavat vyraznym
problémem pro sovétsky lid. Zacal postihovat rovnéz zeny a stfedni délka
zivota muzu se snizila z Sedesati osmi na Sedesat Ctyfi let, zatimco znacné
vzrostla kojenecka umrtnost (Malia 2004: 369). Alkoholismus se také vyrazné
podilel na klesajici produktivité délnické tfidy a spoleCenské demoralizaci. Na
druhou stranu pfijem z destilatd do statni kasy postupné rostl a nakonec tvoril
az 15% statnich pfijmd (Malia 2004: 370). Kdyz se ministr zahrani¢i Gromyko
pokousel Breznéva presvédCit, Ze se spotfeba alkoholu stava
celospoleCenskou katastrofou, Breznév rychle ukoncil debatu: ,Vis, Andreji,
rusky &lovék bez toho prosté nemuzZe existovat” (Durman 1998: 172). Cimz

vystavil stopku jakékoliv nadéji na reformy v této problematice.



Znepokojujici situace panovala také ohledné Zivotniho prostfedi, na
které nebyl bran vibec ohled, a dochazelo tak k ekologickym katastrofam, jez
postihovaly rozsahlé oblasti. NejviditelngjSi bylo napfiklad vysychajici Aralské
jezero Ci umirajici jezero Bajkal (Malia 2004: 365). Breznévovska éra dala také
prostor do té doby spiSe latentni existenci nacionalismu v Sovétském svazu.
Pro 70. léta byla totiz charakteristickym rysem zména natality jednotlivych
regiont v SSSR. Obecnym trendem bylo snizovani natality a podilu Rusl na
celkovém pocCtu obyvatel zemé a populacni exploze zejména ve
stfedoasijskych republikach. Od roku 1970 do roku 1989 pocet Rusu klesl
zhruba o 3% na 50,7% (Vykoukal a kol 2000: 492). Ve Stfedni Asii ale vzrostl
pocCet obyvatel o 25%, coz vzhledem k ekonomické zaostalosti tohoto regionu
vedlo k vysoké, byt skryvané nezaméstnanosti (Vykoukal 2000: 492). To také
pfispélo k narodnostnimu napéti, jenz se za GorbacCovy éry zacalo stale silnéji

projevovat (viz pozdéji).
2.3 Andropovovy naznaky reforem a Novosibirské memorandum

Po smrti Breznéva se novym generalnim tajemnikem stal Jurij
Andropov®, ktery si byl védom nékterych nedostatk(l ekonomického systému
SSSR a pfijal urcité reformni kroky, které byly pfedzvésti novych ¢asu. Pokusil
se omezit absentérstvi, alkoholismus, Cerny trh a zlepSit pracovni disciplinu.
Provedl to ovéem ve stylu akce KGB, kdy pfislusnici milice kontrolovali
obchody, restaurace a hledali ,ulejvaky” a hlasili je jejich pracovistim. To vedlo
jen k mirnému zlepSeni produktivity a spiSe to rozhofcilo vefejnost (Vykoukal
2000: 523).

Naopak diky jeho ¢&astym stykim s inteligenci bylo vroce 1983
umoznéno zvefejnéni Novosibirského memoranda, jehoz autorkou byla
sociolozka Tatjana Zaslavska (Brown 1996: 60). Tento text obsahoval kritiku
centralniho planovani, které je podle ni zastaralé, vyrobu pouze podvazuje a

cela ekonomika SSSR by potfebovala reformovat. Dale kritizovala fakt, Ze

° Andropov — (1954-57) pUsobil jako velvyslanec v Madarsku, kde se zviditelnil ¢innosti béhem madarské
revoluce. V roce 1961 byl zvolen do UV KSSS a v roce 1967 byl postaven do &ela KGB (Vykoukal 2000: 522).
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navzdory oficialnim propagandistickym prohladenim sovétska spoleCnost
vubec nevytvaFi harmonickou jednotu. Naopak ji podle ni rozdéluji konflikty
mezi vladci a ovladanymi a uvnitf délnické tfidy buji apatie a Ihostejnost. Jako
feSeni nabizela decentralizaci, hmotné pobidky ze strany statu a podporu

samostatné iniciativy na vSech urovnich zfizeni (Malia 2004: 410).

Andropov byl produktem stalinské éry, a tak Ize pochybovat o tom, Ze by
prosadil néjaké radikalni reformy. Andropov totiz vidél pouze krizi vykonnosti,
nikoliv krizi systému (Bailer cit. dle Malia 2004: 409). Povéfil vSak Gorbacova
dohledem nad ekonomikou. Ten zadal spolupracovat s novym tajemnikem UV
KSS Ryzkovem a spolu prostudovali vice nez sto analytickych studii
vénujicich se ekonomické situaci v SSSR, v€etné Novosibirského memoranda
(Malia 2004: 410).

Vysledkem se stal ekonomicky experiment, ktery se tykal péti
ministerstev a obsahoval dva zakony z Cervence 1983 o rozSifeni prav
podnikl a kolchozll a o posileni pracovni discipliny. Ryzkov to ve svych
pamétech oznaCil za pocCatek perestrojky, ale pfiznal, ze zatim jim byly
podminky diktovany vSemocnou ideologii (Ryzkov cit. dle Durman 1998: 255-
256). Tento typ reformy se ovSem projevuje az v delSim ¢asovém horizontu.
Tolik Casu ale Andropov nemél, jiz vroce 1983 se vyrazné zhorSil jeho
zdravotni stav a poCatkem roku 1984 zemfel. Byl nahrazen Konstantinem
Cernénkem, kterému vté dobé& bylo jiz 73 let. V minulosti byl loajalnim
spojencem Breznéva, proto také jeho nastup do funkce probihal ve znameni
navratu k breznévismu a dokonce zastavil rozbihajici se Andropovovy reformy.
Vice Gasu vSak nebylo dopfano ani Cernénkovi, ktery zemfel jiz 10. bfezna
1984, a vSem bylo jasné, Ze Cas ke zméné jiz davno dozral. Politbyro do 24
hodin doporucilo ustfednimu vyboru, aby byl novym generalnim tajemnikem
zvolen Gorbacov (Vykoukal 2000: 525).

GorbacCov tak prebiral ekonomiku i spoleénost v SSSR od svych

pfedchuadcl ve znaéné zdevastovaném stavu a na zaCatku knihy Pfestavba a
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nové mySleni, kde se vénuje zdrojim pFestavby, popisuje tehdejsi
ekonomickou situaci v SSSR timto zplsobem: ,NaSe zemé zacala ztracet
tempo svého rozvoje, narustaly poruchy v hospodarstvi, rychle se hromadily a
vyostrovaly obtize a mnoZily se nefeSené problémy. Ve spole¢enském Zivoté
se objevily, jak my tomu fikame, stagnacni a jiné jevy, které jsou socialismu
cizi“ (GorbaCov 1987: 14). ZvySe zminéného je tedy zfejmé, ze kdyz se
Gorbacov dostal v roce 1985 k moci, tak ho veskeré okolnosti tlaily k reformé,
jak v zahrani¢nich vztazich, tak v domaci politice, a to pfedevSim v oblasti
ekonomiky. Dle mého nazoru byly divody k reformam v SSSR tak vazné, zZe
pro GorbaCova neexistovala jind moznost, nez uvedeni perestrojky a pozdéji
glasnosti do provozu, pokud chtél pro svou zemi udrzet velmocenské
postaveni. Ale napfiklad Boris Jelcin ve své autobiografii uvadi, Ze Gorbacov
mohl pokragovat v nastolenych kolejich Breznéva a Cernénka jesté nékolik
dalSich let a nechat se ovéSovat medailemi a poslouchat oslavné pisné na
svou osobu. Diky tomu, Ze tak neucinil, doCkal se od svého politického
oponenta uznani za odvahu. Jelcin doslova piSe: ,On se ale vydal jinou
cestou, zacal Splhat na horu, jejiz vrchol nebyl viditelny...” (Jelcin cit. dle
Kaiser 2004: 161). V dalSi kapitole se pokusim stru¢né poodhalit Gorbacovova
ideova vychodiska, mimo jiné proto, abychom si snaze dokazali predstavit,

jakym byl Gorbacov komunistou a z ¢eho vychazely jeho reformy.
3) Gorbacov a jeho politické formovani
3.1 MIadi a vstup do KSSS

Michail Sergejevi¢ Gorbacov se narodil vroce 1931 na malé vsi ve
Stavropolské oblasti na Severnim Kavkaze. To bylo v dobé& Stalinovy
zemeédélské kolektivizace zemédélstvi, ktera postihla i Gorbacovovu rodinu,
jelikoz oba jeho dédoveé byli rezimem zatéeni (Branson, Doder 1990: 1). V roce
1950 Gorbacov dokoncil zemédélskou Skolu a pokraCoval studiem na
pravnické fakulté statni univerzity Lomonosova v Moskvé, kde v roce 1952

vstoupil do KSSS. Jako motivaci vstupu do strany Gorbafov uvadi vzor ve své
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rodiné, ve svém otci a ve svém dédeckovi, ktery i po navratu z vézeni zlstal
komunistou a domnival se, Zze Stalin si represivnich praktik rezimu neni
védom. Také se zmifuje, ze vstup do KSSS pro néj nebyl v zadném pfipadé
pragmaticky kalkul, ale naplnéni vlastnich ideovych motivi. V té dobé byl
GorbacCov pfesvédCenym a véficim komunistou (Mlynar 1995: 10). Mistem,
kde se jeho politické mysleni dale formovalo, byla Lomonosova univerzita, tam
byly poméry ponékud volnéjSi nez na ostatnich sovétskych Skolach. Dalo se
zde debatovat a svobodné premyslet a on se tu dostal ke €teni ruznych
politicko-filosofickych dél. Gorbacov uvadi, Ze univerzitni |éta pro néj byla
pocCatkem dlouhého vyvoje, kdy na zaCatku spoustu véci chapal jako dané, ale
diky atmosféfe na univerzité zaCal o vécech pfemyslet a zacal se na né divat
jinak (Mlynaf 1995: 16).

3.2 Kritika Stalina

Smrt Stalina roku 1953 Gorbacov, jak sam tvrdi, prozival jako tézkou
ranu a netusil, co se bude dit dale. O tom, jaké Stalin pouzival praktiky, se
podle svych slov dozvédél az s Chrus€ovovym odhalenim a zpétné jeho éru
hodnoti jako jednu z nejbolestnéjSich kapitol ruské minulosti (Gorbacov,
Mlynai 1995: 14-15). GorbacCov ve svém projevu k pfilezitosti sedmdesatého
vyroCi bolSevické revoluce, kde se mimo jiné vénoval pozici Stalina v sovétske
historii, uved|, Ze Stalinovy ¢€iny jsou neodpustitelné, ale pochvalil jeho
rozhodnuti ke kolektivizaci a rychlé industrializaci. Vyjadril se ve smyslu, Ze je
treba vnimat Stalina obou tvafi, tedy toho, ktery nesporné svoji politikou
pomohl k budovani socialismu, ale i toho, kvuli kterému ruska spole¢nost

zaplatila utrpenim (Eaton 1987).

Co se tyCe industrializace, tak podle Gorbacova byla pro tak obrovskou
zemi nezbytna, aby mohla existovat ve dvacatém stoleti. Z hlediska
celosvétoveého ji pfisuzuje zasadni vyznam na porazeni hitlerovského fasismu.
Podobné GorbacCov hodnoti i kolektivizaci, totiz jako velkolepou historickou

udalost, pfiznava sice jeji bolestivy prubéh a prehmaty, ale povazuje ji za
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nevyhnutelnou. Jinak by se podle ného SSSR nemohl povznést. Pfiznava
vSak, ze zplUsoby a metody nebyly vzdy a ve vSem v souladu se zasadami

socialismu a socialistickou ideologii (Gorbacov 1987: 34).

GorbacCov se stal prvnim sovétskym lidrem, ktery oteviené odsoudil
Stalinovy ¢&iny. O filmu Pokani, ktery se vénuje kritice stalinismu, natoeném
vroce 1984, avSak v SSSR promitaném az vroce 1987, Gorbacov
poznamenal, Ze by mél byt vytvofen dostatek kopii, aby ho kazdy v zemi mohl
vidét (Branson, Doder 1990: 182). Pfesto bychom mohli polemizovat o tom,
zda je na misté vyobrazovani kolektivizace, pfi které zemfelo okolo 14,5
miliont 1idi°, jako velkolepé historické udalosti. Autofi knihy Gorbachev,
Heretic in the Kremlin Dusko Doder a Louise Branson uvadéji, ze Gorbacov
svou kritikou Stalina na sedmdesatém vyroCi bolSevické revoluce zklamal
svoje oponenty i podporovatele, jelikoz si vybral jakousi stfedni cestu kritiky.
Konzervativce zklamal tim, Ze si vabec dovolil Stalina vefejné kritizovat, a
podporovatele zase tim, Ze uznal €asteCny Stalinlv podil na rozvoji zemé
(Branson, Doder 1990: 282). Nicméné, dle GorbaCovovych slov by stalinisticky
model socialismu nemél byt zaménovan s pravym socialismem. Jelikoz
odsouzenim stalinistického systému se od socialismu nevzdalujeme, ale

pfiblizujeme se (Gorbacov cit. dle Kaiser 2004: 163).
3.3 Obdiv k Leninovi

V nékterych Gorbaovovych prohlasenich muzeme naopak vypozorovat
kladny postoj k jinému reformatorovi, tedy k Leninovi. Da se fici, Ze se na négj
snazil svou reformni politikou navazat. Svymi reformami se Gorbacov nikdy
nechtél vzdat socialistické ideje, usiloval pouze o jeji zdokonaleni, nikoliv o
zavrzeni sovétského dédictvi. Byl statnikem, jenz véfil v pfednosti socialismu a
usiloval pouze o takovou reformu, ktera by tyto prednosti v dobé krize
dokazala rozvinout (Malia 2004: 415). Ve své knize Prestavba dokonce uvadi

navrat k Leninovi jako ideovy zdroj prestavby. Dle GorbaCova predstavuje

® (Conquest cit. dle Doder, Branson 1990: 2).
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Lenin pfiklad neslabnouci mravni sily a univerzalni duchovni kultury, ke které
se sovétska spolec¢nost v osmdesatych letech zacCala vracet umérné s tim, jak
narustaly negativni jevy ve spoleCnosti. Gorbacov pfipousti, ze pfi rozvijeni
prestavby se neustale vraceli a vraceji k marxismu-leninismu a Leninovym
poslednim dilim, kterd jim nezanechala podrobny obraz socialismu, nybrz
pouze teoreticky predpokladané etapy. A nyni je na ném a jeho kolezich, aby
s vyuzitim Leninova odkazu dokazali, jaka ma byt dalSi etapa (Gorbacov 1987:
38).

Nékteré ze svych reformnich krokl pozdéji Gorbacov hajil pravé
Leninovymi vyroky. Napfiklad demokratizaci systému se odvolaval na
Leninovu myslenku: ... ¢im vétsi je rozsah ukolt a ¢im hlubsi je pfeména, tim
vétsi zajem je o ni tfeba podnitit a presvedCit o jeji nezbytnosti dalsi a dalSi
miliony lidi“ (GorbaCov 1987: 27). GorbaCov se z Lenina snazil udélat jakéhosi
spojence perestrojky a vyvolat dojem, Ze jeho reformy navazuji na Velkou
fijnovou revoluci. GorbaCov se vyjadfil vtom smyslu, Ze je potfeba nova
revoluce, ktera bude neméné dulezita, jelikoz spole€nost, ktera vzesla z Velké
fijnové revoluce, byla zkreslenym idealem Leninovych mysSlenek a on zemfel
pFilis brzy, aby tomu mohl zabranit. A dusledky tohoto omylu jsou dle
Gorbacova viditelné dodnes. Na zakladé toho Gorbacov dale pronesl, Ze Lenin
by byl zastancem perestrojky, protoze on byl vzdy prvni, kdo hajil nové
mysSlenky a novou politiku, kdyZ se ukazala jejich potfeba ve spoleCnosti
(Kaiser 2004: 163).

Tento obdiv k Leninovi a snaha na néj navazat byla pro Gorbacovovu
politiku typicka zejména v prvnich fazich perestrojky a glasnosti. Pozdéji
muzeme vidét spiSe odklon od Leninova uceni, ktery Ize dobfe ilustrovat na
dubnovém prohlaseni z roku 1990, kde se GorbaCov nechal slySet, ze je
nejvyssi €as, aby skoncCila absurdni idolizace Lenina, a dodal, Zze z celého
srdce odsuzuje znesvéceni jeho odkazu v jakékoliv formé, mél by byt uctivan,
nicmeéné by z néj nemél byt délan zlaty idol (Gorbacov cit. dle Kaiser 20004

164). Domnivam se, Ze na této zméné pristupu z plvodniho ,nad$eni*
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z leninismu k jeho postupnému opousténi, je dobfe viditelné, Zze Gorbacov
nemél od pocCatku stanoveny plan reforem, podle kterého by jednal celou
dobu, a ideologii svych reforem tak upravoval v jejich prubéhu. Ackoliv je
pravdou, ze Gorbalov se vyjadfil ve smyslu, Ze nyni je na ném a jeho

kolezich, aby pfisli na to, jaka ma byt dalSi etapa vyvoje komunismu (viz vySe).
4) Gorbacov u kormidla
4.1 Okolnosti zvoleni Gorbac¢ova generalnim tajemnikem

Zvoleni Gorbacova generalnim tajemnikem SSSR v roce 1985 nebylo
zdaleka jasnou zalezitosti. Velky podil na tom nese Andropov a jeho kadrova
politika, v ramci niz se snazil prosazovat nove, mladsi straniky a odstranovat
pFisludniky breznévismu. Bé&hem patnacti mésicl, které stravil v Gfadu,
vymeénil pétinu vSech oblastnich a krajskych tajemniki KSSS, pétinu vSech
ministrd a celou tfetinu vedoucich oddéleni ve vlastnim UV komunistické
strany (Vykoukal a kol. 2000: 523). Andropov podporoval zejména skupinu
mladSich umirnénych reformatord, jejiz soucasti byli mimo jiné Gorbacov,
LigaGov & RyZkov. Andropov se ve svém poselstvi, které zaslal UV
komunistické strany, dokonce vyjadfil, Ze by si pfal, aby ho ve funkci nahradil
Gorbacov (Vykoukal a kol. 2000: 524). V té dobé byla vSak schopnost stale
vlivné breznévovskeé gardy udrzet si moc natolik silna, Ze si do svého Cela dne

13. Gnora 1984 zvolili Konstantina Cernénka’.

Po Cernénkové smrti se jiz touha po generadni a ideologické vyméné
I v nejvysSich kruzich projevovala vice. Ale presto byl GorbaCov podporovan
pouze mirnou vétSinou staré gardy. NejvétSim protivnikem mu byl kandidat
breznévovské generace dvaasedmdesatilety Viktor GriSin a jeho spojenci,

kterym na GorbacCovovi vadilo zejména to, Ze kvuli jeho relativné kratkému

" Jak jiz bylo uvedeno vy$e, Cernénko po 13 mésicich ve funkci zemrel. Jeho vlada se vyznadovala navratem
k breznévismu a zpomalenim reforem, které zapoc€al Andropov.
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pobytu v Moskvé® nevédéli, co od ného mohou skuteéné éekat, a také to, Ze
nestinl navazat pevné styky s hlavnimi mocenskymi organy, zejména
s vojensko-prumyslovym odvétvim. Dale pochybovali o jeho zkuSenostech a
schopnostech v zahrani¢ni politice (Doder, Branson 1990: 64). Nicméné zde
se nékteré zdroje rozchazeji, napfiklad Karel Durman uvadi, ze volba nového
generalniho tajemnika nebyla vibec takovym dramatem, jak se nékdy uvadi.
A dokonce dodava, ze ,povést’ o tom, jak na jmenovacim zasedani politbyra
Gorbacov zvitézil vétsinou jednoho hlasu, je fikce (Durman 1998: 297). Tato
mySlenka ale odporuje napfiklad interpretaci Marka Galeottiho, jenz zmiruje,

ze Gorbacov byl zvolen nejtésnéjSim pomérem hlasu (Galeotti 1998: 82).

OCciti svédci tohoto historického zlomu v déjinach SSSR a Ruska
pfiCitaji zvoleni GorbaCova generalnim tajemnikem nékolika odliSnym
faktordm. Doslova zasadni dil si pfipisuje napfiklad sam LigaCov, ktery byl
jednim z hlavnich inicidtord obmény regionalnich pfesluhujicich ufednikd a
také GorbaCovym jménem organizoval kamparn reflektujici pozadavky na
zménu (LigaCov cit. dle English 1997: 287). Robert English v odborném
Casopise Diplomatic history pfiznava LigaCovovi dullezitou roli ve zvoleni
GorbaCova do ¢ela SSSR, avSak nepovazuje ji v zadném pfipadé za
rozhodujici (English 1997: 287). DalSi ze zmifiovanych faktorii GorbaCovova
vitézstvi nad Grisinem je fakt, Ze za Cernénkova Ufadovani zaujal Gorbagov
pozici druhého muze rezimu (Malia 2000: 411), coz z ného neoficialné délalo
jakéhosi zakonného dédice této pozice (English 1997: 287). Jednou
podpora star§iho funkcionare Andreje Gromyka, jenz stanul s obhajobou
Gorbacovovy kandidatury pfed politbyrem. A negativni reakce pfiznivca
GriSina odbyl vétou: ,Nechme to Gorbacova zkusit a uvidime, jak se veéci

vyvinou... za jeho usmévem se schovavaji zelezné zuby“ (Gromyko cit. dle

8Gorbacov prisel do Moskvy v roce 1978 na Andropovo povolani, aby se zde stal &lenem UV KSSS. Tehdejsi
velitel KGB si totiz vS§iml Gorbacovovy Uspésné kariéry ve Stavropolu, kde od roku 1966 fidil méstskou organizaci
KSSS a v roce 1970 zacal Fidit dokonce celou tamni oblast. Po pfichodu do Moskvy se Gorbacov v roce 1980 stal
také nejmladSim ¢lenem politbyra (Vykoukal a kol. 2000: 647).
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English 1997:287-8). Gromykovi blizci kolegové se pozdéji shodli, Ze jeho
jednani bylo jakymsi aktem vlastenectvi, jelikoz se upfimné obaval toho, kam
jeho zemé sméfovala (Doder, Branson 1990: 65). Sam Gorbacov se pozdéji
k této Gromykové aktivité vyjadfil a uvedl, Zze Gromyko tak ucinil, protoze byl
velice moudry a seriézni muz, ktery uznaval, Ze se doba méni (Schepp, Neff:
2011). A pomohlo mu pry také to, Zze si Gromyko vSiml GorbacCovova
Uspé&Sného vedeni sekretariatu a politbyra strany b&hem Cernénkovy nemoci
(Schepp, Neff: 2011).

Taktika rychlé akce, kterou GorbaCov a jeho spojenci zvolili po smrti
Cernénka, se vyplatila. Dilkazem toho je skuteénost, Ze se Gorbacoviv
oponent Vladimir Shcherbitsky nestihl vratit ze své zahrani¢ni cesty v USA a
dalSi predstavitel breznévismu Kunaev se do Moskvy také nedostavil v
terminu. Naopak Gorbacovuv spojenec Vorotnikov okamzité prerusil statni
navstévu Jugoslavie a v€as se navratil do Kremlu (Doder, Branson 1990: 63).
Rozhodujicim prvkem, ktery Gorbacovi pomohl ovladnout Kreml, byla dle
Roberta Englishe GorbaCovova schopnost maskovat své rozsahlé reformni
ambice a vydavat se za jakéhosi druhého Andropova. A také to, ze v
jeho projevech o zahraniCni politice sice byly Casto zjevné naznaky zmény
kursu zahraniéni politiky, nicméné byly proneseny starou rétorikou. Fakt, Ze
Gorbacovovo chovani po zvoleni nabralo hlubSi smér reformismu, nez bylo
oCekavano, doklada vyjadreni Geiadara Alieva: ,Nikdo si nemyslel, Ze bude
takovym reformatorem... Nestal se tim, koho jsme volili“ (Aliev cit. dle English
1997: 288). Na ilustraci téchto nékolika pfipadu, které napomohly Gorbacovovi
k uspéchu, mizeme dle mého vidét, Ze ackoliv spole€nost jiz touZila po
zméné, obranny mechanismus konzervativel byl porazen pfevazné diky
souhife ,nahod“. To svédéi o tom, Zze Gorbacov mél ve strané stale mnoho
oponentd, se kterymi se musel pozdéji vyporadat, pokud chtél SSSR vyraznéji

reformovat.
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4.2 Zacatky perestrojky

Sovétska verejnost pfijala Gorbacovovo vitézstvi s nadSenim, ale nebylo
to ani tak kvdli jeho osobnosti, nybrz proto, Ze symbolizoval nadéji na
ukon&eni probléma, kterymi sovétska spole€nost trpéla (Branson, Doder 1990:
65). Jaky reformni program vS8ak chtél uplathovat, to nebylo od pocatku jasné,
jelikoz svij plan nemohl verejné pred volbou prezentovat. Odpovéd tak nebyla
v té dobé zfejma. Jako voditko k jeho umyslim nam v8ak muze poslouzit
projev, ktery pronesl v prosinci 1984. V tom se GorbaCov nechal slySet, Ze
hospodarstvi prochazi prudkym poklesem, coz ohroZuje sovétské
velmocenské postaveni. Jako recept navrhl intenzifikaci“ ekonomického
rozvoje, zvysenou pracovni produktivitu a prilom ve védeckotechnické oblasti.
Ale téchto cild bylo dle Gorbatova mozno dosahnout pouze za predpokladu,
7e dojde k modernizaci strojirenstvi® a uvedeni blize nespecifikovanych
ekonomickych krokud, jako byly napfiklad cena, zisk nebo uvér, do praxe.
Zminil se také o ,otevienosti“ v pfistupu k problémum, které sovétsky systém
trapily, a vyslovil se pro, aby se obrodila strana (Malia 2004: 414). Pozdéji
GorbaCov také wuvedl, Ze: ,Perestrojka znamena rozhodné prekonavat
stagnacni procesy a rozbit brzdici mechanismus, vytvorit spolehlivy
mechanismus urychleni socialné ekonomického rozvoje spolecnosti a dodat

mu vice dynamicnosti“ (Gorbacov 1987: 28).

Abychom l|épe pochopili posloupnost Gorbacovovych reformnich €ind,
rozdélime je do nékolika Casti. V literatufe vénujici se perestrojce se objevuje
nékolik ¢asovych déleni této reformy. Ja jsem si pro svou praci vybral déleni
Richarda Sakwy, které popisuje v knize Russian politics and Society (Sakwa
1990: 3-4).

® Modernizaci strojirenstvi prikladal Gorbagov obzvlasté velkou pozornost. Viz jeho pozdé&jsi vyjadieni: ,Zviastni
program je zaméfen na modernizaci strojirenstvi, jehoz stav byl zanedbany. Tento program se orientuje na
uplnou inovaci strojirenské produkce, na dosazZeni svétové vyspélosti jiz na pocatku devadesatych let” (Gorbacov
1987: 23).
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1) Faze ,urychleni 1985 -1986. V té se GorbaCov zaméroval

predevsSim na zlepSeni sovétské ekonomiky.

2) Faze glasnosti a demokratizace (leden 1987 — Cerven 1988).
Tato faze byla pro GorbaCova snahou o nezvratnost zmén, které
zapocCal v prvni fazi. Snazil se zejména zregenerovat sovétsky

politicky systém a vyuzit tak jeho skrytych potenciald.

3) Faze od konani 19. celosvazové konference 28. Cervna 1988
do roku 1990. Toto obdobi se vyznaCovalo snahou transformovat
politicky systém do podoby demokracie s jednou politickou

stranou a jednostranickym parlamentarismem.

4) Faze prfechodu od stranické k prezidentské perestrojce, kdy
doSlo také ke zruSeni €lanku 6 sovétské ustavy, ktery zajiStoval

KSSS monopol ve vykonavani politické moci.

5) Faze — od bfezna 1990 — tzv. obdobi pfechodu.

5) Prvni faze perestrojky
5.1 Ustup z mezinarodni politiky

V prvni fazi perestrojky, jak jsem jiz naznacil vySe, se Gorbacov pustil
do odvazné politiky v mezinarodnich vztazich. GorbaCovova mezinarodni
politika ale neni pfedmétem zkoumani této prace. Zminim jen, Ze ustup SSSR
z mezinarodniho soupefeni a zbrojeni nebyla vzadném pfipadé
z GorbacCovovy strany rezignace na velmocenské postaveni své zemé. Byl si
jen védom, Ze SSSR potiebuje ,oddech” od mezinarodniho zapaseni, a tak
svou zemi pomoci reforem stahl do ustrani, aby mohla nabrat vnitini sily a

poté se vratit do arény na souboj s kapitalismem (Malia 2004: 415). Domnivam
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se, ze z mé predeslé kapitoly, kde jsem se vénoval ideovym vychodiskim
Gorbacova, je dobfe Citelné, Ze tento reformator véfil v pfednosti socialismu.
Myslim si vSak, ze byl typem lidra, ktery by navrat velkého zbrojeni nedovolil.
Byl si védom rizika, Zze kdyby vypukla jaderna valka, tak na to doplati oba
tabory (Gorbacov, Mlynaf 1995: 117). Vzhledem k jeho novému politickému
mysleni GorbacCov potfeboval omezit vliv armady v nejvysSich funkcich. Tato
snaha vyvrcholila, kdyz GorbaCov z marSala Sergeje Sokolova udélal
nevoliciho Clena politbyra. Tim armada poprvé od roku 1973 ztratila radného
Clena v politbyru. Gorbacov také spoléhal na to, Ze diky navazani mirovych
rozhovort s USA se mu Zapad odvdéci vyraznéjsi ekonomickou podporou a
spolupraci, ktera vSak nepfisla (Vykoukal a kol. 2000: 655). To mUzeme také
povazovat za jeden z faktord, jenz urychlil rozpad SSSR. Nicméné tézko
muzeme GorbaCova a jeho kolegy vinit z pfehnaného optimismu ohledné
zapadnich investic do SSSR. Vzhlédli se totiz v inském pfikladég, ktery jim byl
dikazem, zZe i socialisticka ekonomika muaze pfilakat zahraniéni investory (Fish
2005: 243). Nepochopili ale, Ze Cina nabidla obrovské vyhody investorim
z Hong Kongu a Taiwanu, ktefi touzili po vstupu na Cinsky trh od pocatku
tamnich reforem (Fish 2005: 243).

5.2 Ekonomické reformy

Vzhledem k tehdejsi situaci v SSSR, kterou jsem popsal vySe v této
praci, bylo pochopitelné, Ze na domaci scéné bylo prioritou ekonomické
oziveni. Jak toho chtél ale Gorbacov dosahnout? Mimo jiné chtél zavést uplny
chozrascot™, ktery tvofily opatfeni jako decentralizace, poskytnuti hmotnych
stimull k povzbuzeni iniciativy na urovni podniku i jednotlivcl a snaha pfiblizit
se realnym cenam (Malia 2004: 420). Dle Roberta Kaisera vSak v systému,
kde ceny nereflektuji skuteCnou hodnotu produktu, je cela mySlenka profitu a

pobidek zmatecna (Kaiser 2004: 171). GorbaCov byl Casto kritizovan, Ze

1
0 Zavedeni konceptu zisku na sovétské hospodarstvi. Zjednodusené fe€eno plna ekonomicka autonomie a
odpovédnost podniki ¢&i regionli (Suk 2009: 121-122; Olcott 1989: 415).
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zavadi kapitalistické reformy. S tim vSak zasadné nesouhlasil, kdyz prohlasil:
.-..chceme socialismus upevriovat, nikoliv jej nahrazovat jinym zifizenim. Jsme
pfesvédceni, Ze bude-li, jak naleZi, vyuzit potencial socialismu, budou-li se
respektovat jeho hlavni zasady... a budou-li vyuZity pfednosti planovitého
hospodarstvi, je socialismus schopen dokazat mnohem vice nez kapitalismus
(Gorbacov 1987: 74).

Gorbacov si byl védom, Zze na cesté k uspésné aplikaci jeho reforem
stoji velké prekazky, z nichz dvé popsal ve své knize Prestavba. Prvni tkvéla
v tom, Ze reformy byly zapoCaty v dobé&, kdy jiz byl schvalen novy pétilety plan,
ktery byl nadmiru naroCny. To zasadné ztézovalo proces pfechodu
k samofinancovani podnikd. Druhou pfekazkou byl, dle Gorbacova, fakt, ze
béhem nastoleni ekonomickych reforem a zmény ekonomického systému ze
starého na novy, bude né&jakou dobu existovat tzv. pfechodné obdobi, ve

kterém budou hrat roli prvky z obou systému (Gorbacov 1987: 76).
5.2.1 Urychleni ekonomiky

Na tom, jak reformni opatfeni prevést do realné praxe a dlouhodobého
programu, pracovali GorbaCovovi ekonomicti poradci — jako tfeba Abel
Aganbegjan a Leonid Abalkin. Dle nich mél byt vSak program pfipraven az
v letech 1987 a 1988. Gorbacov se proto rozhodl, Ze prozatim pozvedne
ekonomiku SSSR pomoci tzv. uskorenije neboli ,urychleni“ pramyslového
rozvoje (Malia 2004: 419). Toho chtél Gorbaov dosahnout zdvojnasobenim
investic, zdokonalenim metod planovani a mobilizaci pracovni sily. Cilem
urychleni bylo do Sesti az sedmi let vyrovnat svétovy standard ve vSech typech
strojirenské vyroby. Tato situace ale nenastala, spiSe naopak. P¥iliv
investiCnich prostfedkd vyustil v tradiéni expanzi do Sifky. Tim rozumime, Ze
se vyrabélo vice oceli, vice zastaralych stroji a prodluzoval se fetéz
nedokoncéenych projektd (Durman 1998: 304). K tomu dochazelo i navzdory
tomu, Ze se souCasné zavadél systém kontroly jakosti sovétskych vyrobk
(Malia 2004: 422).
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5.2.2 Protialkoholni kampan

Dal§im reformnim krokem, pro ktery se Gorbaov rozhodl, byla
protialkoholni kamparn. Ta se stala jednou z nejkritizovanéjSich kampani
v sovetskeé historii, zejména proto, ze méla vyrazny dopad na bézny Zivot
sovétského Clovéka. GorbaCovova reforma zavadéla pfisny systém trestu proti
lidem uzivajici alkohol v zaméstnani. Alkohol se také staval hiife dostupnym a
drazSim. Obchody s alkoholem mély dovoleno otevirat az ve 14:00 a
restaurace smély prodavat alkohol az ve ve€ernich hodinach (Branson, Doder
1990: 86). Cela tato akce méla za dusledek rapidni narust domaci vyroby
alkoholu a kvuli tomuto fenoménu se zacalo nedostavat cukru v takovém
mnozstvi, Ze se na néj musely zavést pfidély (Malia 2004: 422). Zminéné
Gorbacovovo nafizeni budilo pochybnosti i v ramci politbyra. Ryzkov dokonce
uvedl|, Ze mu nad iracionalitou opatfeni vlasy vstavaly na hlavé (Ryzkov cit. dle
Durman 1998: 303). Durman protialkoholni kamparn oznacuje jako diletantsky
optimismus, jenZz mél za nasledek zkazu velice vynosného odvétvi (Durman
1998: 303).

5.2.3 Konverze vojenského primyslu

Co se tyCe nedostatkového zboZi v tehdejSim Sovétském svazu, nebyl
to jen cukr, ale mnoho dalSich produktl, zejména spotifebni zbozi. Tento
problém se Gorbacov rozhodl feSit tzv. konversijou. Ta spocivala v konverzi
vojensko-primyslového komplexu do ostatnich oblasti hospodarstvi a lidé si
od ni mnoho slibovali. Méla nabizet rychlé a snadné vyreSeni hlubokych
hospodarskych problémd. Ani tento typ reformy se vS8ak GorbacCovovi pfilis
nepodafil. DoSlo zde k paradoxu, kdy predstavitelé SSSR hlasali
decentralizaci sovétského hospodarstvi a samostatnost podnikl, ale odvétvi
vojenského prumyslu bylo pod dohledem centra, a to se proto nemohlo
svobodné rozvijet. Bylo mu nafizovano vyrabét spotifebni zbozi bez ohledu na
to, zda byl k dispozici dostatek penéz Ci surovin. Nastala tak situace, kdy
napfiklad v Tupolevovych leteckych zavodech bylo vysoce kvalifikovanym

inZzenyrm pfikazano, aby vyrabéli jizdni kola. Takto vyrobené zbozZi ve
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vojenskych tovarnach bylo nékolikanasobné drazsi, nez zbozi od konkurence,
a proto musel nastoupit stat, aby podobné podniky finanéné podpofil (Galeotti
1998: 113-115). To samoziejmé& vedlo k dal$im finanénim ztratam. Casto se
cituje pfirovnani, Zze na kazdy uSetfeny rubl béhem konversiji bylo zapotfebi
vynalozit dva jiné. Gorbacov vSak obhajoval konversiju, kdyz tvrdil: ,Ja se
domnivam, Ze na kazdé pracovni misto ve vojensko-prumyslovém komplexu
se vydava dvakrat az tiikrat vice prostfedkl neZ v civilnim pramyslu, coz

zZnamena, Ze tam je mozné vytvorit tfi pracovni mista (Gorbacov 1987: 125).

Neéktefi autofi oznaluji rané obdobi perestrojky jako tzv. ,rdzové
obdobi“, ve kterém byla spole¢nost dobfe naladéna zménou ve vedeni SSSR,
a dokazala tak prozatim svému vedeni nékteré chyby tolerovat (Durman 1998:
303). Nicméné pravé ztrata financi z prodeje alkoholu, jejich potfeba ke snaze
o urychleni ekonomiky a snizeni svétovych cen ropy a zemniho plynu na
svétovych trzich znamenala cestu k prohlubujicimu se schodku statniho
rozpocCtu (Malia 2004: 423).

Domnivam se, Zze Gorbacov si tak hned na zaatku svého pusobeni
témito kroky ohromné ztizil svou pozici pro dalsi reformy. Jsem presvédcen,
ze Gorbatovovym omylem byla aplikace téchto reforem soucasné, ¢imz
nasobil riziko ekonomickych ztrat. Opiram se zde zejména o argumentaci
Mariamy Goshadze. Ta tvrdi, Zze Gorbacov chyboval pravé v rozhodnuti
neaplikovat reformy oddélené (Goshadze 2012: 7). Ackoliv zmifovany
chozraséot nepfinadel kyzené ekonomické vysledky', tak napomohl
demokratizaci spoleCnosti. Ekonomicka liberalizace totiz vytvofila vétsi
pestrost majetkovych vztah(, jez pfispély k rozvoji ob&anskych aktivit, a tim
padem k vétSim moznostem vzniku autonomnich organizaci vCetné opozice
(Fish 2005: 246).

' Na tom mél podil také fakt, Ze vedouci podnikil, ktefi nechtéli byt zodpovédni za osud svych podniki,
jednoduse odmitli pfijmout tuto zodpoveédnost. Hospodaisky rust nezachranily ani finanéni pobidky, jelikoz
nedonuti farmy vypéstovat vice produkttl, ¢i firmy vyrobit vice zbozi (Kaiser 2004: 171).
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5.2.4 Personalni obména

Na pocatku svého pusobeni si Gorbacov stézoval na tzv. tormoZenije
neboli jakysi ,brzdici mechanismus®, jehoz soucasti byli hlavné odpurci novych
poradku, kterym Gorbacovovy reformy nevyhovovaly. Gorbacov proto nevahal
a zahajil vyraznou personalni obménu na dulezitych postech v SSSR za
ucelem ziskani spolupracovnikll a podpory uvnitf KSSS. Zminim zde jen
nejvyznamnéjSi personalni promény z pocCatku GorbaCovovy vlady, cela
obména totiz zahrnovala mnoho pozic jak v politickych, tak ekonomickych

$pickach.

Zhruba mésic po svém nastupu do funkce jmenoval Gorbacov tfi nové
Cleny politbyra: byvalého feditele kadrového oddéleni Jegora LigaCeva,
Nikolaje Ryzkova, jenz se stal pfedsedou vlady, kde nahradil konzervativce
Tichonova, a dale jmenoval nacelnikem KGB Viktora Cebrikova (Vykoukal a
kol. 2000: 648). To v8ak nebyli skuteéni Gorbacovovi lidé, méli za sebou svou
vlastni stranickou minulost a k moci se dostali vlastnim pfi¢inénim. Martin
Malia je sice povazuje za GorbaCovovy stoupence, nikoliv vdak spojence
(Malia 2004: 423). DalSi vyrazna zména probéhla na pozici ministra zahranici.
Z tohotu postu byl odsunut Andrej Gromyko do dekorativni funkce predsedy
prezidia Nejvy$Siho sovétu. Tato pozice byla jiz tehdy bez faktického
politického vlivu. Andrej Gromyko v3ak nadale zlstal ¢lenem politbyra na
rozdil od dvojice Gorbacovych odpurci Romanova a GriSina, ktera byla

penzionovana ze ,zdravotnich ddvodu“ (Durman 1998: 303).

Odchod Gromyka se da oznaCit za jednu z nejvyraznéjSich
Gorbacovych personalnich zmén. Troufl si totiz nahradit na takto vyznamném
postu Clovéka, ktery oddéleni zahraniCnich véci Fidil vice nez Ctvrt stoleti. A
jesté prekvapiveéjSi byla skuteCnost, Zze do této pozice jmenoval Eduarda
Severdnadzeho, gruzinského politika, ktery nemél Zadné zkuSenosti se
zahrani¢ni politikou. To byl od GorbaCova jasny signal, ze zahranicni vztahy
SSSR se budou ubirat cestou, kterou urCi on sam (Branson, Doder 1990: 95).

Dalsim politikem, ktery v tomto obdobi povysil na vlivné misto v Moskvé, byl
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z uralského Sverdlovska povolany Boris Jelcin, jenz se stal prfedsedou
mimoradné dulezité stranické organizace v hlavnim mésté SSSR (Vykoukal a
kol. 2000: 648). Mnoho politiku, ktefi se také v ramci Gorbaovovy vymény
dostali na vrcholné pozice, byli komunisté, ktefi sreformami v SSSR
sympatizovali jiz dfive. VétSina z nich proto zila nedobrovolné mimo Moskvu,
kde jejich mysSlenky nebyly vitané. Zde je fe€ napfiklad o Aganbegyanovi,
Gorbacovové ekonomickém poradci, nebo Jegorovi Jakovlevovi, ktery kvl
svym vyrokim ohledné prazského jara travil €ast svého ZzZivota v exilu
v Kanadé'? (Branson, Doder 1990: 93).

Od takto rozsahlého personalniho ,zemétfeseni® si Gorbacov sliboval
pfiznivéjSi prostfedi pro své reformy, nicméné jak jiz bylo naznaceno, ne
vSichni nové jmenovani byli nadSeni obdivovatelé GorbaCova a jeho reforem.
Chtéli pouze zménu tehdejsiho statu quo. A v pribéhu zmén se to zacalo
projevovat. Néktefi autofi dokonce Gorbacovovu personalni politiku povazuji
za jednu z jeho nejvétSich slabin a moznou pfiCinu neuspéchu perestrojky.
Robert Kaiser ve svém clanku Gorbachev: Triumph and Failure uvadi, ze od
svého zvoleni byl GorbaCov brzdén neschopnosti vybrat si spravné
spolupracovniky a spojence, coz je podle ného potfeba, pokud chcete politicky
reformovat takto velké statni zfizeni (Kaiser 2004: 167-168). Dale
poznamenava, Ze kromé& Severdnadzeho® a Jakovleva Gorbadov nikdy
nenasel spolehlivé sympatizanty, ktefi by mu pomohli dosahnout jeho cilu.
Nakonec ho opustili i tito dva pratelé (Kaiser 2004: 168). Gorbacovovi vSak
nelze upfit odvaha, se kterou se do obmény kadrd pustil. Tu mu pfipisuje i
Jelcin ve své knize Proti srsti, kde obdivuje obratnost, s jakou se v této dobé
GorbacCov zbavoval stale silné ,mafie” stranického aparatu (Jelcin 1991: 114-

115). Karel Durman se vS8ak domniva, Ze dvé breznévovska desetileti

2Gorbacov Jakovleva povolal zpét do vlasti mimo jiné proto, Ze diky svému exilu v Ottawé navazal cenné
kontakty, diky kterym mohl snaze pfilakat ekonomickou podporu (Crozier 2004: 351).

BEduard Severdnandze byl Gorbacoviv pritel od padesatych let, kdy se spolu seznamili pfi aktivni €innosti
v Komsomolu (Branson, Doder 1990: 95).
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konzervativni stability udélaly z KSSS v podstaté nereformovatelny celek.
Naprosta vétSina aparatnikl se v zabéhnutych stereotypech citila pohodiné a
v bezpeCi a akce nového generalniho tajemnika vnimala jako své ohrozeni
(Durman 1998: 306).

Celé toto ,ruzové obdobi“ mezi lety 1985-1986 by se dalo také nazvat
obdobim pfipravy ,pudy“ pro reformy (Durman 1998: 302). Gorbacov se pustil
do mensSich reforem, které, jak jsme mohli vidét, nebyly v koneéném dusledku
uplné vydarené, avSak ne vSechny negativni vysledky se projevily jiz v tuto
dobu. Celkové lze prvni roky GorbaCova ve vedeni zemé hodnotit jako
politicky uspésné, nebot” spole€nost byla stale spokojena s tim, jak se planuje
zména statu quo v domaci i zahrani¢ni politice (Branson, Doder 1990: 115).
V prvni poloviné roku 1986 byl dokonce zaznamenan mirny narast
v prumyslové vyrobé, kde doSlo k navy3eni o 5,6 %, a produktivita prace
vzrostla o 5,2 %, coz se podepsalo i na zlepSeni situace v zemédélstvi
(Vykoukal a kol. 2000: 650). To byl vSak jen dil¢i a doCasny uspéch, ktery na
faktu, Ze sovétska ekonomika nadale stagnovala, nic neménil. Gorbacov vSak
nevahal a jiz na sedmnactém sjezdu KSSS v unoru pfedstavil dalSi vize své
perestrojky. Tam byl ale tento jeho navrh sabotovan stranickym aparatem, coz
ho pravdépodobné definitivné utvrdilo v realizaci druhé faze perestrojky, tedy

glasnosti.

6) Druha faze perestrojky - Glasnost’ a demokratizace

Pojem glasnost, ktery se da prelozit jako ,otevienost®, je programem,
o0 némz se Gorbacov zminoval jiZ pfi svém projevu v prosinci v roce 1984, kdy
se dozadoval otevienosti v pfistupu k problémum, jez suzuji sovétsky systém
(Malia 2004: 414). Tentokrat se ale glasnost’ stala jeho prioritou. Zejména
proto, aby docilil vefejné kritiky a zesileni hlasu vefejnosti, ktery by donutil
konzervativce a ztuhly stranicky aparat k podpofre reforem. ,Vice socialismu
znamena vice demokracie, verejné informovanosti... vice kultury a
lidskosti...“, takto chapal proces demokratizace sam Gorbacov (Gorbacov

1987: 30). A dodal Leninuv citat, na ktery by se podle néj nemé&lo zapominat:
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Jluze a sebeklam jsou hrozné, strach zpravdy je zhouba. Strana a lid
potrebuji skute¢nou pravdu v malych i velkych zalezitostech. Pouze pravda
vzbuzuje vV lidu pocit obCanské povinnosti. LZi a polopravdy produkuji
deformovanou mentalitu, ni¢i osobnost a zabrariuji tvorbé realistickych zavért
a hodnoceni, bez nichzZ je aktivni stranicka politika nepfedstavitelna® (Lenin cit
dle. Branson, Doder 1990: 141).

Gorbacov se tak rozhodl, Ze perestrojku, tedy revoluci, kterou zapocal
shora, podpofi glasnosti, revoluci zdola. To dokladaji tyto jeho véty:
JPrestavba... by neméla nadéji na uspéch, kdyby v ni nesplynuly a nespojily
se iniciativa shora a Siroké masové hnuti“ (GorbaCov 1987: 48). V podstaté
jedina mozna cesta k narodu, jeho obnoveni zajmu o vefejny Zivot a naruseni
apatie, vedla skrze média. Proto tato reforma zahrnovala také dalSi vinu
personalnich zmén, ktera se tentokrat tykala prfedevSim jmenovani novych
liberalnich redaktort do Cela nékterych vyznamnych moskevskych ¢asopisu a
novin. Tito novinafi Casto zachazeli se svou otevienosti mnohem dale, nez by
si Gorbacov predstavoval, nemohl je v8ak nijak krotit, aby si nepoSramotil svou
povést reformatora (Malia 2004: 424). Soucasti glasnosti byla také vyrazna
amnestie a nova benevolentngjSi migracni politika (Schifter 1988: 20).
Gorbacov tak umoznil obyvatelim SSSR relativné svobodné cestovani po
svété, ale doma jim nedokazal poskytnout podobné sluzby, které na svych
cestach vidéli (Kaiser 2004: 172). To v téchto lidech nepochybné probudilo

aspirace po zméné stavajiciho systému SSSR.
6.1 Povoleni cenzury

Oziveni zajmu lidi o politiku se skute¢né povedlo. Lidé nedoCkavé
obléhali novinové stanky. Média mohla koneCné zobrazovat sovétskou realitu
z nového a vice kritického pohledu. Jednu z hlavnich roli v tomto ohledu
zastaval magazin Ogyriok s $éfredaktorem Vitalijem KorotiCem (Sakwa 1990:
68). Lidé zacali byt zvidavi zejména ve velkych méstech, kde byly noviny
Casto brzy vyprodané. V odlehlych ¢astech Ruska se vSak ukazala neochota

regionalnich stranikl nasledovat Gorbaovovu politiku glasnosti a nékde
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dokonce zakazali vydavani Ogyrioku (Branson, Doder 1990: 167). To byl
signal, ktery jen podtrhoval fakt, Zze celd mysSlenka pfrestavby se potykala
s nedostatkem opravdovych podporovatelll a navic nékterymi mistnimi elitami

byla eliminovana.

Reakce konzervativell a stranikl smérem k demokratizaci byly
vSeobecné negativni. Konzervativci, ale i ti, ktefi si byli védomi nutnosti zmén
v SSSR, jako napfiklad Ligacov, byli politikou glasnosti zaskoCeni. Vyjadfovali
své obavy, Ze s ,pohravanim si“ se zaklady sovétské moci se Gorbacov spise
blizil k vazné krizi, nez aby se ji vyhybal (Branson, Doder: 176). Nicméné
glasnost’ byla také GorbaCovova snaha, jak ziskat na svou stranu kulturni
inteligenci, aby podpofila perestrojku, jejiz realizace vazla. Navic Gorbacov
inteligenci potfeboval, hlavné basniky, filmafe a spisovatele,** k vytvoreni
nového obrazu SSSR. Inteligence se tak stala jedinym skute€nym spojencem
glasnosti. DoSlo k takovému uvolnéni cenzury, ze bylo povoleno vydani
napfiklad Doktora Zivaga od Borise Pasternaka nebo pozdé&ji Orwellovo 1984.
Co se tyCe kinematografie, bylo nato€eno mnoho filmi o pravé podstaté
stalinismu. Mezi né patfily The Repentance nebo Cold Summer of 1953
(Sakwa 1991: 74-75). Velky podil na uvolnéni cenzury takového razu mél
zejména Jakovlev™, jenz se stal vedoucim propagandy perestrojky (Crozier
2004: 351).

6.2 Rozkol ve strané i ve spole¢nosti

Z hlediska obnoveni zajmu o vefejné déni glasnost bezesporu spinila
svlj ukol. Pfesto vSak dokazala nastolit rozkol jak ve strané, tak ve
spoleCnosti. Glasnost’ totiz zménila mnoho Zivotu lidi, ktefi byli cely Zivot
presvédcCeni, ze strana je neomylna. O tom svéd&i komentar novinare, ktery
v rozhovoru s autory knihy Gorbachev, Heretic in the Kremlin zminil svoje

rozpory. ,Jako novinar jsem byl ucen, ze strana ma vzdy pravdu a ma prace

“Smérem k umélctim se Gorbacov nechal slySet: ,Nedokazete si ani pfedstavit, jak moc potfebujeme podporu
zvenci, napfiklad od spisovatel(i” (Daniels 1993: 340).
'3 Jakovlev se stal také editorem Moscow news (Branson, Doder 1990: 149).
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byla objasnovat stranickou politiku za kazdé situace. Neznali jsme jinou
pravdu mimo tento ramec, jakou jinou pravdu?!“ (Branson, Doder 1991: 147).
Pro mnohé tak demokratizace znamenala obtizny zvrat v lidskych myslich a
pfiznani si jakéhosi omylu. DalSi novinar dodal: ,Je to jako kdyby mné fekli, Ze
Jjsem byl celou svou kariéru nepoctivy“ (Branson, Doder 1991: 147). Naopak
vétSinou mladsSi publicisté zastavali nazor, Ze sice mohou byt vice otevieni a
pfimi, ale dle nich by méla demokratizace pokro it jesté vice, jelikoz jsou stale

véci'®, o kterych psat nemohou (Branson, Doder 1991: 147).

Podobny nazorovy stfet probihal také uvnitf KSSS. Zatimco
konzervativci poZzadovali, aby se upfimnost omezila na minimum a aby byla
pfedloZzena kladna bilance minulosti rezimu, reformisté touZili po uplném
rozchodu se stalinismem a duraznéjSi demokratizaci (Malia 2000: 429).
GorbacCov se v této situaci snazil zaujimat centralistickou pozici. Lavirovani
mezi ob&ma tabory patfilo k jeho politické taktice'’. Sovétsky historik Yuri
Afanasyev ho popsal jako ,vektorového politika“, ktery neustale hledal stfedni
pozici mezi obéma tabory. Obc¢as to plsobilo az absurdné, avSak vétSinou to
fungovalo (Kaiser 2004: 167). Vzhledem ktéto GorbaCovové taktice se
ideologicky stfet mezi obéma stranami pfesunul mezi Jakovleva, ktery se

pocital mezi reformatory, LigaCeva, jenz se stal zastancem konzervativniho

vvvvvv

Jelcin nebyl spokojen s dénim uvnitf politbyra, bylo podle ného
v rozporu s tim, co GorbaCov pronasel o perestrojce ve svych prohlasenich.
Jelcin pozadoval vétsi obménu starych kadrl v politbyru za mladSi a aktivni
lidi. To byla podle ného jedina cesta k urychleni pfestavby (Jelcin 1991: 16).

Dale Jelcin vystupoval s kritikou LigaCova, ktery byl podle jeho slov

16 Napfiklad nepokoje v Alma-Até & okolnosti okolo vybuchu v Cernobylu.

17Jako priklad mohu uvést, Ze na po¢atku roku 1986 Gorbacov vystoupil ostfe proti disidentovi Sakharovi a na
konci toho samého roku ho slavné propustil z vnitrostatniho exilu. Dal$im pfikladem mGze byt situace, kdy jeden
meésic myslenku multipartismu hodnotil jako nesmysl a v mésici nasledujicim orodoval za zruSeni ¢lanku 6
sovétskeé ustavy, aby naopak oteviel cestu k pluralismu (Kaiser 2004: 167).
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zodpovédny za nedostate¢né rychly pribéh perestrojky a demokratizace, a

proto pozadoval vyménu na jeho postu (Branson, Doder 1990: 322).

Jelcin, ktery volal po dusledné demokratizaci, provadél v Moskvé
nemilosrdnou Cistku aparatu a zesilil tlak proti privilegiim vysoce postavenych
stranikl, coz bylo nepfijemné i pro Gorbacova. Jelcin se staval stale vice
oblibenym mezi obyCejnymi Moskvany diky jeho kontaktni kampani, kdy jezdil
do prace metrem a chodil do tovaren, kde ob¢as pomohl i s vykladkou vagona.
Tim si okolo sebe vytvofil jakousi politickou auru a dosSlo ke vzniku tzv.

Jelcinovské legendy” (Durman 1998: 347).

Jelcin byl nespokojen se stavem véci a rozhodl napsat dopis
generalnimu tajemnikovi. V ném li¢i, co mu vadi na souCasném stavu véci
v SSSR, stéZuje si na praci LigaCova, dozaduje se vyrazngjSi personalni
obmeény, ale také kritizuje GorbacCova, kdyz uvadi: ,Zaméry a formulace jsou
revolucni. Ale realizace se pravé ve strané vyznacuje stejnym konjunkturalné
lokalnim, povrchnim, byrokratickym a navenek halasnym pristupem jako dfive.
Tady zacina rozpor mezi revolu¢nim slovem a stranickym ¢inem* (Jelcin 1991.:
12). Na konci dopisu Jelcin poZadal o uvolnéni z funkce prvniho tajemnika
moskevského méstského vyboru KSSS a kandidata politbyra UV KSSS. Tento
dopis poslal Gorbacovi do Picundy, kde travil dovolenou. Kdyz se GorbacCov
vratil, zkontaktoval se s Jelcinem s tim, Ze se sejdou pozdéji. Jelcin Cekal na
jeho reakci déle nez dva tydny a pak se rozhodl vystoupit na zasedani UV
KSSS, kde verfejné oznamil svou rezignaci. Gorbacov byl timto Jelcinovym
krokem rozhofcen, protoze s nim chtél celou zalezitost jesté projednat (Jelcin
1991: 14-17). Jelcinovi byla pozdéji nabidnuta bezvyznamna pozice naméstka
ministra a pocitalo se s tim, Ze bude brzy zapomenut. Gorbacov mu dokonce
fekl, Ze ho zpét do politiky nepusti (Durman 1998: 347). Jelcin vSak trefné ve
své knize Proti srsti uvadi: ,Gorbacov v8ak nepredpokladal, Ze sam vytvoril a
spustil takovy mechanismus demokratickych procestu, v némZz slovo

generalniho tajemnika prestava byt slovem diktatora...“ (Jelcin 1991: 10).
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Odstoupenim Jelcina pozice konzervativcll ve strané lehce posilila a
jejich pozadavky se Castecné promitly i do dopisu ucitelky z Leningradu Niny
Andrejevové, jejiz slova se stala jakymsi manifestem konzervativcu. Tento
dopis vysSel v Casopise Sovetskaja Rossija pravé v dobé, kdy byl Gorbacov na
statni navstévé v Jugoslavii. Autorka v manifestu pFedstavuje dogmatické
hodnoceni sovétské minulosti, zejména stalinismu (Sakwa 1991: 119).
Odsuzovala glasnost jako zdroj ,ideologického zmateni“ a ztraty politického
chovani mezi studenty. Cely dopis je psan v LigaCovové rétorice a pozdéji bylo
zjisténo, Ze byl vydan novinafi s vazbami pravé na LigaCova (Branson, Doder
1990: 305).

Poté, co se Gorbatov dozvédél o roli LigaCova v celé kauze ohledné
¢lanku v Casopise Sovetskaja Rossija, rozhodl se, Zze nemlze pokracovat v
uskute€novani prestavby bez souhlasu Politbyra. Proto na zaCatku dubna
vystoupil pfed Politbyrem a oznamil, Ze vnima signaly, které narusuji samotny
prubéh perestrojky, a dal jednat o podpore své politiky. Jeho politicka kariéra
se tak ocitla na hrané. AvSak GorbacCov si byl védom, Ze konzervativci
pravdépodobné nepfijdou s alternativnim planem. Védéli, Ze SSSR dosanhl
takového bodu pfemény, kdy nebylo cesty zpét a pfipadné zastaveni reforem
by zpusobilo katastrofu. Politbyro tedy nakonec potvrdilo GorbaCovovu pozici a

uskute€novani jeho reforem (Branson, Doder 1990: 310).

6.3 Kontroverzni udalosti vzhledem k politice glasnosti

V této Casti prace se velmi stru¢né zminim o tom, jak navzdory nové
prosazované demokratizaci spolec¢nosti v SSSR dochazelo i pfes veSkera
prohlaseni o novych pomérech k manipulaci s informacemi. Pokusim se to
ukazat na dvou konkrétnich pfikladech, tedy na reakcich médii na nepokoje

v Kazachstanu a na vybuchu jaderného reaktoru v Cernobylu.
6.3.1 Pristup sovétskych médii k nepokojim v Alma-Até 1986

V dobé, kdy byla v SSSR GorbaCovem Cerstvé prosazovana politika

glasnosti, doSlo k nepokojum v tehdej§im hlavnim mésté Kazachstanu.
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Nepokoje propukly dva dny po vyméné prvniho tajemnika KS v Kazachstanu
Dinmuchammada Kunajeva, etnického Kazacha, za Rusa Gennadiho Koblina.
Protesty trvaly dva dny, od sedmnactého do osmnactého prosince roku 1986,
a na jejich uklidnéni musela byt povolana armada (Vykoukal a kol. 2000: 666-
667). Tento incident jako prvni naznadil latentni pfitomnost etnického a

nacionalniho napéti, které bylo v SSSR dlouho potlacovano.

Vedeni SSSR si pravdépodobné nepralo, aby se pravé pfiCiny
demonstraci dostaly k Siroké vefejnosti, a tak se uchylilo k vyzkouSené metodé
propagandy. Prvni oficialni zpravy reflektujici déni v Alma-Até hovofily o dvou
stech protestujicich, ackoliv odhady nevladnich organizaci dnes hovofi o cca
tficeti az Ctyficeti tisicich zu€astnénych (Goble: 1996; Pannier: 2006). Kromé
manipulace poctu se propaganda uchylila ke strategii, jejiz podstatou bylo
zobrazovat protestujici ne jako studenty a mladé lidi, nybrz jako chuligany,
alkoholiky a narkomany (Pravda 1986a: 2). DalSi taktikou, jak zlehCit zminéné
udalosti, bylo obvinit Kunajeva a jeho spolupracovniky z korupce (Rousseau
2010: 30-31). A dle mého nazoru lze za propagandistickou reakci médii na
propukajici nacionalismus oznacit také Clanek, ktery vySel za necelé dva tydny
po nepokojich na hlavni strané v Casopise Pravda s titulkkem ,V jednotné

sovétské rodiné“®.

Tento clanek se pokouSel znevazit separatismus,
nacionalismus a snahy o prevzeti moci lokalnimi elitami. Vyrazna kampan byla
také vedena proti islamu jako prvku, ktery narusoval domnélou jednotu SSSR

(Rousseau 2010: 35).
6.3.2 Vybuch jaderného reaktoru v Cernobylu

Ke katastrofé doSlo 26. bfezna 1986 v noci. Nejdéle v Sest hodin rano
mély zodpovédné osoby v Moskvé o vybuchu informace (Branson, Doder
1990: 130). Exploze si vyzadala okolo tficeti obéti a tisice lidi byly zasazeny
radioaktivnim mrakem, ktery se rozsifil nad Bélorusko a velkou ¢ast Evropy.

Prace spojené se zachrannymi akcemi vyzadovaly obrovské financni ¢astky a

8 v edinoj sovetskoj sem’e” (Pravda 1986b: 1).
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staly se tak tézkou ranou pro Gorbacovovu rozjizdéjici se perestrojku
(Vykoukal a kol. 2000: 650).

K prvnimu zvefejnéni Cernobylské havarie doslo v patek 28. dubna
veder v televiznim vysilani, avdak zprava byla velice kusa na informace. Ctyfi
dny po katastrofé, tedy 30. dubna, vyslo v novinach oficialni prohlaseni, které
obsahovalo dvé véty (Brown 1996: 163). UpIné prvni informace v8ak do SSSR
dorazila ze Zapadu, kde naméfili vySSi hodnoty stupné radioaktivity a vyhlasili
jaderné nebezpedi (Branson, Doder 1991: 134). Zustava tak otazkou, zda by
se predstavitelé SSSR nakonec vabec vyjadfili, kdyby k tomu v podstaté nebyli
donuceni Zapadem. Tézko lze omluvit vystaveni tisicd nic netuSicich lidi
nebezpeénému zafeni. Zatajovani ubralo GorbaCovovi na popularité a
vyvolalo pochyby o jeho politice otevienosti, kterou svym pfistupem sam
poprel (Branson, Doder 1991: 133). Gorbacov se v televiznim vysilani objevil
poprvé po Sestnacti dnech od data katastrofy a mluvil pfevazné o nevhodné
roli zapadnich médii a jejich zkreslovani celé situace (Durman 1998: 309).
Udalost paradoxné napomohla k mobilizaci tisku. Od té doby byly vSechny
katastrofy a havarie v SSSR okamzité zverejiovany (Branson, Doder 1991:
134). Gorbadov tak pozdé&ji vyuzil vybuchu v Cernobylu k prosazovani jesté

dlraznéjsi glasnosti (Kaiser 2004: 165).

6.4 Zhodnoceni glasnosti

Glasnost, jak jiz bylo fe€eno, uspéla v tom smyslu, Ze probudila zajem
lidi o politiku a vefejné déni. Selhala ale jako snaha o dlouhodobégjsi
demokratizaci sovétské socialistické spoleCnosti nebo také jako pokus o
vytvofeni masivni podpory perestrojky zdola. SpiSe napomohla
k ideologickému chaosu a naslednému rozpadu SSSR. Jaké jsou pfiCiny
tohoto neuspéchu glasnosti? Pro€¢ se nepodafilo aplikovat demokratizacni

prvky na sovétskou spole¢nost?

Historik Ronald Grigor Suny se domniva, ze oteviena kritika

sovétskeho rezimu, ktera byla umoznéna, odstranila zbytky viry v ideologii
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marxismu-leninismu. Lidé tak zacali pochybovat o zazraénych moznostech
socialistickych hodnot, které rezim tolik propagoval (Suny 1993: 140). Dle
Juana Linze a Alfreda Stepana byl dalSim divodem neuspéchu glasnosti fakt,

?e v SSSR neexistovalo tzv. ,pét arén*'

nutnych k demokratizaci. Jednou
z nich je i ob&anska spole€nost. Ta obanska spole¢nost, ktera v SSSR byla,
upfednostiovala spiSe ideu narodniho statu nez demokracii. A demokraticka
opozice zase nebyla plné podporovana Gorbadovem, tudiz postradala
potfebnou politickou silu. Navic se obfanska spole¢nost a demokraticka
opozice nedopliovaly tak, jak by bylo pro uspésnéjsi aplikaci glasnosti potfeba

(Linz, Stepan cit. dle Goshadze 2012: 8).

Dalsi mozZnou pfi€inou muze byt absence ideologického zapalu
v GorbaCovové neo-leninismu. Ten postradal takové zaniceni, které by
dokazalo obyvatele SSSR presvédcCit a pfimét k ¢innosti. Gorbatov mél vSak
bezesporu tézsi pozici pfi mobilizaci mas nez Lenin &i Stalin. Ti vS§tépovali své
idee prevazné rolnikim a nevzdélanému obyvatelstvu. GorbaCov se ale
potykal s vyrazné vzdélanéjSim a urbanizované&jSim sovétskym obyvatelstvem,
které se ovliviiue mnohem obtiznéji (Linz, Stepan 1996: 68). Nicméné
Gorbacovovy reformy mohly byt pro Sovéty opravdu zmatecné. Napfiklad
demokratizace byla navrzena v zapadnim stylu, ale mezitim stale dochazelo

k snaze ovliviovat populaci SSSR pomoci ideologie (Linz, Stepan 1996: 73).

Nasledujici faktor selhani glasnosti, ktery zminim, je ten, Zze
s moznosti svobodného projevu predstavitelé rlznych skupin zacali
prosazovat své zajmy. Tim se zacalo rozrustat jakési podhoubi organizaci,

které polozilo zaklady obCanské spoleCnosti. Tyto organizace se vSak vyvijely

91, aréna - Ob&anska spole€nost — rozvinuta ob&anska spole¢nost, ktera by méla poskytovat kontrolu statni
moci.

2. aréna — Politicka spolecnost — takova spole¢nost by méla zahrnovat opatfeni, ktera legitimné zajistuji politickou
soutéz.

3. aréna — Pravni stat — ktery zajiStuje soubor explicitnich pravidel, jez jsou podminkou pro demokraticky stat.

4. aréna — Byrokraticka struktura — demokraticka vlada vyzaduje efektivni byrokraticky aparat, aby si zachovala
monopol na nasili a prosazovani prava.

5. aréna — Ekonomicka spole¢nost — spole¢nosti akceptovany soubor postupl, ktery tvofi prostfednika mezi
trhem a statem (Linz, Stepan 1996: 37; Goshadze 2012: 8).
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nezavisle na centru, coz pro vedeni SSSR predstavovalo nebezpeci. To se
projevilo pozdéji, kdyz tyto organizace zacCaly prosazovat mysSlenku
nacionalismu® (viz pozdé&ji) (Goshadze 2012: 8). MiZeme tedy tvrdit, Ze
politika glasnosti postradala v SSSR obc¢anskou spolecnost, ktera by plné
podporovala GorbaCovovy mySlenky a neubirala se jinym smérem. To se vSak
nestalo, tato demokratizace poslouzila naopak jako prostfedek Kk rozvoji

ob¢anské spolecnosti mimo dohled centra.

Glasnost’ tedy poskytla prostor vefejné kritice, ktera se brzy prestala
omezovat na byvalé sovétské vidce a jejich chyby, ale zaCala se také stale
Castéji tykat zakladnich prvkd komunistického systému jako ideologie a s ni
spojenou komunistickou stranou (Holmes 2013: 188). Diskuse uz se
neodehravala pouze okolo stalinismu, ale vedla ke kompromitaci tehdejSi
spoleCenské a mocenské soustavy. Na porad dne se tak nevyhnutelné
dostavala problematika celkové politické i statnépolitické reformy, pozadavky
na ,sovétsky parlamentarismus® a ,pravni stat‘, federalismus i suverenitu
jednotlivych svazovych republik (Reiman 1991: 183). Diky tomuto ztracela
postupné strana a s ni cely rezim legitimitu pfed vlastnim obyvatelstvem, coz
nesporné napomohlo k chtivosti nového politického poradku a pfispélo to tak

ke konci fungovani SSSR.

Pokud bych mél zminit, jak glasnost Gorbacovovi pomohla, tak zacnu
u jeho ekonomické liberalizace, ktera zastavila rast korupce. Jak toho
Gorbacov dosahl? Mimo jiné tim, ze zmenSil spolehnuti podniku i lidi na statni
sféru, at’ uz se jednalo o finan&ni zavislost podnikl, &i o bézna povoleni, které
potfeboval Clovék k Zivotu (Fish 2005: 245). Timto omezenim dosSlo ke
zmensSeni moznosti uplatkarstvi. A méné korupce znamena efektivnéjsi vladu,
ktera si ziskala sympatie vefejnosti. Tento kladny postoj spoleCnosti k viadé
byl pravé prostfednictvim glasnosti prohlubovan a dochazelo tak k vSeobecné
touze po otevienéjSi politice a tudiz podpofe Gorbacovovych reforem, ¢imz

byli znevyhodnéni Gorbacovovi odpurci (Fish 2005: 245). Brzy se vsak

20Zejména v Moldavsku, Gruzii a Pobalti.
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ukazalo, Ze vefejnost se s formou Gorbaovovych reforem nespokoji a Ze
podpora byla jen prozatimni. SpoleCnost tak zacCala pozZadovat vyraznégjSi
demokratizaci ve vSech sférach zivota. DoCasny pozitivni efekt glasnosti se
tedy nakonec obratil proti jejimu tvarci a paradoxné napomohl k jeho

politickému konci.

7) Treti faze perestrojky — Transformace politického systému
7.1 Devatenacta vSesvazova konference

Mezi létem 1988 a jarem 1989 vrcholila GorbaCovova autorita mezi
straniky, kterou si ziskal prokazanim LigaCovovy aktivity v aféfe s dopisem
Niny Andrejevové (Branson, Doder 1991: 324). Celkové jeho potencial
prosadit pfes UV své rezoluce byl v tomto obdobi vétsi nez kdykoliv predtim
nebo potom (Durman 1998:. 355). Jeho popularita u vefejnosti méla také
stoupajici charakter, a to pfevazné diky uspéchim v zahrani¢ni politice.
Jednalo se hlavné o stahovani vojsk z nepopularni valky v Afghanistanu
(Brown 1996: 175).

GorbaCov se rozhodl vyuzit ziskaného postaveni na devatenacté
vSesvazové konferenci KSSS, ta probihala od 28. ¢ervna do 1. Cervence 1988.
Chtél ziskat tolik moci, kolik jen mohl, protoZe znal silu opozice, se kterou se
musel vyporadavat. Tato konference mu poskytla idealni moznost pro
radikalizaci svych reforem. Gorbacov pfednesl projev, v némz poznamenal, Ze
cely svét kritizuje SSSR, protoZe strana vladne statu bez ohledu na pravo a
protoZe se na moci podileji pouze ¢lenové KSSS. Proto dale ve svém projevu
navrhoval pfechod k pravnimu statu, vnémz by vSichni lidé a vSechny
instituce, i Politbyro, byly podfizeny pravu (Branson, Doder 1991: 334; Brown
1996: 175-176).

Dal8i Gorbatovovou myslenkou bylo, Ze strana, jako politicky pfedvoj

sovétské spolecnosti, by méla byt pfikladem v uplathovani demokratickych
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zasad ve svém vnitfnim Zivoté. Uvedl vSak, Zze perestrojka ve strané vyrazné
zaostava za procesy, které se uskute€riuji ve spolecnosti (Svoboda 1989: 5).
Proto navrhoval obnovu autority a vlivu sovétl a také zvySeni ulohy

spoleCenskych organizaci v politickém systému (Svoboda 1989: 4).

Soucasti téchto radikalnich politickych reforem byl navrh na pluralitni
volby do nového parlamentu. Ten predstavoval Sjezd lidovych poslancu?,
ktery mél dostat opravdovou zakonodarnou moc a nebyt pouze poslusnym
sborem jako stary Nejvy3Si sovét. Novy Sjezd lidovych poslanci mél ze svych
Clend zvolit mensi parlament, ktery se mél stat Nejvy$Sim sovétem a mél
zasedat po cely rok. Funkci tohoto NejvyssSiho sovétu méla byt také volba
prezidenta SSSR, ktery se mél stat realnym Séfem exekutivy, nikoliv jen
formalni hlavou statu (Galeotti 1998: 122). Pfi prezentaci svych navrh(
Gorbacov prekvapil vSechny pfitomné zejména navrhem, Ze novy NejvysSi
sovet by mél byt fizen exekutivnim pfedsedou nebo prezidentem, tedy pozici,

ktera mu byla Sita na miru (Branson, Doder 1991: 334).

Kritici spatfovali vtéchto GorbaCovovych revolu¢nich zménach
politického systému hrozbu pro existenci samotného socialismu. Dokonce
prirovnali Gorbacova k pilotovi letadla, ,ktery vzletél, ale nevi, kde ma pristat*
(Branson, Doder 1991: 325). Gorbacov v8ak pozdé&ji na svou obhajobu uved!:
,O tom, Ze reforma musi zacit ve strané, jsem byl hluboce presvédcen...
Chapal jsem, Ze pokud strana nepfijme ideu pfestavby, pokud se nepostavi do
Cela jejimu uskute¢néni, nepovede to nikam a zasadni zmény nelze vibec
zacit* (Mlynar 1995: 85).

Pro zavedeni takovéto politické reformy musela byt novelizovana
Ustava SSSR. Ta nové zajistovala, Ze podet kandidatd na lidové poslance
nebude omezen, dale pak zajiStovala, Zze kazdy ucCastnik predvolebniho
shromazdéni muze navrhovat k projednani jakékoliv kandidatury v€etné své

vlastni. A nové byla také v Ustavé SSSR zakotvena zasada sout&Zivosti ve

4 Sjezd lidovych poslancu, ktery nahrazoval Nejvy$si sovét, mél mit 2250 ¢lenl volenych na 5 let (Svoboda
1989: 9).
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volbach a vyslovné bylo uvedeno, ze pfiprava voleb je oteviena a vefejna a je
umoznéno pravo agitovat pro kandidata nebo proti nému na schizich di
v médiich (Svoboda 1989: 7).

Nejednalo se samoziejmé o demokratizaci voleb v zapadnim stylu,
protoZze na Sjezdu lidovych poslancli bylo sedm set padesat mist vyhrazeno
kandidatim spoleCenskych organizaci jako Komsomol nebo Akademie véd.
DalSich sto mist bylo pfedem urCeno pro nejvysSi predstavitele zemé, ktefi se
tak nemuseli obavat dusledku realnych voleb (Malia 2004: 449). Presto lIze
tuto zménu povazovat za politickou revoluci v SSSR. Gorbacov tak zasadil
aparatu tvrdy uder, jelikoz funkcionafi strany byli podrobeni lidové kontrole a

nesli zodpovédnost vaci verejnosti, ¢imz dosahl vyrazného omlazeni stranikd.

Gorbacov nevahal a v zafi 1988 se odhodlal k pfimému utoku proti
nejvy$Sim predstavitelim aparatu — konzervativelim. Narychlo bylo svolano
mimofadné plenarni zasedani, jehoz vysledkem bylo oslabeni konzervativcl a
sniZeni stavu sekretariatu o 40%, ¢imz se zna¢né& omezila schopnost aparatu
dozirat na statni a hospodarské organy (Malia 2004: 432). Nejvétsi pozornost
pfitahovaly neCekané personalni zmény, hlavné odchod Gromyka do
politického ddchodu. Dale byl pak LigaCov pfesunut na méné vyznamnou
funkci v sekretariatu a v éele KGB nahradil Cubrikova Krju€kov, oba vSak
zustali ¢leny Politbyra. DalSi den Nejvyssi sovét pfijal Gromykovo odstoupeni
z funkce pfredsedy prezidia a misto ného zvolil Gorbagova. To bylo poprvé,
kdy Gorbacov ziskal funkci mimo stranickou sféru (Branson, Doder 1990: 345-
346).

Tento neCekany zafijovy vyvoj fakticky zbavil stranu pfimého vlivu na
fizeni zemé (Malia 2004: 432). A v podstaté naznacil pfechod od reformistické
k transformativni zméné politického systému SSSR (Brown 1996: 175).
Verfejnost, zejména inteligence, pfijala toto omezeni odpurclu perestrojky
s nadSenim, avSak Martin Malia se domniva, Ze tento pfevrat mél i svou

stinnou stranku. Tu spatfoval v demontaci starého vladniho aparatu jesté
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predtim, nez si Gorbacov ve formé obrozené soustavy sovétd vybudoval novy
(Malia 2004: 432).

7.2 Volby do Sjezdu lidovych poslancu

Koncem devadesatych let se v SSSR dramaticky horSila ekonomicka
situace SSSR. Ta se odrazela v prohlubujicim se rozpoc¢tovém deficitu, ktery
byl v roce 1988 vycislen na osmdesat miliard rubll ve srovnani se sedmnacti
miliardami z roku 1985. Zcela bézné dochazelo k absenci zbozi v obchodech a
s tim spojené nakupni horeCce. Rlst cen zboZi se jiz uplné vymkl kontrole
Politbyra (Durman 1998: 355). Takto zhorSujici se socialné-ekonomicka
situace pusobila jako ,protigorbaCovsky“ faktor ve spole¢nosti. Volby do
Sjezdu lidovych poslancl, které se uskuteCnily v bfeznu 1989, vyvolaly
nebyvalou aktivitu voli€h, ktefi méli mozZnost rozhodovat se mezi vice
kandidaty. Samotny rezim vysoky zajem o volby vysvétloval jako probuzeni
nesmirného zajmu obc¢anu o politické déni a rozhodnou podporu perestrojky a
Volby ale prokazaly spiSe touhu obyvatelstva po odliSnych a novych nazorech,

tedy po naruSeni hegemonie strany (Malia 2004: 450).

Ve vysledku tak doSlo k nékolika blamazim, kdy byl stranou
navrhovany kandidat porazen. K takovym situacim dochazelo predevsim ve
vétSich méstech, Vladivostoku, Leningradé, Volgogradu, Kyjeveé i Minsku.
Jesté radikalnéjsi projev mély volby v Pobalti, kde si lidové fronty pfipsaly dvé
tretiny kfesel. Av8ak k nejvétSimu pozdviZzeni doSlo v Moskvé, tam oficialni
kandidat zcela propadl a Boris Jelcin obdrZzel 90% (pét milionu) hlast. Jelcin
pfed volbami prosazoval kampan, v niZz se snazil prosadit pluralismus. Byl
jedinym liberalem, ktery vystupoval takto oteviené (Malia 2004: 449-450).
DalSim z davodu, pro¢ ¢asto uspéli mladsi politici na ukor starSich oficialnich
kandidatu, byl fakt, Ze mlad3i kandidati se v pfedvolebni kampani stavéli

hodné za obhajobu mistnich zajm0 a prezentovali sami sebe jako lidi, ktefi
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dokazou vyjednat s Moskvou ustupky Ci pfipadné zabranit jejimu vmeésovani.
StarSi kandidati nebyli zvykli na takovy pfistup a nedokazali se vétSinou
pfizpusobit zmifiovanému stylu vedeni politické kampané. Chapali ho jako
urazku a ztratu autority strany, a proto Gorbacov ztracel jejich divéru (Galeotti
1998: 122). Gorbacov tak ale dosahl svého cile: ,Zamérem bylo vystavit kadry
ze Struktur faktické moci nomenklatury verejné kontrole... ve volbach méli
dokazat svou schopnost i opravnéni zaujimat stranické funkce® (Mlynar 1995:
91).

V dubnu 1989 byl oficialné zvolen GorbaCov pfedsedou NejvysSiho
sovétu SSSR, v této volbé ho podporovalo 96% vSech poslancu, ktefi se volby
zucastnili (Brown 1996: 191). Gorbacov celkové vysledky vSesvazovych voleb
privital. Porazka nékterych kandidatd KSSS byla chapana jako uspéch jeho
volebni reformy. Soutézivé volby se ale nestaly nebezpecnymi jen pro
straniky, ktefi byli oponenty perestrojky, nybrz mély také dvoji dopad na
politiku GorbaCova. Na jednu stranu se ukazalo, Ze prosazenim
demokratickych prvku Ize vitézit nad zbyrokratizovanym aparatem, coz posililo
Gorbacovovu pozici reformatora doma i v zahrani¢i. Na druhou stranu vS$ak
nadale Gorbacov nedisponoval takovou silou pfi prosazovani reforem, protoze
stranicka struktura byla nejvyrazné;jsi formaci, kterou mél Gorbacov k dispozici
k aplikaci své politiky. Volby do Sjezdu lidovych poslancl se tak staly pro
Gorbacova triumfem, ale zarovern pocatkem oslabeni jeho vlastni politické sily
(Brown 1996: 190).

Co se tyCe GorbacCovovy prezidentské volby, na zasedani Sjezdu
lidovych poslanci se ozyvaly hlasy, které kritizovaly fakt, Ze generalni
tajemnik je jedinym kandidatem na tento post, a néktefi poslanci se dozadovali
soutéziveé volby také v tomto pfipadé (Brown 1996: 191). Gorbacov ale uvedlI:
»--- V1€ dobé pro mne osobne nebylo jiné vychodisko nez slucovat nejvyssi
stranickou i statni funkci ve svych rukou. Jinak by mi hrozila zitrata

rozhodujiciho vlivu na fakticky mechanismus moci“ (Mlynaf 1995: 93).
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7.3 Prvni Sjezd lidovych poslancu

Prestoze si tedy po volbach novy Sjezd lidovych poslancu i pres
zhruba tfi sta radikalt a liberal( ve svych fadach zachoval vyraznou vétSinu a
kontroloval moc, doslo k naruSeni monolitické povahy KSSS (Brown 1996:
188). Tu mohli obéané SSSR sledovat v pfimém pFfenosu, Gorbacov totiz
vydal pfikaz, aby se jednani vysilalo Zivé v televizi. Sjezd vlastné dotahl
proces glasnosti do konce, kdyz byl celému narodu nabidnut obrazek horlivé
diskutujicich poslancu, ktefi poukazovali na nedostatky v systému, upadek
ekonomiky, vSeobecnou bidu v zemi, zkorumpovanost strany a také na
chovani armady v Afghanistanu ¢i Gruzii. Narod tak definitivné ztratil strach
z postihu za ,politické rozhovory® na vefejnosti. Narod také vidél roli
Gorbacova, ktery byl konfrontovan se stiznostmi a vytkami. To ostfe
kontrastovalo s tradi¢ni ruskou pozici silného lidra. Sacharov dokonce otevrel
otazku zrusSeni Clanku Sest sovétské ustavy, ktery zakotvoval ,vedouci ulohu
strany“ a pozadoval, aby vdechna moc pfesla na sovéty a sjezd. Gorbacov byl
timto krokem rozhof¢en. Sam byl pfesvéd€en o tom, Ze vedouci role strany by
méla byt odstranéna z ustavy, avSak chtél o tom rozhodnout sam, a zejména
Cekal na pfihodnou chvili, kdy bude pIné transformovana exekutivni sila
z KSSS na volené statni organy (Brown 1996: 193; Malia 2004: 451-452).

Kratce po prvnim Sjezdu lidovych poslancid se v Moskvé dalo
dohromady cca 250 liberalnich poslancu, ktefi se seznamili na Sjezdu, a
vytvofili spole€ny vybor nazvany Meziregionalni poslanecka skupina. Tento
organ byl fizen Sacharovem, Afanasievem a Popovem. Jejich cilem bylo
skuteCné presunuti moci od GorbaCova na NejvySSi sovét a zavedeni
pluralitniho politického systému (Branson, Doder 1991: 389). Aby mohli tento
program uskutecnit, potfebovali zvitézit ve volbach do mistnich sovétl, které
se mély konat v roce 1990. Za timto uCelem také navazovali spojenectvi se

stavkujicimi horniky Ci hnutimi za svrchovanost v pohranicnich krajich.
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Lidem byly myslenky politického pluralismu stale blizSi, protoze situace
vzemi se rapidné zhorSovala a klesala zivotni uroven Sirokych vrstev
obyvatelstva. Obc&ané jiz byli zoufali a brali aktivitu do svych rukou. Jako
pfiklad mohu uvést hornické stavky, které vypukly na vychodni Ukrajiné v okoli
Donécku, v okoli Jizniho Novgorodu a v nékolika oblastech na Sibifi. Hornici
protestovali proti zkorumpovanosti svych nadfizenych, kterou sami nazyvali
~Soveétsky feudalismus”. Pfekvapivé nepozadovali vy$Si mzdy, protoze ty méli
dvakrat vysSi, nez byl sovétsky prumér. Problémem ale bylo, co s penézi.
Zivot v téchto oblastech byl nuzny a existoval zde problém s ubytovacimi
kapacitami i s nedostatkem zbozi. Hornici chtéli zlepsSit své podminky a
domahali se takovych zakladnich véci jako: zfizeni lékafskych stanic, nedéle
jako volného dne, nebo 800 gramu mydla na osobu. Gorbadov a vlada se
hornickymi stavkami zacCali ihned zabyvat a pfistoupili na pozZadavky
stavkujicich. Jednim z dlvodu ale pravdépodobné byla i akutni potfeba uhli
v sovetském hospodarstvi. Nicméné sovétska vlada poprvé od ranych
dvacatych let dvacatého stoleti uznala legitimitu stavkového vyboru, ktery byl
vytvofen délniky a nebyl zprostfedkovan ani fizen komunistickou stranou
(Siegelbaum 1989: 451-454). Popsana situace dokazuje, Ze lidé v reakci na
minimalni hmatatelné pfinosy perestrojky, prestavali byt se svou situaci
spokojeni a perestrojka ztracela podporu vefejnosti. Ziskali sice svobodu

slova, ale jejich ekonomicka situace se Casto nezlepSovala.

8) Ctvrta faze perestrojky — presun moci ze stranickych organt na

organy statni

V této fazi byla vyrazna GorbaCovova snaha o pfesun moci ze strany
na prezidentsky ufad. To v sovétském pojeti vedlo ke vzniku jakéhosi
hybridniho prezidentského rezimu (Brown 1996: 195). Problémem bylo, Ze
Sjezd lidovych poslanct a NejvySsi sovét disponovaly politickou silou, ktera se
prekryvala s pravomocemi prezidenta, a vymezeni téchto sil nebylo upraveno
ani vUstav®é SSSR. Gorbadov presto nechtél opoustét vedeni strany,

ponévadz se obaval, Ze postoupeni postu generalniho tajemnika by mohlo byt
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vyuzito jako oslabeni instituce prezidenta a ztizeni aplikace politickych
transformaci. V roce 1990 Gorbacov uvedl, Ze si je védom, Ze kdyby zastaval
pouze jeden post, tak by jeho autorita byla pravdépodobné vétsi. Mél vSak
strach, ze dUsledkem jeho odstoupeni by byl vznik dualni politické sily a mohlo
by dojit az ke krveproliti (Brown 1996: 195-196; 199). V této dobé se SSSR
také potykal s rozpadem vychodniho bloku, ktery jiz nemél silu zastavit. DoSlo

tak k destrukci idey o ,Spoleéném evropském domé*,
8.1 Rozpad vychodniho bloku

Smérem k vychodnimu bloku GorbaCov uplatiioval politiku
povzbuzovani mistnich rezimu na vlastni cesté k perestrojce, avSak v mezich
vyty€enych Moskvou. Tuto politiku pozdéji Gorbacov s Jakovlevem upravili na
myS$lenku Spole¢ného evropského domu, kde mély vychodoevropské rezimy
sehrat roli prostfednika mezi SSSR a Zapadem a mély ukazat urcCitou treti
cestu vyvoje (Malia 2004: 457). Cely tento Gorbacovuv ,projekt” byl zalozen
na pfedpokladu, Ze satelitni zemé pfijmou reformni komunismus s nad$enim
(Malia 2004: 465). Gorbacov vsadil na novy vztah mezi Moskvou a
vychodoevropskymi spojenci. Odstranil Breznévovu doktrinu a rapidné zmensil
vojenskou pfitomnost armady v téchto statech. Jeho taktikou byl spiSe tzv.
,biologicky faktor“, coz znamenalo personalni obménu na vedoucich postech
v jednotlivych satelitech (Branson, Doder 1991: 377-378). ObcCané, ktefi vSak
koncem devadesatych let citili uvolnéni poméru, nevahali a pfi prvni pfilezitosti
komunismus svrhli. A tyto uspésné revoluce vyvolaly doslova fetézovou

reakci, ktera vedla k padu vSech komunistickych rezima vychodniho bloku.

Komunismus Vv ruské soveétské republice chapala vétSina lidi jako
nastupce carského Ruska a navic bolSevicka revoluce probéhla pfimo na
jejich uzemi, proto mél komunisticky rezim v SSSR mnohem vétsSi podporu
nez ve vychodnim bloku. Vychodoevropsky komunismus se vyznacoval

mnohem niz§im stupném legitimity u svych ob&anu, a to zejména proto, Ze
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tyto rezimy vznikly v disledku vysledkd druhé svétové valky a byly naroddm

vhuceny z vnéjSiho prostredi (Brown 1996: 196).

Sovétsky svaz se ani nepokusil zabranit rozpadu vychodniho bloku,
stézi totiz zvladal déni na Kavkaze a tak byl zasah proti revolucim ve vychodni
Evropé vtuto dobu jiz nad ramec hospodafskych i vojenskych moznosti
SSSR?. Vojenska intervence nepfichazela v Gvahu ani z politického hlediska,
jelikoz by posilila pozici konzervativel a armady, se kterou mél Gorbacov
dlouhodobé napjaté vztahy. Pfipadny vojensky zasah by také mohl mit za
nasledek zhorSeni GorbaCovova obrazu na Zapadé, jehoz podporu nyni
Gorbacov potfeboval (Malia 2004: 464). GorbaCov se snazil svou porazku
v této oblasti pretavit ve svuj prospéch a zacal si pfivlastiiovat zasluhu na
,0svobozeni“ Evropy od komunismu pravé proto, aby si zachoval reputaci na
Zapadé®®. To mélo dopad i na jeho popularitu, ta na Zapadé v tuto dobu
dosahovala nejvyssSi urovné, zatimco doma byl na prfelomu let 1989 a 1990
zaznamenan pokles davéry v generalniho tajemnika z 50% na 20% (Durman
1998: 439). Pad komunismu ve vychodni Evropé bezesporu podpofil
nacionalisty v ostatnich zemich. Kdyz napfiklad v Pobalti vidéli, ze Polsko
muze ziskat Uplnou nezavislost na Moskve, staly se pady téchto rezim
inspiraci i pro né. Takze konec vychodniho bloku nasméroval na cestu
nezavislosti i nékteré sovétské republiky a urychlil tak jejich snazeni o ziskani

suverenity, coz bylo jednou z pfi€in rozpadu SSSR.
8.2 Vznik pluralismu

Gorbacov laviroval mezi tabory konzervativcl a demokratu, snazil se
soustfedovat moc do svych rukou a budovat organy nezavislé na aparatu.
Toto balancovani se mu ale pfestavalo dafit. Svymi Ciny totiz neuspokojoval
ani jednu stranu. V unoru 1990 se vSak zdalo, ze se priklonil k demokratim,

kdyz se UV KSSS zavazal zrusit Sesty ¢lanek sovétské ustavy, ktery ji

2 Vojaci byli demoralizovani, branci odmitali nastoupit k odvodu a statni kasa byla téméF prazdna (Malia 2004:
464).

% \/ tomto smyslu se vyjadfil i u pfileZitosti dvacatého vyro&i padu Berlinské zdi. Rekl, Ze na padu Berlinské zdi
ma podil spiSe perestrojka nez vysledky amerického snazeni (Holmes 2013: 192).
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formalné zajiStoval vedouci roli a politickou moc. Po¢atkem bfezna na tfetim
mimofadném Sjezdu lidovych poslanct byly provedeny potiebné zmény
v ustavé a byla tak oteviena cesta k politickému pluralismu. Na tomto
mimorfadném sjezdu byl GorbaCov 14. bfezna zvolen prezidentem SSSR. Jeho
podpora vSak nebyla pfesvédCujici, proti nému se postavilo 495 poslancu
(Vykoukal a kol 1998: 676). Problémem byla skute¢nost, Ze Gorbacov odmitl
pfimou volbu prezidenta, kterou v tuto dobu podporovalo 84% ob&anu (Malia
2004: 470). Dokazal tak sice koncentrovat moc, ale ztracel legitimitu u
sovétského lidu. Zavedenim prezidentského dfadu inspiroval predaky
v ostatnich svazovych republikach, ktefi také touzili po zfizeni obdobné

funkce. To vedlo k jesté vétSimu rozkolu uvnitf SSSR.

Prislusnici Meziregionalni poslanecké skupiny se poCatkem roku 1990
zacali spojovat do politického hnuti ,Demokratické Rusko®. Cilem hnuti bylo
organizovat kampané do mistnich voleb, kde chtélo ziskat moc a tu pozdéji
postupné prevadét ze strany na spolecnost. Takto oteviené politické cile vedly
k nékolika velkym demonstracim pfed Kremlem, jejichZ snahou bylo pfinutit
Gorbacova k pfedani moci ,u kulatého stolu“ podle polského vzoru (Malia
2004: 468). Toto politické hnuti prfedstavovalo zarodek politické strany a
pozadovalo multipartismus. Konzervativni komunisté se pozdé€ji sdruzovali ve
skupiné ,Sojuz®, ktera vystupovala proti rozpadu SSSR a soukromému
vlastnictvi (Sakwa 1990: 181-182). Gorbacov pfiznal, Ze na po¢atku reforem v
zadném pfripadé nebyla snaha o pluralismus, ale pod vlivem stale novych
okolnosti byla pfestavba postavena pfed nutnost rozvijet demokracii, jelikoz
nebylo mozné préhlizet “Meziregionalni skupinu” a jiné zarodky opozi¢nich
stran (Gorbacov, Mlynaf 1995: 95-96).

Cile demokratické platformy se ve volbach do NejvySSiho sovéetu
v bfeznu 1990 povedlo relativné naplnit. Potvrdil se tak trend z prvnich
,Svobodnych® voleb z roku 1989, kdy kandidati Demokratického Ruska ziskali
ve velkych méstech drtivou vétSinu mandatd. Jelcin dokonce ve Sverdlovsku

ziskal 85% hlast a koncem kvétna byl zvolen pfedsedou parlamentu. Brzy
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poté NejvySsi sovét Ruské federace vyhlasil suverenitu a prohlasil své zakony
za nadrazené sovétskym (Durman 1998: 445). Jelcin a Cclenové
Demokratického Ruska se tak stali prakticky nezavislymi na prezidentovi a

oteviené uprednostriovali ruské zajmy pfed sovétskymi.
9) Pata faze perestrojky
9.1 Posledni sjezd KSSS

Dvacaty osmy sjezd KSSS se odehraval v situaci, kdy se jednotlivé
republiky nechaly inspirovat Jelcinem a vyhlasovaly suverenitu. Posledni se
vsrpnu pfidal i Kazachstan a Kyrgyzstan, k suverenité se pfihlasily i
autonomni oblasti Karélie a Tatarstan (Durman 1998: 445). Gorbacov se proto
na tomto sjezdu snazil prosadit organizacni a obsahové zmény, které by v
budoucnu pfeménily stranu na stranu socialné demokratického typu, aby tak
trochu zmirnil aktivitu reformistd. Na to jiz v8ak bylo pfili§ pozdé (Vykoukal a
kol 1998: 678). Jelcin, ktery si byl védom, Ze skrze stranu jiZ nelze zavadét
zadné skute¢né reformy, se rozhodl v pfimém pFenosu z rozstépené strany
vystoupit a demonstrativné opustit sal. Dokonce straniky varoval, Ze pokud
nevyslySi volani lidu, bude strana zbavena majetku, privilegii a mozna bude za

své Ciny predstavena i pfed soud (Malia 2004: 473).

Gorbacov tak v této fazi Celil skute€nostem, které nasvédcCovaly konci
perestrojky a rozpadu SSSR. Kdyz se koncem roku 1989 kvuli zhorSujici se
ekonomické situaci a nedostatku potravin verejnost zaCala stavét proti nému a
zaCinala podporovat spiSe Jelcina a jeho mysSlenky, nedokazal tomu svou
politiku pfizpUsobit. Gorbaovova reakce na pokles autority jeho viady byla
uzurpovani stale vice moci, coz vyvolavalo obavy z navratu k diktature.
V tomto smyslu se nékolikrat vyjadrfil i Gorbacovuv pfitel Sheverdnadze, ktery
v prosinci rezignoval na svUj post (Kaiser 2004: 172). Gorbacov se tak stal tim,
proti komu bojoval na pocCatku perestrojky, tedy tvrdohlavym stranikem, ktery

se nechce pustit moci. Dle Roberta Kaisera to neni pfekvapujici vzhledem
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k tomu, ze GorbacCov vénoval stranické kariéfe cely Zivot. Moc pro ného byla

tim padem dulezitd mnohem dfive nez demokratizace (Kaiser 2004: 168).
9.2 Gorbacovuv obrat ke konzervativeiim

Na pocatku roku 1990 byla ekonomicka situace v Sovétském svazu
bidna a potfebné reformy ke zlepSeni situace byly zpomalovany stale vétSimi
neshodami uvnitf strany. O potifebé reforem byl pfesvédcen jak Gorbacov, tak
Jelcin. Kazdy vSak zastaval jinou cestu, jak situaci v SSSR zlepSit. Objevily se
dva navrhy hospodarské reformy. Prvni z nich, tzv. Satalinv plan, pogital
s radikalni pfestavbou hospodafstvi v nasledujicich péti stech dnech. Druhy
navrh byl z dilny premiéra Ryzkova a jeho poradce Abalkina, podle jejich planu
méla reforma probihat prubézné dalSich pét let (Malia 2004: 480). Gorbacov
se rozhodl spojit oba pristupy dohromady, proti Cemuz vystupoval Jelcin.

Nakonec ale byla prosazena Gorbacovova cesta (Durman 1998: 465).

Na podzim 1990 dosSlo na pidé Sjezdu lidovych poslancu k vytvoFeni
skupiny Sojuz, Cleni této skupiny byli radikalni konzervativci. Gorbaovovi bylo
poradci razeno, aby k této frakci zaujal negativni pfistup. Gorbacov se vSak
zachoval naopak a zacCal se sdruzovat s politiky z této konzervativni skupiny
(Vykoukal a kol. 1998: 679). Tim zacala roztrzka mezi Gorbacovem a jeho
poradcem Jakovlevem (Durman 1998: 466). Gorbacoviv obrat ke
konzervativnimu kfidlu 1ze vy€ist i z nékolika personalnich zmén24, které
proved! v prosinci 1990. Lidé tuto Gorbacovovu politiku zaznamenali a zacali
demonstrovat za odstoupeni Gorbaova ve prospéch Jelzina (Malia 2004:
483). Jelzin tak ziskaval stale vétSi podporu a Gorbacovovou nejvétsi starosti
v tuto dobu bylo udrzet SSSR pohromadé. Proto zafal pracovat na novém

navrhu svazoveé smlouvy (Malia 2004: 484).

% Gorbagov nechal vyménit na pozici ministra vnitra liberdlniho Bakatina za konzervativnhiho Puga a na post
viceprezidenta byl jmenovan také konzervativec Janaev (Brown 2007: 303).
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10) Narodnostni politika v SSSR
10.1 Postaveni narodti v SSSR

Obyvatelstvo Sovétského svazu se témér stejnym dilem délilo na 145
miliond etnickych Rusl a na 141,6 miliond neruskych ob&anl. V této zhruba
286 milionové populaci Zilo okolo sto narodnosti, které se liSily jazykem,
kulturou, nabozZenstvim a rdznymi stupni ekonomického i socialniho vyvoje.
Velkou ¢ast tvofily slovanské narody, tedy asi 70%, muslimské republiky se
podilely 20% a pfisluSnici pobaltskych a zakavkazskych republik si pfipisovali
zhruba 6% z celkové populace (Vykoukal a kol. 1998: 666-667). Presto vSak

“vos

patfili kK nejhlasitéjSim skupinam prosazujici své narodni zajmy.

K pochopeni narodnostni situace v SSSR a zejména v neruskych
Castech je potfeba se kratce podivat do historie. Postupnym rozSifovanim
uzemi bolSeviky v neruskych oblastech doS$lo v roce 1922 ke vzniku SSSR,
ktery mél byt federaci, ovSem v praxi fungoval jako unitarni stat. Unitarni
povaha tohoto statniho zfizeni byla maskovana institucionalizovanim
narodnostnich aspiraci, kazda svazova republika i autonomni oblasti ziskaly
vlastni politické a kulturni instituce, které byly ovSsem pod dohledem strany.
Pfesto se objevovaly vyrazné narodnostni tendence, a to pfedevSim na
periferi SSSR. Proto byl Stalin a pozdéji i jeho nastupci nuceni
k administrativnim i personalnim zasahum v téchto oblastech. Stalin se tak
snazil omezit homogenitu v jednotlivych republikach a pfispét ke vzniku
jednotné sovétské identity (Malia 2004: 440).

Narody v ramci SSSR byly ¢asto nespokojeny s nové narysovanymi
hranicemi, protoze jejich mensSiny pobyvaly v jinych republikach a naopak
sousedni narodnosti byly pfitomny na jejich teritoriu ve velkém poé&tu®. Navic
po celém SSSR Zila velka menSina Rusl, ktera se zde rozSifila béhem

industrializace. Dokud vSak sovétska ekonomika byla schopna udrzet silny

% Zhruba 25 milioni Rust a 35 miliont ostatnich narodnosti Zilo mimo své republiky (Sakwa 1990: 232).
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centralizovany stat, tak i sovétsti vadci snaze potladovali®® pripadné
narodnostni protesty a disentska hnuti v pfihraniéi?’ (Malia 2004: 441-442).
Pro snaz8i integraci obyvatelstva v mnohonarodnostnich fiSich je vzdy
potfebny lingua franca®®. V SSSR to byla pochopitelné rustina, ktera
usnadnovala vstup do KSSS a byla zakladnim pfedpokladem pro uspéSnou
stranickou kariéru. Casto nasilna rusifikace se vSak setkavala s odporem a
neochotou obyvatel neruskych ob&anu. Sovétskd narodnostni politika
paradoxné na jednu stranu tedy podporovala rozvoj vSech narodnosti a jejich
kultury pod dohledem strany, ale zarovefi tvrdé prosazovala rustinu a

potladovala veskeré projevy nacionalismu®.

Patrna byla rovnéz celkova ruska dominance v kultufe, ktera potlaCovala
mistni tradice v€etné nabozZenstvi. DalSim faktem, ktery iritoval jednotlivé
republiky, bylo silné postaveni centra proti periferii a direktiva, ktera odtud
prichazela. Zvlasté ekonomika se vyznaCovala vysokym stupném centralizace,
tak?e kazdy region musel pfispivat svymi produkty celému svazu® a tyto
pozadavky urCovala Moskva, nikoliv mistni stranické organizace. V praxi tak
dochazelo k tomu, Ze z centra pfiSel pfikaz, kolik se ¢eho musi vyrobit nebo
vyprodukovat, a mistni elity mély minimalni moznost to ovlivnit, spiSe na to
mohly jen dohlizet (Olcott 1989: 403). Nékteré republiky se tak citily
zneuzivany Moskvou a vedlo to k jejich pozadavkim na vétSi autonomii.

Béhem Breznévovy éry se vSak stalo béznou zalezitosti, Ze republikové elity

% Bshem 24. sjezdu v roce 1971 Breznév prohladoval, Ze vznikla ,historicky nova spole&nost — sovétsky lid“. A
jasné se vyjadril, Ze nestrpi Zadné projevy opozice vigéi oficialni politice. To dokazal béhem politickych i kulturnich
Cistek na Ukrajiné v letech 1972-1973 (Vykoukal a kol. 1998: 493).

z Zejména v Pobalti, na Ukrajiné a v Zakavkazsku (Malia 2004: 442).

% Jeden spoleény dorozumivaci a tfedni jazyk (Sakwa 1990: 232).

2 Napfiklad v roce 1978 se sovétské vedeni pokusilo zménit Ustavy zakavkazskych republik tak, aby jiz mistni
jazyky nemély statut ufednich jazyk(. To vSak rozpoutalo obrovskou nevoli a Moskva musela od tohoto zaméru
upustit (Vykoukal a kol. 1998: 496).

0y praxi to znamenalo, Ze napiiklad Uzbekistan produkoval bavinu, Azerbajdzan dodaval ropu, Moldavsko a
Gruzie pfispivalo lihovinami a Rusko davalo ocel (Malia 2004: 441).
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mély vétsi volnost, coZ vedlo k obrovskému nar(istu korupce® (Olcott 1989:
403).

Co se tyCe ustavniho vymezeni, byl SSSR federaci sovétskych
republik, kde mély nejvétSi narody svou svazovou republiku. Nicméné jejich
autonomie byla vyrazné omezena pravem, silou praxe a ideologickym
natlakem. Navic radikalnéjSi projevy nacionalismu byly dle ustavy SSSR
povazovany za kroky proti sovétskému rezimu a ideologii (Olcott 1989: 399).
Tato ustava vSak poskytovala také pravo na secesi svazové republiky.
Jakykoliv pokus vtomto sméru byl vSak naprosto vylouCeny az do druhé
poloviny osmdesatych let. A podpora této myslenky by byla Gorbadovovymi
pfedchudci oznaCena za anti-sovétskou propagandu, coz se tehdy povazovalo
za zloc¢in (Brown 1996: 267).

Jak jsem jiz uvedl, tak kazdy narod se liSil stupném socialniho vyvoje i
urovni narodniho citéni. Nejsiln€jSi narodni citéni se dalo zaznamenat v Gruzii
a Armenii, které v historii tvofily nezavislé statni celky, na jejichz existenci bylo
obyvatelstvo velmi hrdé. V pobaltskych republikach se sice narodni povédomi
vyvinulo az vzavéru 19. stoleti a nezavislost tyto zemé poznaly teprve
v mezivaleCném obdobi, pfesto zde byla velmi silna narodni identita. Na uzemi
Ukrajiny se narodni snahy projevovaly velice aktivhé zejména na zapadé
zemé v byvalé Hali¢i, smérem na vychod postupné slably. Nejslabsi narodni
citéni bylo znat z Béloruské SSR (Malia 2004: 441). V pfipadé muslimskych
stfedoasijskych republik napomohla ke vzniku narodni pfislusnosti samotna
politika Moskvy, kdyz vydélila tyto zemé z byvalého Turkestanu. Pfedtim byla
jejich identita zaloZzena na uzemnim principu a nikdy zde tak neexistoval
skutedny stat® (Brown 1996: 257). Na zéklad& historické zkuenosti se

suverénnim statnim zfizenim se pozadavky ohledné narodni politiky

1V tomto sméru ,se proslavil hlavné stranicky $éf Uzbekistanu Safar Rasidov, ktery si vytvoil sit sloZzenou
z tisicu klientt a choval se jako orientalni despota. Mél dokonce svoji policii, vézeni a harémy. Také falSoval
vysledky uzbecké ekonomiky a z centra dostaval odmény za spinéni planu (Vykoukal a kol. 1998: 487).

%2 v Centralni Asii proto nebyla hlavnim tématem nezavislost, ale spiSe politickd demokracie a ekonomicka
nezavislost (Sakwa 1990: 248).
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jednotlivych republik sice liSily, ale tento fenomén se rozSifil do vSech

svazovych republik, v€etné té ruské.

Ze struéného nastinéni postaveni narodd v SSSR je vidét, zZe
prislusnici jednotlivych menSin nebyli spokojeni se svym postavenim uvnitf
SSSR, avSak dokud byl rezim stabilni, byly veSkeré projevy nacionalismu
potlaCeny a vétSinova sovétska verejnost se o nich ani nedozvédéla. Situace
se ale zménila s pfichodem GorbacCova, jehoz politika otevienosti poskytla

novy prostor a impuls pro nacionalisty.
10.2 Perestrojka a jeji vztah k silicimu nacionalismu

Gorbacov svymi reformami shora, kterymi chtél ozivit ekonomiku,
demokratizovat SSSR a zlepSit mezinarodni postaveni zemé&, uvolnil také
cestu k potlatovanému nacionalismu. Vlabec si neuvédomoval, ze reformni
proces povede k oziveni narodnostni otazky, a jeji potencialni vysledky dlouho
podcenoval (Vykoukal a kol. 1998: 668). Gorbacov tak svymi kroky ohrozoval

dlouhotrvajici zaklady sovétské narodnostni politiky.

NarGst nacionalistickych tendenci v SSSR Gorbalova vlastné
prekvapil. Zatimco je jasné, Ze problematikou reforem sovétské ekonomiky se
zabyval jiz delSi dobu pfed svym zvolenim na post generalniho tajemnika, je
pravdépodobné, zZze se nedomnival, Ze by ruku vruce s ekonomickymi,
politickymi a socialnimi reformami bylo potfeba vytvofit novy koncept
narodnostni politiky. Jednim z ddvodu, pro¢ Gorbacov opomnél tento faktor,
muze byt jeho nedostateéna zkuSenost a kontakt s neruskymi narody v ramci
SSSR oproti jeho pfedchidcim (Olcott 1989: 401). Ackoliv ve Stavropolské
oblasti, odkud GorbacCov pochazi, existovala nacionalné pestra populace, mezi
kterou C€as od c¢asu dochazelo k nepokojim, pravdépodobné si ale
nepfipoustél pritomnost takového napéti v celosvazovém méfitku (Brown
1996: 257). Dokonce i Shevardnadze, ktery si byl dobfe védom silné narodni
identity Gruzincu, vroce 1985 prohlasil, Zze ,Narodnostni zalezitosti byly

vyfeSeny” (Sheverdnadze cit. dle Brown 1996: 257).
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Na zakladé tohoto slabého povédomi o nebezpeli, které
mnohonarodnostni SSSR skryvalo, se pustil do reforem takovym zpusobem,
ktery pocital s aplikaci jeho politického programu na SSSR jako celek, nehledé
na rozdily nékterych Casti jeho zemé. Navic béhem své personalni obmény
nejmenoval zadného stranika®, ktery by ho mohl o tomto problému ,pougit*
(Olcott 1989: 401-2). GorbaCov tak diky politice glastnosti nechténé otevrel
prostor ke vzpomenuti starych kfivd, kterych bylo na jednotlivych republikach
spachano béhem stalinismu. A hlavné doslo k diskreditaci marxismu-leninismu
jako jediné statni ideologie, coz vytvofilo jakési ,ideologické vakuum®, které

bylo brzy a ne€ekané vyplnéno nacionalismem (Brown 1996: 259).

ReSeni narodnostni otazky bylo pro Gorbagova o to t&28i, ze
souCasné zapocal transformaci zahrani¢ni politiky, demokratizaci a
ekonomické reformy. Zménou v zahrani¢ni politice napomohl ke krachu
komunistickych rezima ve vychodni Evropé, ¢imz inspiroval nékteré svazové
republiky k vétSi aktivité v boji za nezavislost, zejména pobaltské staty.
Problém propojeni ekonomickych reforem a narodnostnich problémua Ize
spatfovat ve snaze Moskvy zvysit finanéni a administrativni samostatnost
podnikd. Takto ziskanou pozici se totiz mnoho nacionalistd snazilo vyuzit
k ziskani silngjSiho postaveni pro ochranu lokalnich zajmd, nehledé na
celosvazové ekonomické cile®*. A vramci demokratizace voleb si zastupci
narodnich republik ¢asto volili takoveé politiky, ktefi slibovali hajit prave lokalni
zajmy pfed celosvazovymi, to bylo evidentni opét zejména v Pobalti (Olcott
1989: 400). VSechny tyto Gorbacovovy reformy nevédomky pfispivaly k rustu
nacionalniho napéti uvnitf SSSR, to bylo navic podpofeno politikou glasnosti.
Gorbacov se pozdéji snazil prokazat vice ochoty narodum, kdyz slibil apravu
soucCasné narodnostni politiky. Bylo ale tézké pfipravit takovy koncept

narodnostni politiky, ktery by vyhovoval vSem, pozadavky jednotlivych narodu

% Gruzinsky Eduard Sheverdnadze byl jedinym neruskym stranikem, ktery byl jmenovan do Politbyra. Naopak
kazaSsky Kunaev a azerbajdzansky Aliev byli oba propusténi (Olcott 1989: 401).

3\ Pobalti predstaveni chozraséotu vyvolalo jesté vétSi poptavku po mistni kontrole. Pfedmétem sporu se stal
skute¢ny boj o to, jaké podniky budou omezeny a jaké se naopak budou dale rozvijet. Zatimco pobaltska

zem, zejména se jednalo o ty, které Skodily zivotnimu prostfedi (Olcott 1989: 415).
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byly nékdy protichidné a Casto byly také v rozporu s cili Gorbacovovych
politickych a ekonomickych reforem (Olcott 1989: 400). Je tedy ziejmé, Ze
perestrojka nebyla pfFi€inou narodnostnich konfliktt, av8ak poskytla obrovsky
prostor Kk jejich eskalaci, ktera nakonec vyustila vtouhu po suverenité
jednotlivych republik. To vyrazné destabilizovalo jednotu SSSR a bezesporu

prispélo k jeho rozpadu.
10.3 S ¢im se Gorbacov musel vyrovnavat v narodnostni politice

GorbaCov navazal v narodnostni politice na koncept svého
pfedchidce Andropova, ktery se dozadoval pozornéjSiho dohledu Moskvy na
lokalni centra a kulturni integraci neruskych narodd (Olcott 1989: 403).
ZlepSeni dohledu na mistni elity spo€ivalo v personalni obméné na téch

nejvysSich postech.
10.3.1 Gorbac¢ovova kadrova politika v sovétskych republikach

Personalni obména v Centralni Asii se stala hlavnim cilem
Gorbacovovy protikorupéni politiky v sovétskych republikach. DalSim moznym
divodem obmény elit v této oblasti byl obrovsky demograficky narust obyvatel
ve stfedoasijskych republikach, tedy pracovni sily, ktera mohla byt vyuZita
vramci perestrojky. OvSem plan hospodarského vyvoje zde postupoval
pomaleji nez se Cekalo. GorbacCov ale potfeboval na tomto misté politiky, ktefi
mohli celou situaci kontrolovat (Olcott 1989: 404).

GorbacCov narazil vS8ak hned z pocCatku své obmény na varovné
signaly, které prisly z Alma-Aty, kde, jak jsem jiz ve své praci zminoval, doslo
k vyméné kazaSského Kunaeva za Rusa Kolbina. Gorbacov byl masivnim
odporem velice zaskoCen vzhledem ktomu, ze zhruba 41% obyvatel
Kazachstanu predstavovali Rusové (Sakwa 1990: 247). Navic GorbacCov az do
nepokoju v Alma-Até v roce 1986 pocital s reakci na jeho personalni politiku
maximalné na stranické urovni. Nicméné od této chvile se ukazalo, ze musi

pocitat i s hlasitym projevem vefejnosti. Vzhledem ke zminéné ruské mensiné
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v Kazachstanu, ktera mimochodem presahovala poCet kazaSskych obyvatel,
vefejnosti nevadilo jen, Zze Kolbin je Rus, ale také to, Zze byl dosazen zvenci
republiky (Olcott 1989: 405). K dalsi vyméné doslo napfiklad v Uzbekistanu,
kde Usmankhodzhaeva na postu prvniho tajemnika komunistické strany
nahradil Nishanov, nebo v AzerbajdZanu, kde se novym tajemnikem stal
Vezirov a GorbacCov se timto krokem snazil omezit vliv Alieva v zemi.
Personalni vyména na vrcholnych pozicich v Pobalti probéhla z ponékud
jinych ddvodd nez v Centralni Asii. Zde byly totiz silngjSi tendence
k samostatnosti, a tak zde byli jmenovani pfredstavitelé reformniho kfidla
komunistickych stran (Sakwa 1990: 248).

Kazdopadné reakce jednotlivych republik na personalni zmény se lisily
vté které republice. Zatimco pravé v Pobalti byla vefejnost se zménou
relativné spokojena, tak ve Stfedni Asii zaména vyvolavala zast byvalych
tajemnikd, ktefi citili kfivdu. Nespokojenost také podnécoval fakt, zZe
GorbaCovova personalni politika nebyla uplathiovana rovnomérné, a jako
priklad byl uvadén ukrajinsky tajemnik Scherbitsky nebo Grossu®, lidr
moldavskych komunistll. Oba totiz navzdory své minulosti stale pusobili na
nejvyssSich postech ve svych zemich (Olcott 1989: 416-417). Tato
nerovnomérnost, se kterou Gorbacov provadél svou kadrovou politiku, opét
slouzila jako zaminka k pocitu kfivdy nékterych etnik va¢i druhym a soustavné

oslabovala jednotu SSSR jako celku.

10.3.2 Nahorni Karabach

Velkou ranu perestrojce zasadil také konflikt v Nahornim Karabachu®®.
Toto uzemi, které je z 80% osidlené Armény, bylo v roce 1923 Stalinovym
ptikazem prfipojeno k Azerbajdzanu. Stalin si tak cht&l naklonit tureckou
vefejnost na svou stranu (Malia 2004: 443). V8e zacCalo v lednu 1988, kdy

vlada autonomni oblasti Nahorni Karabach ostre omezila moznost vzdélavani

® Schebristky byl breznévista a Grossu byl zapleten do korupéniho skandalu v Moldavii z roku 1983 (Olcott 1989:
417).
% Arménska enklava v Azerbajdzanu (Malia 2004: 443).
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v arménskeém jazyce. Mistni Arméni povzbuzeni perestrojkou na to zareagovali
Zadosti o zménu sveého postaveni. Jejich Zadost byla zamitnuta, a tak propukly
demonstrace v Jerevanu i v jinych ¢astech Arménie. Jiz v unoru 1988 doslo
k ozbrojenym stfetdm mezi Armény a Azery, a kdyz byl poté v Azerbajdzanu
uskute€nén pogrom na Armény, tak se na Leninové namésti v Jerevanu seSel
téméf milionovy dav, ktery mél podporu i arménské komunistické strany
(Sakwa 1990: 244-245). Moskva nebyla ochotna pfistoupit na zménu hranic,
nebot se obavala fetézové reakce v dalSich republikach (Malia 2004: 444).
Gorbacov odmitl feSeni, které by z Nahorniho Karabachu udélalo autonomni
republiku se svym vilastnim Nejvy$Sim Sovétem a vladou (Sakwa 1990: 245).
A tak tenze mezi obéma stranami nadale rostly. Dochazelo k blokadé, ale také
k stale CastéjSim ozbrojenym stfetim a vzniku lidovych front a jakéhosi
systému dvojvladi (Malia 2004: 444). Cela tato situace postavila dvé svazové
komunistické strany proti sobé, ale dokonce i proti Moskve, ktera nechtéla
splnit jejich pozadavky. To podkopavalo autoritu Moskvy nejen v téchto
republikach, ale napfi¢ celym SSSR. Proklamovana jednota sovétského lidu
tak utrpéla vazny Sram v podobé ozbrojeného konfliktu, coz je néco, co by

Gorbacovovi predchudci pravdépodobné nedopustili.

10.3.3 Politické reformy v Pobalti

Zatimco Moskva neschvalovala stavky a nasilné protesty jako nastroj
dosazeni politické zmény v sovétskych republikach, tak svolila k vyvoji
nezavislych reformnich hnuti ve vSech tfech pobaltskych republikach. Tato
hnuti se pokousela dosahnout politické, ekonomické a kulturni autonomie
republik. Jako prvni svého druhu v celém SSSR vznikla Estonska fronta pro
Glasnost, ktera se zformovala v kvétnu 1988 a stala se inspiraci pro ostatni
narodni fronty. Usilovala o celkovou finan¢ni autonomii Estonska, omezeni
ruské migrace na estonské uzemi, dale bojovala za estonstinu jako hlavni
jazyk a celkovou kulturni autonomii zemé (Olcott 1989: 412). Kdyz tyto
pozadavky pfednesené estonskou narodni frontou ignorovala komunisticka

strana Estonska, ztratili komunisté podporu svych nestranickych spojencu
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v parlamentu a toto zradikalizované politické téleso odhlasovalo nadfazenost
pravniho fadu republiky nad sovétskym zakonodarstvim (Malia 2002: 445). To
byla tézka situace pro Moskvu, ktera nemohla zasahnout silou, aby si
perestrojka udrzela svou vérohodnost, avSak potfebovala néjak zakrocit proti

estonské troufalosti, aby ustfedni moc zUstala realnou.

Jesté nez GorbacCov a jeho kolegové stihli zareagovat, zaCaly vznikat
narodni fronty i v ostatnich pobaltskych statech. V ¢ervnu 1988 dali své
pozadavky dohromady také LotySi a zaslali je do Moskvy. Domahali se
mezinarodniho uznani jako suverénniho narodu, omezeni ruské migrace a
moci nad Skolstvim, ale také chtéli regulovat fungovani armady a KGB na
svém uzemi. Podobné pozadavky v fijnu pfedstavila také Litevska narodni
fronta. Navic v8ak pozadovala razbu vlastni mény a nezavislé uzavirani smluv
se staty mimo SSSR (Olcott 1989: 412-413). Tato narodni hnuti napomohla
urychlit proces transformace k témér uplné republikové ekonomické autonomii.
Od prvniho ledna 1990 totiz platil zakon, ktery pfesouval tfi Ctvrtiny vSeho

pobaltského prumyslu pod spravu republik (Sakwa 1996: 237).

V bfeznu 1990 nastal zlom, kdyz si Litevsky parlament odhlasoval
obnoveni predvale¢né nezavislosti*’. Navzdory mnoha rozpor(im v sovétské
legislativé si Litevci zacCali zakladat nezavislé statni instituce. Pfejmenovali
oficialni nazev zemé na Litevskou Republiku, vynechali tedy ,Sovétska
Socialisticka“. Dokonce ustanovili svoje hrani¢ni straze, obranné jednotky a
zrusSili brannou povinnost do sovétské armady, naopak vyzvali vSechny
litevské vojaky slouzici v sovétské armadé k dezertaci (Sakwa 1996: 241).
Takova situace byla pro GorbacCova krajné nepfijemna. Pristoupenim na
litevské pozadavky by vytvofil jakysi precedens, ktery by beztak brzy vyuZilo
Estonsko, Loty$sko, Gruzie, Azerbajdzan & Moldavsko. Vzhledem ke svému
pavodnimu odhodlani FeSit podobné situace politickou cestou, pfistoupil

k energetické i potravinové blokadé Litvy. GorbaCov dale pfipustil vzajemné

% Predaci pobaltskych republik tvrdili, Ze tajné protokoly paktu Molotov-Ribbentrop z roku 1939, prostfednictvim
nichz byly jejich zemé postoupeny SSSR, nikdy nenabyly pravni U¢innosti, takZze se domahaji nezavislosti vliastné
v ramci mezinarodniho prava (Malia 2004: 445).
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rozhovory, pokud litevska strana zruSi svou deklaraci z po€atku bfezna.
K tomu nedoslo, a tak sovétské jednotky pfistoupily k invazi do Litvy (Sakwa
1996: 241-242).

10.3.4 Masakr v Thilisi

Koncem osmdesatych let doslo k rozSifeni narodnostnich konfliktt
také do Gruzie, kde gruzinsky nacionalismus ozivilo ,Hnuti za odtrzeni
Abchazské autonomni republiky®® (Malia 2004: 444). Protesty mély podobu

klidnych demonstraci, které ovéem osmého dubna 1989 brutalng®

atakovaly
sovétské jednotky. Tento zasah poboufil gruzinskou vefejnost a rozpoutal
obrovskou vinu nacionalismu, jehoz hlavnim pozadavkem bylo upiné odtrzeni
od Sovétského svazu. To vyustilo ve zvoleni Zviada Gamsakhurdii*® do &ela
protikomunistické gruzinské viady a vroce 1991 dokonce prezidentem.
Gruzinska komunisticka strana byla vzhledem ke své roli v udalostech
naprosto zdiskreditovana a doSlo ke vzniku Narodni fronty, ktera ji

konkurovala (Sakwa 1990: 247).

Po tomto masakru byl GorbaCov svymi odplrci doma i v zahranici
obviflovan z nafizeni vojenského zasahu v Tbilisi. Je vSak znamo, Ze
GorbaCov pozadoval vyfeSeni situace v Gruzii politickymi prostfedky a
dialogem. Za spusténi vojenské akce proti demonstrantim byli nakonec
politicky zodpovédni byvali prvni tajemnici gruzinské komunistické strany
Patiashvili a Nikolsky, ktefi byli penzionovani (Brown 1996: 266). Na tomto
pfipadé muUzeme vidét, Zze pouziti sily na potlateni nacionalnich nepokoju
mélo v dobé demokratizace a obnovujici se obCanské spoleCnosti naprosto
jiné ucinky nez za éry napriklad Breznéva Ci ChruSCova. Vojenskym zasahem
se nepodafilo demonstrace uklidnit, ale naopak je posStvat proti samotnému

centru.

% Toto Gizemi vyd&lil Stalin z Gruzie, aby zemi oslabil a byla méné Zivotaschopna (Malia 2004: 444).
% Devatenact demonstrantti bylo zabito a stovky zranény (Brown 1996: 265).
0 Gamsakhurdia byl byvaly disident a fanaticky nacionalista (Brown 1996: 265).
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10.4 Gorbacov a jeho narodnostni politika

Jak jiz bylo fe€eno, Gorbacov hrubé& podcenil silu nacionalismu. O
tom svédCi i jeho projev z konce listopadu 1988, v némz pfipousti, Zze na
prvnim misté jeho zmén bylo vyporadat se s ekonomickymi problémy a
volebni reformou a az na druhém misté byla harmonizace vztahl mezi
jednotlivymi svazovymi republikami (Sakwa 1990: 258). V podstaté je to
logické, jelikoz pfi nastupu GorbaCova nebyla tato problematika jesté tak
aktualni, vlastné az svou politikou dal prostor ke zviditelnéni tohoto problému,
ale vCas si neuvédomil dusledky, které to s sebou neslo. Martha Olcott
zmifuje, ze GorbacCov si vlbec nebyl jisty jak postupovat v konceptualizaci
narodnostni politky (Olcott 1989: 414). A Sakwa se domniva, ze Gorbacov
v této oblasti politiky ztracel vice nez jinde. Jako moznou pfiCinu tohoto
politického selhani uvadi, Zze Gorbacov se sam stal obéti uspésné propagandy
rezimu o jednoté sovétského lidu, ackoliv v jinych oblastech propagandu
zasadné odsuzoval (Sakwa 1990: 258). | kdyZz si hrozbu nacionalismu
uveédomil, stale véfil, Ze proces demokratizace je kompatibilni s nacionalismem
(Sakwa 1990: 261).

Se stale vétSimi narodnostnimi aspiracemi republik rostla potfeba
nového konceptu federalismu s jasnymi principy fungovani. Dosavadni Ustava
si totiz protifeCila, zatimco Clanek 72 garantoval vSem patnacti republikam
pravo na secesi, tak hned v ¢lanku 73 ustavy byly tyto republiky povazovany
za neoddélitelnou soucast SSSR (Sakwa 1990: 257). Sovétské vedeni se
snazilo sladit expanzi nacionalistickych nalad s legislativou SSSR tak, aby
nedoslo k secesi (Sakwa 1990: 259).

Prvni znamka toho, Ze vedeni KSSS zacalo brat narodnostni politiku
s vaznosti, jakou si zasluhovala, bylo svolani dvakrat odlozeného Ustfedniho
vyboru na zafi 1989, které se vénovalo této problematice (Brown 1996: 267).
Dle Sakwy snaha vyporadat se s narodnostnimi problémy skrze stranu

nasvédCovala spiSe tradicni cesté FeSeni problému, naopak by se podle né;
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méla feSit na Sjezdu lidovych poslancu (Sakwa 1990: 258). Gorbacov se také
v zari 1989 v televizi vyjadfil ze: ,Premrstény nacionalismus ohroZuje jednotu
SSSR a celou strategii perestrojky”. (Sakwa 1990: 261).

Mnohem vyraznéjSi snahu o FeSeni vzrlstajicich pozadavku pro
nezavislost zejména z Pobalti projevil Gorbacov v dubnu 1990, kdy schvalil
zakon o secesi. Tim dostal slibu, ktery dal vlednu téhoz roku na tfidenni
navstévé Litvy. Tento zakon umoznoval secesi svazoveé republiky za
pfedpokladu, Ze se dvé tfetiny elektoratu dané republiky vyjadfi v referendu
pro, dale se odtrZzeni stane legalnim az po pétiletém pfechodovém obdobi a
nakonec schvaleni musi projit sovétskou legislativou. Tento zakon na jednu
stranu poskytoval kone¢né legalni mechanismus k secesi, ktera byla soucasti
sovétské ustavy. Na druhou stranu to byl Gorbagoviv marny pokus o ziskani
vice €asu na vytvoreni Sovétského svazu na takové urovni, aby jej nikdo
nechtél (Brown 1996: 267).

10.4.1 Pokus o vytvoireni nové svazové smiouvy

Od Iléta roku 1990 se zachranéni celistvosti SSSR stalo pro
pfipravil navrh nové svazové smlouvy, jez méla nahradit Smlouvu o vytvoreni
Sovétského svazu z roku 1922. Bylo v ni zaneseno pfejmenovani na Svaz
svrchovanych sovétskych republik, ale vétSina pravomoci zlstavala i nadale
v kompetenci centra, coz bylo pro republiky nepfijatelné. Gorbacov se rozhodl
sedmnactého brezna 1991 usporadat referendum*, kde obyvatelstvo
odpovidalo na otazku, zda chce =zachovat existenci reformovaného
Sovétského svazu. Jelcin vSak zareagoval a pfesvédcil rusky parlament, aby
ke GorbacCovoveé referendu byla pfidana otazka ohledné zfizeni postu ruského
prezidenta (Malia 2004: 484). Referenda se zuc€astnilo 80% obyvatel a z toho
76,4% se vyjadfilo pro zachovani SSSR. Pro vytvoreni postu ruského

prezidenta se vyslovilo dokonce 85% ruskych volich (Vykoukal a kol. 1998:

41 Toto referendum se vak uskutecnilo jen v deviti z patnacti republik. V Moldavii, Arménii, Gruzii, Litvé, LotySsku
a Estonsku se referendum nekonalo kvuli odporu nacionalistt (Vykoukal a kol. 680).
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680). Novy rusky prezident byl zvolen dvanactého ¢ervna a v prvnim kole se
ziskem 57, 3% se jim stal Boris Jelcin (Brown 1996: 289).

Gorbacov s podporou vefejnosti zacal pfipravovat novou svazovou
smlouvu®®. Opustil tedy konzervativce a se$el s Jelcinem i zastupci deviti
svazovych republik na své dace v Novo-Ogarevu (Brown 1996: 285). | béhem
tohoto setkani se projevily nazorové rozdily mezi Jelcinem a Gorbacovem.
Gorbacov pozadoval silné republiky i silny svaz a Jelcin naopak co nejsilnéjsi
republiky a co nejslab$i svaz. Ackoliv mél Jelcin ke smlouvé jesté vyhrady,
byla schvalena v Cervenci 1991 Sjezdem lidovych poslanci a podepsani bylo
naplanovano na dvacatého srpna 1991 (Vykoukal a kol. 1998: 680). Smlouva
zaruCovala decentralizované usporadani a povolovala republikam vybirat dané
a dokonce si i ponechavat jejich ¢ast (Malia 2004: 485). Takovyto kompromis
poboufil konzervativni kfidlo KSSS, které v srpnu 1991 zorganizovalo puc
(Durman 1998: 478). Pué byl proveden lidmi**, ktefi se do funkce dostali diky
Gorbacovovi. Pu¢ byl velmi Spatné naplanovan a jesté hufe proveden.
Kli€ovou roli sehrala také vérnost vojenskych jednotek, které odmitly stfilet do
civilniho obyvatelstva. PuC byl tak jiz dvacatého druhého srpna zlikvidovan
(Vykoukal a kol. 1998: 681).

Vzhledem k tomu, Ze béhem puce byl GorbaCov na Krymu, ztratil
realnou moc zasahnout. Toho wvyuzil Jelcin, ktery vystoupil vefejné proti
nasilnym zménam pofadkd a tim jen podpofil svou popularitu. Jakmile se
ukazalo, ze byl puC neuspésny, zacali lidé odstrafiovat Leninovy sochy a
vSude vlaly ruské vlajky. Kdyz se Gorbacov vratil do Moskvy a pochopil, Ze na
pokraCovani v perestrojce uz je pozdé, odstoupil z pozice generalniho
tajemnika a jako prezident rozpustil NejvysSi sovét a Sjezd lidovych poslancu
SSSR. Vijnu Jelcin vynosem uplné zakazal KSSS a nechal zabavit jeji
majetek (Malia 2004: 488).

2y podstaté jediné co mohl Gorbacov jesté republikdm nabidnout byl spole€ny trh. Ten byl vS8ak podeziely svymi
nedostatky (Singer 1991: 200).

3 Podil na puc¢i méli viceprezident Janaev, pfedseda vlady Pavlov, ministr vnitra Pugo a ministr obrany Jazov a
také Séf KGB Krjuckov (Vykoukal a kol. 1998: 681).
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K Uplnému rozpadu SSSR doslo osmého prosince 1991, kdy byly
zastupci Ruska, Ukrajiny a Béloruska podepsany Bélovézské dohody. A
dvacatého patého prosince pak Gorbacov v televiznim pfenosu rezignoval i
Z postu prezidenta SSSR (Brown 1996: 304).
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11) Zavér

Pfedkladana bakalarska prace si kladla za cil analyzovat reformni
program perestrojky a urcit, zda a pfipadné jak tento soubor reforem ovlivnil
rozpad SSSR. Dalsi, ¢eho se tato studie snazila dosahnout, bylo zhodnoceni
toho, jakou roli sehrala glasnost pfi aplikaci perestrojky. Nasledné si autor v
této bakalarské praci kladl za cil prokazat, Ze GorbaCovovo podcenéni
narodnostni politiky v souvislosti s uvolnénim cenzury bylo jednou z hlavnich

pri¢in rozpadu SSSR.

V uvodu prace jsem se domnival, Zze rozpad SSSR byl necCekany,
nicméné béhem psani tohoto textu a s hlub§im seznamenim s problematikou
Gorbacovovych reforem jsem postupné zacal ménit nazor. K tomu mé pfimélo
uvédoméni si faktu, ze Gorbacov se snazil reformovat stat, ktery byl vytvoren
a udrzovan silou. Statu zfizovanému timto zpusobem poskytl vyrazné omezeni
cenzury a demokratizaci. Gorbacov béhem svych reforem odstranil zaklady,
na kterych byl zkoumany rezim postaven, coz muselo neuprosné vést k
obrozeni nacionalismu jednotlivych narodl ve svazovych republikach. Navic
vSechny tyto zasahy probihaly sou€asné s aplikaci hospodafskych reforem,
jejichz cile se nedafilo uspésSné napliiovat. Kdyz jsem si pripustil tyto
skuteCnosti, rozpad SSSR v roce 1991 jsem musel zhodnotit jako

nevyhnutelny.

Perestrojka tak nepochybné k rozpadu SSSR napomohla. Samotna
perestrojka jako soubor ekonomickych reforem sice nedokazala zabranit stale
vétSi hospodarské krizi SSSR, avsak v predkladané praci si troufam tvrdit, Ze
sama o sobé by Spatna ekonomicka situace nevedla k rozpadu SSSR.
GorbacCov, podle mého nazoru, nedomyslel, Zze glasnost neskonéi kritikou
stalinismu a konzervativniho komunismu. Kritika se totiz brzy pfelila z téchto
pozic i ha samotné zaklady komunistické ideologie a samotnou KSSS. V praci
ukazuiji, Zze to vedlo ve spolecnosti k vyprchani divéry v pfednosti socialismu,

tedy alespon u té Casti obyvatelstva, ktera ji jeSté koncem osmdesatych let
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méla. Pozice socialismu pak byla nahrazena nacionalismem, snahou republik
o suverenitu a také politickym bojem za radikalnéjSi demokratizaci. Glasnost’
tak v prvni fazi napomohla k prosazeni nékterych ekonomickych reforem, ale

nakonec se podepsala i pod neuspéchem perestrojky.

Glasnost’ zbavila legitimity systém, ktery chtél GorbaCov se svymi
kolegy politicky i ekonomicky zachranit. Postupnou demokratizaci spole¢nost
dospéla od podpory reforem k podpofe ,revoluce® proti rezimu (Malia 2004:
447).

Hlas demokracie, se kterym se ztotoznovalo stale vice obyvatel, neslo
nadale ignorovat a doslo také k liberalizaci politického systému. Ta se projevila
zejména demokratizaci voleb, na jejichz konci byly prvni soutézivé volby do
Sjezdu lidovych poslancu, které umoznily participaci na vefejném déni i lidem
mimo stranickou zakladnu a vznik pluralismu. DalSim dudlezitym bodem
politickych zmén bylo zruSeni &lanku Sest sovétské ustavy, tim KSSS
definitivné ztratila monopol moci a vnitfni kontrolu, o které jsem se zminoval v
uvodu, to se zdalo byt jednim z hlavnich davodu pro nasledujici rozpad SSSR.
Gorbacov také podcenil dulezitost narodnostni politiky. Jinak by nemohl zvolit
takovou strategii k sovétskym republikam, jakou zvolil - poskytovani tolerance
a kompromisu jen va¢i nékterym narodum, podle toho, jak se mu to hodilo ve
prospéch jeho celkovych reforem. Tento pfistup logicky vyvolal mezi
jednotlivymi republikami pocit rozdilného jednani centra s témi kterymi
periferiemi, podnitil nacionalni aspirace, které se jiZ nedaly zastavit a ohrozil

uzemni i legislativni jednotu SSSR.

Ackoliv GorbaCov nemél v zadném pripadé v umyslu svymi reformami
odstranit socialismus v SSSR, je tfeba ocenit jeho odvahu, s jakou se do zmén
pustil. Jeho pozice rozhodné nebyla jednoducha a jeho pfinos spatfuji
predevsim v tom, ze béhem transformace rezimu dokazal az do srpnového
puce 1991 udrzet konzervativni komunisty “na uzdé” a pfipravil tak prostor pro

vznik nékolika demokratickych statu.
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problematiky a udrzet si stanovené cile pfes objem nastudované literatury.
Béhem shromazdovani a vyhodnocovani informaci o tématu jsem si uvédomil
provazanost historie a soucCasnosti. Zvlasté zajimavym jsem pak shledal
snahy jednotlivych narodd domoci se suverenity, tomuto tématu bych se rad

vénoval i ve svém dalSim studiu.
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13) Resumé

This bachelor thesis deals with Gorbachev's reforms from the end of
1980's in the USSR. It presents economical situation which had made Soviet
leaders to launch the reforms. In addition to that, the ideological basis of M. S.
Gorbachev are described. However the main aim of this study is to reveal the
role of perestroika and glasnost in the collapse of USSR and also mutual
relation of examined reforms. The author points out how glasnost helped or
harmed aplication of perestroika in practice. Finally, this paper analyzes
Gorbachev's attitude to the national policy in the USSR and its consequences,
which contributed to dissolution of the USSR.



