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1. Uvod

Neoeurasianismus je jeden z novych geopolitickych smért, ktery vznikl
pfedevsim jako disledek snah o definovani prostoru Eurasie po rozpadu SSSR.
Lze fici, Ze se jednad o smér, jenz primarné klade diiraz na ideu specifi¢nosti této
oblasti a na propojenost kulturnich vlivi Asie a Evropy (IStok 2012: 54-55).
Primdrnim cilem této prace je tedy analyza neoeurasianismu jako geopolitické
Skoly v postsovétském prostoru, ktery je v dneSni dobé velice ptiznacny pro
domaci 1 zahrani¢ni politiku Ruské federace. Pro dosaZeni cile jsem si stanovila

nékolik vyzkumnych otdzek, které konkrétnéji formuluji nize.

Samotné Rusko se v tomto obdobi nachazelo ve fazi hledani novych ideji,
se kterymi by se mohlo ztotoziiovat pii budovani nové pozice v mezinarodnim
systému. A pravé geopolitika jako véda méla dopomoci k nalezeni odpovédi na
mnohé otazky tykajici se problematiky hledani ruské identity. Problémem vSak
byla ptedev§im skute¢nost, Ze v obdobi SSSR nebylo misto pro formovani
geopolitickych teorii, které nebyly slucitelné s oficidlni statni proklamaci
spojenou s marxismem-leninismem. Rusko si poté tedy bylo védomo urcité
nedostatecnosti alternativnich smér. A pfedev§im diky tomu zde dochazelo k
obnovovani jiz v minulosti vzniklych geopolitickych teorii. Jednalo se pfedev§im
o takzvané zapadnictvi, jenz se pozd¢ji transformovalo do atlantismu. Dale o
slavjanofilstvi a eurasianismus, ktery je castecné slavjanofilstvim inspirovan.
Ovsem jeho myslenky nepiejima doslovné, spiSe na nékteré z nich navazuje a
dale je rozpracovava. V urCitych idejich si vSak tyto sméry spiSe odporuji.
Eurasijci predevsim odmitaji ideu spojeni slovanskych naroda a naopak prosazuji
potiebu spojeni narodd rtizného plivodu na teritoriu Ruska a pftilehlych oblasti,

které spadaji pod prostor z geopolitického hlediska chdpany jako Eurasie.

Tradi¢ni eurasianismus se zformoval jako ideovy proud v prvni poloviné
20. let minulého stoleti v intelektudlnich kruzich porevolu¢ni ruské emigrace.
Jeho zakladni myslenkou bylo odmitani evropského vlivu. Prevladal tedy spiSe
nazor, ze asijska civilizace méla podstatnéj$i vliv na formovani a identitu

ruského naroda nez Evropa. Z geopolitického hlediska lze fici, ze Eurasie byla



chapana jako specifickd oblast zalozend a zformovana piedevsim diky propojeni
civilizaci vychodnich Slovant s narody turkotatarskymi a ugrofinskymi (Voracek
2004: 97-98). Eurasijci si predevsim ve formovani dané teorie dali za cil
odiivodnit sobéstacnost a specificnost ruského kulturniho svéta. Da se fici, ze
pravé po rozpadu SSSR byl viditelny celkovy narlist zajmu o geopolitiku jako
védu. A prave tato véda méla do jisté miry poslouzit pii hledani nové ruské
narodnostni doktriny (IStok 2012: 16-17). OvSem musime také vzit v uvahu, Ze
tradi¢ni teorie bylo nutné obohatit o nové prvky a tim je piizplsobit nové
mezinarodni situaci. Tato situace také dala vzniknout sméru, kterym se primarné
zabyvam ve sv€ praci, a to neoeurasianismu. OvSem spiSe se d4 hovoftit o jeho
znovuobnoveni, které je Casto spojovano piedev§im s nespokojenosti ¢asti ruské
intelektualni elity s pokusy o urcitou implementaci zépadnich hodnot a zapadni
formy demokracie v 90. letech, kterou neoeurasijci povazovali za cizi ruskému
prostiedi (Istok 2012: 8).

V Rusku se od pddu SSSR do soucasnosti tomuto sméru vénuje mnoho
autort,, priCemz ziejmé¢ nejznaméjsim teoretikem je Alexandr Dugin. Ten je
mimo jiné autorem mnohych publikaci a vlastnich, ¢asto ne pftili§ v€deckych tezi
tykajicich se budouciho sméfovani Ruska v eurasijském pojeti. Jeho ideje jsou
zaloZzeny zejména na specifické form¢& ruského nacionalismu, ktery je ovSem
odlisny od nacionaliSmu a je spiSe postaven na etnické pfislusnosti. Dale na
cirkevnich tradicich a odporu vuci zapadnimu svétu (Shekhovstov 2009: 699).
Ovsem jeho postoje v sobé zahrnuji mnohem vice dil¢ich konceptii, které¢ budu
postupné analyzovat v ndsledujicich ¢astech svoji prace. Zajisté lze také fici, ze
nékteré eurasijské mySlenky se promitaji do vnitini i zahrani¢ni politiky Ruské
federace. Naptfiklad mohu zminit prezidenta Vladimira Putina, ktery byl
piedevsim v pocate¢nim obdobi orientovan spiSe na blizké zahrani¢ni a ¢astecné
I na Vychod. Projevilo se to napiiklad v jeho usili o upevnéni Spolecenstvi
nezavislych statii a také v planu na vytvotfeni Eurasijské unie, coz je v tomto

okamziku velmi aktualni téma.

Svoji bakalaiskou praci jsem rozdé¢lila do nékolika tematickych kapitol.

Pro lepsi uchopeni tématu, nez se zacnu vénovat samotnému tématu geopolitiky,



rozhodla jsem se pro kratkou interpretaci zakladnich problémi, se kterymi se
Rusko jakoZto nastupnicky stat SSSR muselo potykat. Vénuji se zde Castecné 1
urcitému ruskému pokusu o pfijeti zapadnich hodnot, ktery negativné ovlivnil
nalady ve spoleCnosti a dal priichod alternativnim geopolitickym smériim, mezi
které patii i neoeurasianismus. Dale se jiz budu v prvni kapitole vénovat
samotnému vyvoji geopolitiky jako védy Vv postsovétském Rusku. PredevSim se
tedy zaméfim na 90. léta, kdy dochazelo v této oblasti k obnovovani jiz
vzniklych geopolitickych teorii. V tomto ohledu se pokusim o zodpovézeni
otazky: Jaké byly hlavni diivody znacného nartistu zajmu o geopolitiku po padu

SSSR? A jaké nové sméry se v tomto obdobi objevovaly?

V nasledujici kapitole se jiz vénuji tradicnimu eurasianismu, kterym se
v mnohych ohledech neoeurasijsky ideovy smér inspiruje. Tradi¢ni pojeti dan¢ho
sméru tvoii nepochybné bohatou zdkladnu myslenek, na kterou navazuji mnozi
autofi po padu SSSR. Tudiz dle mého nazoru je zafazeni této Casti dozajista
pfinosem a nezbytnosti pro kvalitni analyzu neoeurasijské geopolitické Skoly.
Nejdiive se pokusim o kratkou interpretaci vzniku a obecnych zasad této tradicni
geopolitické Skoly, pfiCemZz =zajist¢ nemohu opomenout jistou inspiraci
slavjanofilstvim. Zde se tedy pokusim o zodpovézeni nasledujicich otazek: Co
bylo konkrétné pti¢inou vzniku eurasianismu a jak se dany smér poté vyvijel? A
do jaké miry se shoduje, poptipadé¢ odliSuje od slavjanofilstvi? A také zde
neopomenu uvést nejzasadnéjs$i myslenky a nazory ,,otct zakladateli daného

proudu, tedy Petra Savického a Nikolaje Trubeckého a jejich celkovy pfinos.

V posledni, ovSem nejrozsahlejsi Casti se zaméfim jiz na samotny
neoeurasianismus, ktery na uvadény tradi¢ni proud zajisté v mnohém navazuje.
Kromé teoretického uchopeni obnoveného myslenkového proudu, se budu
zabyvat také tim, jaké byly hlavni divody znovuobjeveni eurasianismu Vv 90.
letech a do jaké miry byl odlisny od piivodniho pojeti. Také neopomenu uvést
nejvyznamnéj$i teoretiky tohoto sméru. Nejdiive vénuji pozornost Lvu
Gumiljovovi, jehoz dila slouzila do jist¢ miry jako inspirace pro ostatni
piedstavitele neoeurasianismu. Tim nejvyznamnéjSim je ale bezpochyby

Alexandr Dugin. A pravé tomuto piedstaviteli v této Casti textu vénuji znacny



prostor. Dalsim ukolem této kapitoly je tedy analyzovat jeho prace a teze, které
vzbuzuji pozornost nejen u ruské spolenosti a vyvolavaji mnohé pochyby a
otazky. Co se ty¢e samotneho Dugina, pokusim se nalézt odpoveéd’ take na otdzku
do jaké miry a jestli vibec jeho myslenky ovliviiuji ruskou politickou scénu.
V tomto kontextu jsem se rozhodla vénovat pozornost jesté¢ dalSim dvéma
autortum, ktefi vytvareji vlastni postoje k tomuto sméru, a to konkrétné¢ Gennadiji
Zjuganovovi a Vladimiru Zirinovskému. Zde se pokusim vystihnout nejen
zékladni teze jejich ideji, ale 1 hlavni rozdilnosti v pojeti neoeurasijskym
myslenek danych autori. A nakonec se pokusim zodpovédét otazku: V jakych
zakladnich tezich se autofi ve svych nazorech na eurasijsky prostor rozchazeji? A

vV ¢em se naopak shoduji?

V posledni ¢asti prace bych se pak rada kratce zaméfila spiSe na praktické
dopady neourasianismu a jeho propojeni s ruskou zahrani¢ni politikou. Presnéji
feCeno se tedy pokusim o zodpovézeni otdzky: Co vedlo k obratu smérem
k neoeurasijskym myslenkam v zahrani¢ni politice? A jakym zpisobem se dany

ideovy proud promitd do zahranicni politiky Ruské federace?

Zdroje pouzité v této praci vychdzeji predevsim z odbornych ¢lankt a knih
renomovanych autori, ktefi se problematice geopolitickych teorii vénuji.
V Ceském prosttedi bylo jiz na téma geopolitiky obecné vydano mnoho
publikaci. AvSak konkrétné tématu neoeurasianismus se zde vénuje jen mala ¢ast
autori. Vyuzivam tedy i zahrani¢ni zdroje a to anglicky nebo rusky psané
publikace ¢i ¢lanky. OvSem snazim se ve své praci Casto vyuzivat i vydané
publikace konkrétnich autor, o kterych pisi, tedy originilni zdroje psané
V rusting. A to i1 pfes nckteré obtize, se kterymi jsem se pfi Cteni a analyze téchto
originalnich text potykala. To se tyka jak autort klasického eurasianismu jako
je P. Savickij a N. Trubeckoj, tak 1 A. Dugina ¢i G. Zjuganova a V.
Zirinovského. Internetové zdroje se vzhledem k tématu v mé praci vyskytuji jen

minimalné.



2. Pozice geopolitiky jako védy a ideologie v postsovétském

Rusku

2.1 Rusko po rozpadu SSSR

Jak jiz bylo nastinéno v tvodu, ve své praci se budu primarné¢ vénovat
ruskému geopolitickému mysleni po rozpadu SSSR a v konkrétnéjsi roviné tedy
ideovému sméru zvanému neoeurasianismus. NeZ se vSak zacnu vénovat
samotné geopolitice, bylo by dle mého ndzoru dobré, pro lepsi uchopeni tématu
uvést, s jakymi problémy se Rusko po padu SSSR potykalo. Tedy Iépe feceno,
pokusit se alesponi stru¢né zhodnotit situaci, ve které se dany nastupnicky stat

nachazel.

Charakteristickym  znakem postsovétského Ruska, jako byvalé
supervelmoci, se stalo oslabovani a nasledné krize prakticky ve vSech oblastech —
at’ uz politické, ekonomické, socidlni, kulturni, ale 1 vojenské (kterd byla tradi¢ni
pychou SSSR) (Kolosov — Mironenko 2001: 215). Tato situace jiZ sama o sob¢
byla velice komplikovana a bolestiva, ovS§em kromé vysSe uvedenych problémi se
da ftici, ze Rusko zaroven prodélalo i (post)traumaticky Sok vyvolany rozpadem
impéria a s nim souvisejici ztraty supervelmocenského postaveni (Romancov

2009: 110).

Z hlediska ztraceného uzemi lze konstatovat, Ze se Rusko prakticky vratilo
ke svym hranicim z pielomu 17. a 18. stoleti’. S tim také souvisi fakt, Ze za
hranicemi ztstala zna¢na ¢ast Rusu, ktefi dnes tvofi v novych statech menginu®
(Kolosov — Mironenko 201: 218). A co se ty¢e ostatnich dualezitych ztrat, mohu
zminit napiiklad dualezité pftistavy. PiiSlo kuptikladu o vyznamné pfistavy

Azerbajdzanu (Baku) a predev§im Gruzie (Batumi, Poti). V disledku toho nyni

! Na tuto ztratu upozoriiovala fada ruskych politikii a zdarazitovali ptitom fakt, Ze jejich zemé se vratila
vroce 1991 z hlediska tzemni rozlohy do casti jiz zminéného prelomu 17. a 18. stoleti, kdy za Petra I.
Rusko teprve zacinalo aspirovat na mocenskou roli na evropském kontinentu. To zajimavym zpisobem
mimo jiné vypovida o tom, jak majorita Rust vnimala z geopolitického (a do jisté miry i patriotického)
hlediska sovétskou periodu (Smid — Kuchyiikova 2006: 18).

2\ procentech tvofi Rusové nejpocetngjsi mensinu v Kazachstanu. V roce 1994 tvofila mensina az 36,4
% vSech obyvatel (Euroasia :2015).



Rusko kontroluje pouze relativné izké pobiezni pasmo Cerného a Kaspického
mote. Dalsi dllezitou ztratou byla taktéZ spolecna suchozemska hranice
s Tureckem a franem (Souleimanov 2011: 7). Déle také fada urodnych tizemi
casto oznaCovanych za ,obilnice Sovétského svazu“ a mnoho rekreacnich
stedisek vybudovanych v sovétské éfe °. A v neposledni fade i znagnou &ést
surovinovych zdrojl, nachéazejicich se ve stiedni Asii a moderni Ci strategicky
primysl umistény z podstatné ¢asti na Ukrajin€ (ocelafstvi, strojirenstvi i
raketovy prumysl) i v Pobalti (elektrotechnika) (Kolosov — Mironenko 2001.:
219-220).

Zajisté je dulezité zdlraznit 1 fakt, ze Rusko se diky Uzemnim ztratam
stalo pfevazné severni zemi a oddalilo se timto od fady transportnich tras. Navic
se rozpadla tii vnéj$i ochranna geopoliticka pasma kolem Ruska. Ta zahrnovala
kromé jiz zminéného pasu byvalych sovétskych republik, taktéz pasmo
rozvojovych zemi pod sovétskym vlivem v Africe, Asii a Kubu. Poslednim
pasmem je pak fada socialistickych zemi ve vychodni Evropg. V poslednim
uvadéném piipadé, také kromé toho, Ze Vv téchto byvalych zemich VarSavské
smlouvy Rusko prakticky ztratilo vliv, muselo i ptihlizet, jak vét$ina z nich byla
integrovana do NATO (Romancov 2009: 110).

OvSem v neposledni fad¢, je nutno poukazat na celou fadu konflikti, které
se objevily na ruské periferii a byly v dob¢ trvani Sovétského svazu do znacné
miry konzervovany. Co se tyCe konflikth vojenského charakteru, jednd se
zejména 0 konflikt na Kavkaze, Moldavsku &i Rusko-Ceéenskou valku. Nelze
vS8ak hovofit pouze o konfliktech vojenského charakteru, nybrz je nutné
pfipomenout i urcité konflikty ekonomického charakteru, konkrétné naptiklad

spor o suroviny v Kaspickém mofi (Tsygankov 2003: 104).

Uvedené problémy nejsou jedinymi, se kterymi se tato byvala
supervelmoc musela vyporadat. OvSem pro potieby této prace se domnivam, ze
postacuje uvedeny struény nastin situace, ve které se Rusko na zacatku 90. let

nachazelo.

® Ta nejznam&jii byla budovana zejména na Krymu.



Povazuji vSak za nutné také uvést, Ze navzdory uvedenym problémiim,
ekonomickému propadu a ne pfili§ jisté budoucnosti statu, Rusku stale ziistaval
v mnoha (i zapadnich) zemich status nebo 1épe feceno jakdsi nalepka jaderné
velmoci. A to pfedev§im z divodu surovinovych zasob, diky kterym je Rusko
nezavislé na zbytku svéta. Také nelze pominout fakt, Ze mé dana zemé, navzdory
ztratam stale nejvetsi rozlohu na svété. A navic 1 pfes znacna omezeni zcela
neztratila svij vliv na mezinarodni syst¢ém (Kuchyikovd — Smid 2006: 16;

Leichtova 2010: 9).

2.2 Obecny kontext rozvoje geopolitiky v postsovétském Rusku

V nadvaznosti na piedchozi kapitolu lze tedy s jistotou tvrdit, Ze po
zhrouceni sovétského systému a rozpadu SSSR, se Rusko jako ndstupnicky stat
ocitlo ve znacné komplikované situaci. Tu provazelo mnoho otazek tykajicich se
budouciho smétfovani dané zemé, jako naptiklad: Jakym smérem se bude ubirat
nastupnicky systém? Zvrhne se Rusko opét v diktaturu nebo se pokusi o
vytvofeni demokraticky fungujiciho statu? A jak se Rusko vypotada se Spatnou
situaci a S emancipacnim naporem narodii byvalé sovétské fiSe? A mnohé dalsi

(Svankmajer et al. 1995: 476).

Z mnoha diivodid Rusko nebylo po podstatnou ¢ast prvni poloviny 90. let
schopno koncepéné zformulovat pfedstavu o tom kde a proc stoji, jaké ma zaymy
a jakymi prostfedky je schopno své cile realizovat. Otazek, na néz bylo tieba
najit odpovédi, bylo mnoho. OvSem takova zfejm& nejzasadnéjsi otazka, na
kterou v té dob¢ bylo velice dulezité nalézt odpovéd, znéla: Co je vlastné nyni
Rusko a co znamena bez carského impéria a bez Sovétského svazu (Romancov

2009: 110)?
Avsak, jak se zdhy ukéaze v nésledujici Casti textu, k nalezeni odpovédi na
dané otazky méla vyraznym zpusobem piispét pravé geopolitika jako véda a

ur¢ité geopolitické ideové koncepce, které budu konkrétn€ji rozvadeét



Vv nasledujicich ¢astech prace. Pravé geopolitika ¢asto byva ndhrazkou ideologie
u téch velmoci, které piiSly o sva impéria a jeSt€é nenasly vlastni misto
V mezinarodnim systému. Tento fenomén lze vypozorovat zejména na piikladu
piedsedy nynéjsi Komunistické strany Ruska Gennadije Zjuganova, kterého budu
konkrétnéji rozvadét v kapitole pojednavajici o zastupcich neoeurasijskych ideji

(Nowak 2010: 98).

Da se tici, Ze Rusko v 90. letech, na které se v této Casti prace zamétuyji,
velice intenzivné pracovalo pravé predevSim na definovani svych cili a priorit
v nové vzniklé geopolitické situaci (IStok 2012: 62). Proto neni divu, Ze se pii
hledani novych ideologii a koncepci Casto vraci i1 k védeckym dilim, ktera
vznikala v minulosti, a to i pfesto, ze mnoha znich, méla do do jist¢é miry
diskutabilni obsah. Nejedna se vSak pouze o dila ruskych autord, ale l1ze fici, Ze
pravé rusti autofi se Casto témito koncepty ve svych pracich inspirovali.
Pracovala snimi fada zastupci jak tradi¢niho eurasianismu, tak i
neoeurasianismu. Proto povazuji za dulezité alespoini rdmcove tyto geopolitické

teorie predstavit.

Zajist¢ vtomto kontextu nemohu opomenout zminit némeckého
univerzitniho profesora Friedricha Ratzela (1844-1904), jehoz prace byly
vyrazng€ ovlivnény dilem Charlese Darwina. Dle Ratzela je stat tvofen izemim a
obyvatelstvem, které¢ je ke statu vazano prostfednictvim urcité statni ideje.
Nadale také tvrdi, Ze kazdy stat ke svému preziti potiebuje ,,potravu®, kterou je
»Zivotni prostor“4 a surovinové zdroje, o jejichZ nalezist¢ se mezi staty vede
permanentni konflikt. Na jeho myslenky poté navazal Rudolf Kjellén (1864—
1922), ktery tvrdil, Ze stat opravdu organismem je. A pouze stat disponujici
kvalitni populaci a dostatecnou vuli je schopen v darwinistickém prostredi

nakonec uspét (Romancov 2007: 436-437).

OvSem co se konkrétnéji tyce Ruska, klasickd geopolitika viceméné

vychdzi pfi pojimani tohoto rozsdhlého celku ze dvou metafyzickych

* Zivotni prostor* oznatuje Ratzel terminem Lebensraum. A je tim chépan urdity obyvany nebo
narokovany prostor socialni skupiny. Dle Ratzela, dostatek Zivotniho prostoru je podminkou tuspésného
rozvoje rasy (Balcarova 2013: 46).



predpokladi. Tim prvnim je vize svaru moiské a pozemni moci, kterou
rozpracoval Alfred T. Mahan (1940-1914). Rusko zde predstavuje
nejvyznamnéj$i pozemni moc a zaujiméd v Asii centralni pozici. Tim druhym
konceptem klasické geopolitiky, ktera se nejvice tyka Ruska, je takzvana teorie
Heartlandu®, jejimz autorem je Halford Mackinder (1861-1947). Dle Mackindera
Heartland pfedstavuje nejrozsahlejsi nizinnou rovinu na povrchu zemé, ve které
jsou lokalizovany splavné teky tekouci pfes tuto plan, jez nemaji piistup
k oceanu a také stepni zona. Ta je dle jeho nazoru idealni pro rozvoj velké
mobility pozemniho transportu. Mackinder vSak pridava jesté jednu dualeZitou
charakteristiku oblasti, kterou je nevycerpatelnd zasoba nerostnych surovin. Déle
zdaraziuje fakt, ze diky vybudované transkontinentalni Zeleznici se zvysila
mobilita obyvatel. V obdobi 1. svétové valky podle jeho minéni Heartland diky
témto vlastnostem disponoval vSemi potfebnymi prvky, diky kterym by bylo
mozné¢ dosdhnout konecné nadvlady nad svétem. Z téchto charakteristik je tedy
zcela bézné odvozovana predstava ptfirozené agresivnosti kontinentdlniho Ruska

(Krej¢i 2013: 41-43; Romancov 2007: 438-439).

Jak je vidét, n€které geopolitické proudy maji v sob¢ zajisté¢ zabudovany
ur¢ité prvky vySe zminéného socidlniho darwinismu. A v konkrétnim ptipadé
zminovaného Heartlandu jde potom o vizi neustalého imperialismu

determinovaného geografickymi faktory (Krej¢i 2013: 44).

Problémem tradi¢niho pojeti geopolitiky je vSak zejména to, Ze Se
omezuje do jisté miry pouze na velikost statu a geografické faktory, jako jsou
zdroje, plocha, klima a jiné. Je pravdou, ze takto zjednodusené pojeti geopolitiky,
tedy omezené pouze na geografické faktory, pfinasi snadné a jednoznacné
odpovédi na slozité otazky. Avsak je jisté, Ze se takové zjednoduseni neda zcela
piesvédcive aplikovat na novou globalni realitu. Ale i pfesto tradi¢ni geopolitika
pfitahovala po padu SSSR mnoho ruskych akademikd i politikti (Solovyev 2008:
88).

% Z geografického hlediska jde o oblast centralni Asie, kterou piivodné Mackinder oznaduje jako Pivotni
oblast. Pozdé&ji vsak tuto oblast rozsifuje. Nyni sahd a Z k Cernému mofi a Baltu a je pfejmenovana na
Heartland (Romancov 2007: 438).
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Jak jsem jiz naznacila vySe, Rusko se po padu SSSR intenzivné snazilo
nalézt novou ideovou orientaci, ktera by nahradila jiz neaktualni marxismus-
leninismus. V tomto kontextu je zajisté dulezité pfipomenout, Zze o vyse
zminénou ideu se Sovétsky svaz opiral témér celé stoleti. Proto nebylo divu, Ze
se cely prostor najednou ocitl ve znatelném ideovém vakuu a s tim spojenou krizi
ruské narodni identity (IStok 2012: 8; Romancov 2009: 110). Zminénou krizi
doklada vyraznym zpisobem také fakt, Ze pfi prizkumu vefejného minéni ve
druhé poloviné 90. let se stale jesté 30 % dotazovanych Rusu identifikovalo se

Sovétskym svazem® (Solovyev 2008: 301).

Zde je dle mého nazoru ziejmé na misté kratce uvést, co vlastné znamena
pojem ,ruskd narodni identita® a s ¢im je spojena. V podstatné Casti ruské
historie byl tento pojem spojen s existenci statu, cara a naroda. Pfislusnost
k narodu byla obyvatelim v tomto piipadé pfiicena shora, ve vazbé na vykon
sluzby statu. A zde pravé miizeme spatfit klicovy aspekt formulovani ruského
nacionalismu. Poddani ruského statu svym pfifazenim k ruskému ndrodu
neziskali osobni svobody a moznosti individualniho uspéchu. Hrdost jednotlivce
se tak odvijela spiSe od faktu, Ze je dany Clovék poddanym silného vladce a
mocného impéria (Leichtova 2010: 28). Rusky nacionalismus byl tedy formovan
shora a prakticky bez zasahu lidovych vrstev. Na zakladé toho se tedy da fici, Ze
v dané spolec¢nosti byla slabé zakotvena prava jednotlivce a naopak dlouhodobé

siln¢ zakofenéna aktivni role statu (Leichtova 2010: 38—40).

,»INoveé“ Rusko bylo kromé nutnosti feSeni problémd, které uvadim v prvni
¢asti kapitoly, také nuceno feSit otazku hledani takové identity nového statu,
ktera by umoznila adaptaci na novou realitu. Pravé neujasnéna identita ruské
statnosti predstavovala mimo jiné stdle pfitomny zdroj napéti v ruském
zahrani¢né-politickém sméfovani a tvorbé dlouhodobych cili (Holzer 2001:
124). | z tohoto divodu bylo dezintegraci oslabené Rusko zasazeno prudkym

zdjmem o geopolitiku, kterd méla dat odpovéd’ na budouci vyvoj v dané zemi a

® Co se tye starsich ob&an, toto &islo se pohybovalo aZ na hranici 70% (Solovyev 2008: 301).
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napomoci pii znovuobjevovani narodni identity a formulaci nové narodnostni

doktriny (IStok 2012: 8).

Co se tyCe samotné geopolitiky jako védy, je dilezit¢ podotknout, Ze
v dobé existence SSSR byla odsouzena jakozto ,,burzoazni“ a ,,zpateCnicka“
véda. VSe zde dfive muselo podléhat oficialni marxistické ideologii (Tsygankov
2003: 104). V samotném Rusku vznikalo v 90. letech na univerzitich mnoho
geopoliticky orientovanych védeckych ustavii a pracovist. Vt¢ dobé také
vychézi mnozstvi knih a odbornych ¢lankl s geopolitickym zaméienim (IStok
2012: 8). A vruské Statni dumé byl vroce 1994 také vytvoren Vybor pro

geopolitiku’ (Gosudarstvennaja duma 2015).

Ovsem geopolitiku nelze chapat jako védu, o kterou byl zvySen zdjem
pouze jako o akademickou disciplinu, nybrZz spiSe ve smyslu ,,nové ideologie®
namisto neaktualniho komunismu (Naxera — Kalini¢ 2011: 32). Tedy oziveni
geopolitiky, jakoZ 1 renesance eurasijstvi, kterému se budu ve své praci nadale
vénovat, souviselo do zna¢né miry taktéz pravé se zminénou tabuizaci téchto
myslenkovych proudu, kterou prosazovalo sovétské vedeni (IStok 2012: 8). Na
zaklad¢ toho, tedy neni pfili§ nepochopitelné, Ze takto vzniklé vakuum, bylo
ptirozené po roce 1991 vypliovano prostfednictvim vicero smérli, vytvofenych
v minulosti®. Ty se zaobiraly, vtento okamzik znaénd dileZitou otazkou
budouciho smétfovani Ruska. Samotné geopolitice jako takové i znovuobjevenym
ideovym proudiim se tedy dostavalo zna¢nému tspéchu. A to zejména z toho
divodu, ze uvadéné koncepce pfiihlizeji jak k narodnim z4jmiim, narodni
bezpec€nosti, svrchovanosti Gizemi, tak se zdaji byt i spolehlivym zékladem pti
hledani jiz mnohokrat v textu zmifované narodni identity (Sergunin 2000: 45—
46). Pro ruské elity v té dobé byla, a stale tedy je geopolitika tradiéné zakladnim
nastrojem orientace v mezindrodnim systému. A pravé geopoliticky zpisob

orientace v globalnim systému odpovida ruskému pojeti vlastni identity. Jelikoz

7 Z kompetenci tohoto vyboru mohu zminit napfiklad: feSeni problematiky statnich hranic, moiské pravo
(exkluzivni ekonomické zony, teritorialni vody... ); feSeni otazek ohledné zachovani Gzemni celistvosti a
nedotknutelnosti uzemi Ruské federace; pravni Gprava a vyuzivani vzdusného prostoru; otazky pravniho
postaveni cizinct v RF; rozvoj spoluprace se zahrani¢im aj. (Gosudarstvennaja duma 2015).

% vtomto ohledu mam predeviim na mysli renesanci zapadnictvi (transformovaného do atlantismu),
eurasianismu a do jisté miry také slavjanofilstvi
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jak uz bylo uvedeno, existence ruského statu je tradicné vice spjata
s geografickou rozlohou a fyzickymi aspekty pfi pojimani ruského statu
(Leichtova 2010: 27). Ruska zkuSenost 1 zkuSenost jinych zemi ukazuje, ze prave
geopolitické koncepce mohou politickym elitam vyrazné pomoci pi1 dosahovani

zahrani¢né-politického konsenzu (Sergunin 2000: 46).

2.3 Geopolitické Skoly dle A. P. Tsygankova

V navaznosti na predchozi text, je dilezité podotknout, Ze v priabéhu 90.
let se objevil nespocet pristupi a geopolitickych skol, jejichz hlavnim cilem bylo
zejména zodpoveédét otdzku tykajici se budoucnosti Ruska. Tyto pfistupy
zpravidla soustfedily na problematiku narodnich z4ymt a zahrani¢né-politické
orientace. V tomto obdobi se geopolitice vénovalo nejen mnoho akademikd, ale
samoziejmé 1 politikd, jejichz nazory se v urcitych vécech vyznamné liSily a
naopak Vv nékterych nazorech se do jisté miry shodovaly. Obsahnout veskeré
autory a jejich dila by vSak bylo velice komplikované a pro potieby této prace
zcela bezpfedmétné. OvSem abych podala alespon zakladni informaci o tom, jaké
zéakladni nazorové proudy se v obdobi 90. let objevovaly a ktefi autoii vyznamné
prispivali do geopolitického diskursu, rozhodla jsem se vyuzit pro tyto ucely
koncepci Andereje P. Tsygankova, ktery se danému tématu intenzivné vénuje jiz
delsi dobu. Autor se zde snazi obzvlasté o ucelené¢ zhodnoceni ideovych proudi,

vvvvvv

SSSR.

Dle Tsygankova dokonale vystihuje geopolitické mysleni v tomto obdobi
pét vybranych publikaci, které se vénuji tématim geopolitiky. Tato dila podle
jeho minéni piimo reprezentuji rusky politicky a intelektudlni diskurs v daném
oboru. Jejich autofi se vyskytuji jak v politickych, tak i v akademickych kruzich

a prakticky se da fici, Ze vSechna dila se zabyvaji stejnou otazkou: Jakou by
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Rusko mélo vyuzivat strategii, aby se dostalo z probléma, které po padu SSSR
nastaly? (Tsygankov 2003: 103).

Jak jsem jiz pfedznamenala, Tsygankov rozliSuje pét skol geopolitického
mysleni’: zapadnicestvo, se kterym se poji zejména publikace Dimitrije Trenina
,Konec Jevraziji“, dale geoekonomism (V. Kolosov a N. Mironenko
,Geopolitika i politiceskaja geografija®), stailizatory (K. Gadzijev ,,Vvedenije
v geopolitiku®), civilizacionsiki (G. Zjuganov ,Geografija pobedy*) a

ekspanizionisty (A. Dugin ,,Osnovy geopolitiky*).

Nejdiive bych tedy zacala s geopolitickou Skolou, ktera je spojovana
pfedevSim S ur€itym pro-zapadnim myslenim. Tsygankov tento smér nazyva
zapadnicestvo (zapadnictvi), ovSem dle mého nézoru je v tomto piipadé¢ ziejmée
lepSi pouzit pojem neo-zapadnictvi, ¢i atlantismus. Pro danou Skolu je Rusko
chapano primarné jako evropska zemé, kterd by se méla zaclenit do zépadniho
svéta a jeho instituci. Zapad je zde totiz vniman jako jedina zivotaschopna a
progresivni entita. Dale tvrdi, Ze pouze diky spolupraci se Zdpadem bude Rusko
schopno adekvatné reagovat na nejriiznéjsi problémy, ale i ekonomické vyzvy
VvV regionu. Zapadnici jsou také presvédCeni, Ze pokud by mélo Rusko hrat
n¢jakou vyznamnou roli vregionu, m¢lo by se stat tim, jemuz se zdaii
implementovat demokratické hodnoty. Tim padem bude slouzit jako vzor pro

ostatni noveé vzniklé staty.

Prislusny proud je zejména spojovan se zacatkem 90. let, kdy se Rusko
pokouselo o wurcitou politickou i1 ekonomickou transformaci. Zastancem
zapadnictvi byl pfedevSim tehdejSi ministr zahrani¢i Andrei Kozyrev. Nicméné
toto obdobi feknéme urcitého ,nezdafeného experimentu” se zapadnimi
hodnotami, bylo dle mne ,,zivnou pidou” pro ostatni ideové proudy, které se
dostavaly do popiedi a zvlasté pak pro eurasijské mysleni, jimz se ve své praci
primarn¢ zabyvam. Proto jsem se rozhodla tomuto obdobi vénovat celou

nasledujici podkapitolu (Tsygankov 2003:106-107).

9 JelikoZ pro nézvy nékterych uvedenych kol se hledaji pouze velmi obtizné uréité Geské ekvivalenty,
dovolim si ponechat tyto nazvy v originalnim znéni.
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Co se tyce dila, Tsygankov tento proud spojuje s publikaci Konec Jevraziji
od Dimitrije Trenina. Autor vidi Eurasii jako uzemi, které bylo tradiéné pod
spravou Ruska. A podotyka, ze v 90. letech, diky nejriznéjSim externim vliviim,
piedevsim ze Zapadu a také diky globalizaci se Rusko nachazelo ve fazi hledani
sama sebe. A tak stalo mezi dvéma svéty: svét tradicniho geopolitického mysleni
a ten, kterému vladne Zapad a globalizace. Dle Trenina by se mélo Rusko
rozhodnout pro druhou mozZnost, protoze véti, Ze Rusko je predev§im evropska
zem¢, ne eurasijskd. A proto tahle pro-zapadni, ¢i pro-evropskd volba bude pro

Rusko pfirozena (Trenin 2001: 319).

Jako dal$i skolu uvadi Tsygankov geoekonomisty. Nazyva je tak z toho
divodu, ze stavi roli geoekonomickych faktori nad ty cisté geopolitické.
Geoekonomisté zpravidla haji obraz Ruské eurasijské identity, ovSem svét
vnimaji jako stale vice a vice orientovany na Zapad. Je to svét, ve kterém jsou dle
jejich nazoru pftilezitosti neyméné tak dilezit¢, jako hrozby. A nadale
argumentuji, ze hlavnimi hrozbami pro Rusko nejsou ty politicko-vojenské,
nybrz hlavné ty geoekonomického charakteru. Pfedstavitelé tohoto sméru
povazuji za hlavni cil dané zemé& obzvlasté ekonomickou prosperitu a socidlni
rozvoj. Uvadény rozvoj by se vSak nem¢él tykat pouze samotného Ruska, ale
celého prostoru chipaného jako Eurasie. Stoupenci piislusného sméru navrhuji
sérii transnacionalnich hospodaiskych projekti, na kterych by mohly participovat
rizné zemé jak ze Zapadu, tak z Vychodu. Jako ptiklad geoekonomického
mysleni uvadi Tsygankov Eurasijskou strategii pro Rusko, jejimz autorem je
Sergei Rogov (Tsygankov 2003: 107-108). Rogov zde navrhuje, aby se Rusko
zaméfilo na postaveni jistého ,,komunika¢niho mostu®, spojovaciho Eurasijskou
jizni, zépadni a vychodni periferii prostfednictvim pozemnich i leteckych tras,
které by protinaly cely postsovétsky prostor. Kdyby se zlepSily transportni trasy
Vv celém prostoru, zlepSilo by se tak i1 spojeni mezi Evropou a zbytkem Asie.
Z toho by poté profitovaly vSechny strany. Pokud dojde v oblasti Eurasie
k ekonomickému rozvoji, bude tak tento prostor dle Rogova politicky stabilngjsi

a také otevienéjsi vici svétu (Rogov 1998: nestrankovano).
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S geoekonomisty se poji zminéna publikace od Kolosova a Mironenka
Geopolitika i politiceskaja geografija. Tito autofi se zde predevsim vénuji otazce
rozvoje specialni strategie, ktera by odpovidala sou¢asnym potiebam v regionu.
Dle jejich argumentace, by se Rusko nem¢lo orientovat primarné na Zapad, ale
spolupracovat s vice partnery. Pfi¢emz témi hlavnimi partnery by se méla stat

kromé Zapadu také Cina a asijsko-pacificky region (Kolosov — Mironenko 2001).

Jako tfeti skupinu uvadi Tsygankov takzvané stabilizatory. Dle zastanct
tohoto nazorového proudu je hlavni misi Ruska stabilizovat region Eurasie. A
pokud si Rusko neudrzi velmocenské postaveni v regionu, nebude podle jejich
nazoru mozna ani stabilita ani miroveé souziti. AvSak tento velmocensky status by
Rusko nemélo udrZzovat za pouziti sily, nybrz prostfednictvim vyvazovani
politické, a vojenské moci a rlznych (stitem organizovanych) projekti
zamétenych na hospodatsky rozvoj a rozvoj vetfejnych statkli. Zastdnci daného
sméru jsou, stejné jako predchozi geokonomisté propagatofi multivektorové
zahrani¢ni politiky. Tento smér vznikl zejména jako reakce na pro-zapadni
liberalismus a je spojovan s naslednikem ministra zahrani¢i Andreje Kozyreva,
Jevgenijem Primakovem (Tsygankov 2003: 108—109). Primakov rozhodn¢ byl do
jisté miry odplrcem exportu zadpadniho stylu demokracie. Ve své knize Svét bez
Ruska naptiklad kritizuje pro-zapadni neokonzervativce, ktefi se podle néj snazi
za kazdou cenu prosadit tento model demokracie, aniz by se pozastavili nad
odliSnostmi Ruska a jeho historie. V tomto ohledu je pfipodobiiuje k trockistiim,
ktetfi hldsali ideu vyvozu proletaiské revoluce do jinych zemi nezavisle na tom,
zda v nich vznikla revolu¢ni situace, ¢i nikoli (Primakov 2010: 28-29). Jeho
politika obecné znamenala dal§i stimul pro posileni mysSlenky Ruska jako
mocnosti, kterd ma v postsovétském prostoru hrat dominantni ulohu

(Souleimanov 2011: 13-14).

Poslednimi dvéma sméry jsou takzvani ekspanizionisty a civilizacionsiky.
Tyto dva sméry jsou jiz typickym projevem eurasijského mysleni. Prvni z nich,
tedy ekspanizinisty vidi Rusko jako velice odlisné od toho, co se bézn¢ da oznadit
jako Zapad a také jako neustale expandujici fi$i. V daném oznacuji za hlavni

hrozbu pro ruskou narodni identitu Spojené staty americké. Zastanci prislusné¢ho
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sméru vnimaji svét jako misto neustalych boji geopolitickych jednotek o tizemi.
Pti¢emz rozd¢luji jednotky, stejné jako v tradicnim pojeti geopolitiky, na ty co
jsou orientované na pozemni, ¢1 namoini expanzi. OvSem, jelikoZ hlavnimi
piedstaviteli tohoto sméru jsou Vladimir Zirinovskij a Alexander Dugin, kterym
se budu konkrétnéjsi vénovat ve Ctvrté kapitole, nebudu v tomto okamziku dale

tento smér konkrétnéji specifikovat.

Posledni Skolou jsou takzvani civiizacionsiky. Jedna se zejména o
prokomunisticky orientované politiky a jejich sympatizanty. Zastanci této
geopolitické Skoly vidi, stejné jako pfedchozi expanzionisté Rusko jako fiSi,
kterd by se neméla rozhodné orientovat na Zapad. Jsou také zastanci teorie o
navraceni Ruska zpét do ptivodnich hranic Sovétského svazu. Zejména povazuji
za nezbytné, aby se Rusko stalo nezavislou, a sobéstacnou jednotkou a
geopoliticky stabilnim Gzemim. Nemélo by vSak jiz dale expandovat. Hlavnimi
bezpecnostnimi cili, by se na zaklad¢ jejich argumentace mélo stat obzvlasté
pteziti této civilizace a udrZeni nezavislosti a autarkie (Tsygankov 2003: 109-

110).

Danou podkapitolu jsem zaradila zejména proto, ze dle mého nazoru
dokonale vykresluje, jak se v obdobi 90. let objevovaly nejruznéjsi ideové
proudy, od téch primarné prozapadnich, aZ po ty zcela ortodoxni a anti-zapadni,
hlasajici specificnost Ruska a nutnost zcela se od Zapadu odprostit. Avsak, jak je
Z tohoto konceptu mozZzno vypozorovat, vice proudli se asociuje spiSe
s eurasijskou ideou, poptipadé se snazi o multivektorovu politiku. Je to zejména
z toho duvodu, ze se Rusku (i pfes nékteré historické snahy) nikdy zcela
nezdafilo svoji orientaci obratit vyhradné¢ na Zapad a nalezité prijmout jejich
normy. Z tohoto diivodu jsem se rozhodla, vénovat se v nasledujici Casti textu

pal¢ivému tématu, tykajiciho se pokusu o implementaci zdpadnich hodnot

V raném obdobi noveé vzniklého ruského statu.
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2.4 Nezdarila implementace zapadnich hodnot

Danou kapitolu jsem se rozhodla zaradit zeyména z toho divodu, abych
dokdzala Ilépe charakterizovat prostfedi, ve kterém se profiloval
neoeurasianismus jako geopolitickd Skola, kterda méla v ur¢itych obdobich
fungovani nezavislého Ruského statu zna¢ny vliv na ruskou zahrani¢ni politiku.
Tento ideovy proud se také mimo jiné objevil jako odezva na nezdateny pokus
nasmérovat ruskou spole¢nost a fungovani stitu smérem k zdpadnim normam,
tedy pfiklonit se spiSe k idejim, které hléasaji atlantisté. Proto, abych dokazala
Iépe analyzovat veSkeré prvky, které se vznikem neoeurasianismu souvisi,
nemohu pfislusné obdobi zcela vypustit. V tomto kontextu médm zejména na
mysli jiz zmiflovanou kratkou éru ,,zdpadniho experimentu ranych 90. let. I
Z tohoto dlivodu je ziejmé nutné odpovédét na otdzku: Pro¢ Rusko nebylo
schopné pifijmout a implementovat tyto hodnoty? Dle mého nazoru, bez toho
abych se pokusila zodpovédét danou otazku, by nebylo mozné realné vystihnout
nalady ve spole¢nosti a v politickych kruzich, které davaly prichod alternativnim

smérim, jako byl pravé neoeurasianismus.

Jak jsem jiz uvedla v ptedchozi kapitole, kolaps SSSR vyvolal v Rusku
obrovské ideové vakuum. Stejn¢ tomu tak bylo i v okolnich nové nezavislych
postsovétskych statech. Rozdil byl vSak v tom, ze Rusko mélo oproti jinym
zemim vyznamnou geografickou rozlohu, zna¢né zasoby nerostnych surovin a
vlastnictvi jaderného arzendlu, coz proces transformace zna¢né zkomplikovalo.
Vzbudilo totiz ve spolecnosti velkolepa ocekavani (Souleimanov 2011: 7).
Celosvétove se spiSe oc¢ekavalo prosazeni ideji, spojenych s prekondnim ruského
imperialniho komplexu a zafazeni Ruska mezi ostatni ,,neimperialni* krajiny
(Istok 2012: 61-62). Avsak, jak se v nasledujicim textu ukaze, pro piekonani
uvedeného ,.komplexu® nestacilo pouze nékolik strukturdlnich uprav a zmén

Vv legislativé.

Ovsem abych se vratila na zacatek, je nutné si uvédomit, ze v jadru SSSR

se vyskytovalo byvalé ruské impérium. A bylo to pravé Rusko, které stalo pied
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otdzkou, zda se pokusit znovu budovat vlastni specifickou identitu, ¢i napodobit
vitézné mocnosti a stat se zemi ,,zdpadniho typu* (Leichtova 2010: 14). V této
dob¢ byla také velice ziva debata, zda Rusko patii do Evropy, ¢i do Asie, nebo
jestli je jedine¢né a unikatni. Po kolapsu SSSR, se tudiZz mnozi odbornici i
¢lenové politickych elit, pokouseli najit cestu ven z tohoto dilematu. Jak se ale
zahy ukaze, Rusko se rozhodlo nejdiive jit cestou liberdlnich reforem (Solovyev

2008: 302).

JiZ na prelomu 80. a 90. let se v Rusku vyprofilovalo prostiedi liberali,
ktefti stali po boku prvniho prezidenta Borise Jelcina. Tyto osoby, jako byl Jegor

Gajdar, jez se stal zahy premiérem™

, ¢1 ministr zahrani¢i Andrej Kozyrev,
formovaly politiku Moskvy v celé fadé oblasti'! (Souleimanov 2011: 8). Politiku
prvni ruské vlady v cCele se zminénym Gajdarem je mozné oznalit jako
jednoznac¢né pokracovani v duchu nejlepSich tradic zépadnictvi ve wvnitini i
zahrani¢ni politice. A ministr zahrani¢i Kozyrev se dokonce stal symbolem

nového zapadnictvi (atlantismu) v této zemi (Duleba — Hirman 1999: 23).

Prvni roky po obnoveni ruské statnosti se podobné& jako vSude jinde
vyznacovaly euforickymi naladami a vSeobecné se ocekdval rychly pierod
Vv demokracii zépadniho typu. Obecné¢ se mélo za to, Ze sta¢i opustit
komunisticky zplsob centrdln¢ fizené¢ ekonomiky, ptestoupit na kolej volné¢ho
trhu'? a diky tomu by mé&l byt blahobyt zaru¢en (Souleimanov 2011: 8). Zastanci
atlantismu povazovali Rusko za nedilnou cast Evropy a cilem by podle jejich
usudku meélo byt vyhradné sméfovani na Zapad. Oblast blizkého zahranici
zlstavala v tomto piipadé zcela opomenuta. V souvislosti stim bylo nutné
navazat co nejtésnéjsi vztahy s USA, aby mohlo byt dosazeno celkovych trznich
reforem a obratu k demokratickému fungovani statu (Souleimanov 2011: 8-9).
Na pocatku 90. let dokonce ptedstavitelé USA znacné podporovali novou vladni

garnituru v ,,prodemokratickych* reformach. Slibovali si tak pfiblizeni Ruska

19y utadu premiéra Ruské Federace byl Gajdar od 15. &ervna 1992 do 14. prosince 1992.

1 pocinaje narodnostnimi zaleZitostmi, pres hospodatské otazky aZ po zahrani¢ni politiku (Souleimanov
2011: 8)

12 ¢o se ty&e oblasti ekonomiky, hlavnimi zmé&nami mé&la byt napi: liberalizace cen, zruSeni statni regulace
vyroby, rychld privatizace, pozemkova reforma, pripusténi zahrani¢niho kapitalu, pfistup ruského
hospodarstvi ke svétovému trhu aj. (Svankmajer a kol. 1995: 482).


http://cs.wikipedia.org/wiki/15._%C4%8Derven
http://cs.wikipedia.org/wiki/1992
http://cs.wikipedia.org/wiki/14._prosinec
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k zapadni pfedstavé o velmoci, se kterou bude mozné spolupracovat v ramci

nového svétového poradku (Leichtova 2010: 19).

Co se tyCe pfemény hospodatstvi, k témto reformam byli pfizvani i
poradci ze zapadnich ménovych instituci, ktefi zvolili, d& se fici urCity druh
Sokové terapie, namisto prechodu K trzni ekonomice a véfili ve spasné ucinky
neviditelné ruky trhu®®. Problém viak spo¢ival vtom, Ze jejich doporuceni
nevychazela ze znalosti ruské ekonomiky a ignorovala skutecnost, Ze jejich
kvalifikace je pro Rusko =zcela nevhodnd. Tim padem nedochazelo

k o¢ekavanému zlepseni (Svankmajer et al. 1995: 483).

Selhani uvedenych reforem pod patronatem zapadnich experti vedlo
k deziluzi a nespokojenosti Siroké vefejnosti. A poptavka zacala spiSe rust po
velmocenské politice, zalozené ne na béZnych lidskych hodnotach jako na
Zapadge, ale po ruskych narodnich zajmech, které by odpovidaly jeho narodni a
kulturni identit¢ (Solovyev 2008: 302). Vtomto kontextu mohu citovat
kupftikladu historika Edgara Knoblocha, ktery tvrdi, ze ,,Rusko je prilis velké a
pFilis zaostalé na to, aby mu bylo mozné viadnout stejné jako zapadnim zemim.
Demokracii je treba vidit. Prvnim pozadavkem je rdd a autorita. Rusko neni
pripraveno pro zdpadni justicni standard. Lisi se mentalita, pojeti spravedInosti,
panuje odlisny respekt viici zakonum® (Knobloch 2008: 313-314). Stejny autor
také tvrdi, ze d¢jiny, jakoby se v Rusku opakovaly. Tento pokus o reformy
pripodobiiuje obdobi NEP** v SSSR. V tomto obdobi také byli zvani zahrani¢ni
experti a Rusko taktéz Zadalo o zahrani¢ni pujcky, které mu byly posléze
poskytnuty. Pfi¢emz dodava, Ze v tomto ptipadé byly pozorovany stejné trendy —

obnova, stagnace a urychleny upadek (Knobloch 2008: 311).

Jak jsem jiz predznamenala v ptrechozi podkapitole, Rusko si proslo
odliSnym déjinnym vyvojem a svoji identitu pojima spiSe ve spojeni s uzemim
ruského statu a s fyzickymi atributy. Naopak Zapad je uskupeni diskurzivni,

zalozené na hodnotaich a norméch, pfiCemz v jaddru téchto hodnot stoji

B Tito zapadni poradci viak opomenuli, Ze v této nestabilni situaci je volny trh ,zivna piida“ pro pouziti
nelegélnich prostfedkld. Dokonce i statni a nestatni instituce se vrhaly casto do ilegalni podnikatelské
ginnosti (Svankmajer a kol. 1995: 483).

! Nov4 ekonomicka politika (ekonomické reformy v raném obdobi SSSR).
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individuum, jeho svoboda a prava. Proto zde bylo ziejmé velice slozité premeénit
v kratkém casovém horizontu celou spoleCnost a zvratit historickou tradici
autokracie. V Rusku byla hrdost jednotlivce tradiéné odvozovana od hrdosti
skupiny. A pro dosazeni pocitu sebenaplnéni, dlouho nebyla pocitovana potieba
individualnich prav. Pokud je v tomto ptipadé blaho skupiny zajisténo silou a
rozlohou statu, pak je efektivita autoritativniho systému vys$si hodnotou, nez

svoboda a demokracie (Leichtova 2010: 39).

Nelze se tedy divit, ze dramaticky neuspéch ekonomickych reforem a
hotké vystfizlivéni, které Rusko zazivalo po zminéné ,,Sokové ekonomické
terapii“ a celkovy socidlni Upadek, skutecné vyvolaly rlist nostalgie po
sovétskych dobach. S tim je spojena i nostalgie po myslence silného statu, kterad
je v ruské spole¢nosti opravdu silné zakofenéna a méla by ob¢aniim zarucit urcité
jistoty. V konkrétni podob¢ Ize tyto zmény spolecenskych nalad zaznamenat pii
prosincovych volbach roku 1993. V téchto volbach jiz zvitézili ultranacionalisté
Vladimira Zirinovského, ktefi ziskali 22,9 % hlast a komunisticka strana, ktera
obdrzela 12,4 % hlasti (Souleimanov 2011: 9-10). Lze tedy tvrdit, ze v roce 1993
je v Rusku ukoncen, feknéme nezdafily pokus o transformaci zem¢é ve stylu
zapadnich reforem. A na zdklad¢ vySe uvedeného a také na zakladé uvedenych
vysledkt voleb je znatelné, Ze se neoeurasianismus™ jako ideologicky smér
zacina dostavat do popiedi v ruskych debatich o zahrani¢ni politice (Duleba —

Hirman 1999: 29).

!> Tento smér, touzici po znovuvzk¥ideni byvalé velikosti statu, v sobé zajisté méa zakodovanou
velmocenskou politiku, o kterou v té dobé byl do jisté miry vétsi zajem, neZ o nezdafeny ptiklon
k Zapadu (Souleimanov 2011: 11).
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3. Tradiéni eurasianismus

3.1 Eurasianismus jako mySlenkova §kola ruské emigrace

Pfi pojimani fenoménu neoeurasianismus, zajisté nelze opomenout zminit,
jaky ideovy proud byl pro jeho piedstavitele nejvétSi inspiraci, a ze kter¢ho
zajisté z vétsi Casti vychazi. Jak je znamo, neoeurasianismus nevznikl jako zcela
nova a originalni geopolitickd Skola. A jako vétSina ideovych proudi, které se
objevily v postsovétském Rusku, ma i tato svoji ideovou zakladnu. Tou ziejmé
nejzasadngjsi, byl tradiCni eurasianismus. Ten se jako socidlné historicky a
politicky ideovy smér zformoval v prvni poloviné 20. let v intelektualnich
emigrantskych kruzich v Sofii, Praze, Berlin¢ a Patizi. Badatel¢, zabyvajici se
timto fenoménem, datuji zacatek vzniku eurasijské koncepce do roku 1921.
Prvnich diskusi se ucastnil napiiklad lingvista, etnograf a filozof N. S.
Trubeckoj; filozof G. V. Florovskij ¢i geograf a ekonom P. N. Savickij. Ti jsou

vvvvv

(Voréadek 2004: 98).

Nez ovSem pfistoupim k zdkladnim tezim daného sméru, pokusim se
alespoit v né¢kolika vétach podat informaci o vyznamu, jenz byl v uvedeném
kontextu pfipisovan terminu ,,Eurasie. Z geografického a geologického hlediska
je uvedenym terminem pojmenovan nejvétsi souvisly celek na svété: Evropa a
Asie — od Gibraltaru az po Beringiv praliv'®. Eurasijci vtomto pojmu viak
nevidéli pouze jakysi mechanicky soucet geografického terminu Evropa a Asie.
Videli ho spiSe jako misto rozvoje — zvlastni kulturu ¢i urcity civilizaéni okruh,
kde se prolinaji pfirodni a socidlni svazky narodd ,,Rossiji“, jez nejsou ani

evropské ani asijské, ale prave eurasijské (Voracek 2004: 68).

Na zékladé¢ toho, lze tedy fici, Ze =zakladni premisou eurasijské

historiografie bylo piesvédceni, Ze Rusko je historicky odlisné od obou celkt a

16 K dy byl termin poprvé pouZit, neni zcela znamo. Obecné se viak za zakladatele povazoval Eduard
Suess, ktery ho systematicky pouzival (Voracek 2004: 68).
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nepatii ani do jednoho prostiedi. Je tudiz do jisté miry unikétni a jedinecné a
vychéazi zptesvédCeni o kulturni, mentdlni 1 ndboZenské vylu¢nosti Ruska

(Mazurek 2002: 108; Leichtova 2010: 43).

Jak bylo zminéno vySe, eurasianismus vznikl v okruhu ruské emigrace
Vv Evropé. Zde vSak pusobily 1 jiné politické sméry. Vlivné pozice zastavali
naptiklad i1 monarchisté, liberalové, mensevici a dalsi. Kazdy z téchto smért mél
vSak odlisSné predstavy o budoucnosti Ruska. OvSem v mimofadné ptiznivych
podminkach se ocitl pravé eurasianismus (Voracek 2004: 83—-89). A to s nejveétsi
pravdépodobnosti z toho ditvodu, Ze mél zastoupeni ve vicero evropskych
metropolich. Svoji roli v tom sehral i dostatek finanénich prostfedkd, ktery jim

umoznil ¢etné vydavani tematicky zamétenych knih a periodik (IStok 2012: 14).

Zékladni otazkou vSak v tomto ohledu zistava: Co bylo diivodem vzniku
takového myslenkového proudu, jako byl eurasianismus? A jaké jsou zékladni
teze, poptipadé¢ z jakych mysSlenek dany proud vychéazi? Vznik eurasiansimu byl
Vurcitém smyslu zejména odpovédi na upadek ruského impéria, vypuknuti
obcanské valky po bolSevicke revoluci a také odpovedi na snahy definovat Rusko
jako geopoliticky celek. Kritika vSak nebyla namifena vyhradné proti
bolsevikim. Podle eurasijcii za nepiiznivou situaci v Rusku byl odpoveédny
predevsim carsky systém, ktery podle nich od doby Petra Velikého systematicky
potlacoval byzantsko-moskevské a také mongolské dédictvi (IStok 2012: 10).
Podle jejich usudku nestastna politika Petra Velikého pasovala Rusko do role
druhotadého evropského statu, podiizeného evropské civilizaci (Knobloch 2008:
245). Budoucnost v§ak neméla byt ani v komunismu. Ten mél slouZit pouze jako

pfechodna forma vladnuti, jehoZz alternativou bude eurasianismus (IStok 2012:

77).

Co se ty¢e samotného eurasianismu jako geopolitické skoly, da se fici, ze
kofeny tohoto uceni je mozné hledat v teoriich zapadoevropskych mysliteld, jako
byl F. Raztel, K. Haushofer ¢i K. Schmitt (Voracek 2004: 77), jejichz teorie jsem
zminovala V pfedchozi kapitole.  Stejné¢ jako ostatni ideové proudy, i

predstavitelé eurasianismu zastavaji urCité ndzory a ideje, které je navzijem
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spojuji a odliSuji od ostatnich. Jednou z hlavnich tezi zkoumaného sméru je
dozajista negativni vztah k Zdpadu a emocionalni odmitnuti jeho kultury,
liberalni ideologie a individualismu (Voracek 2004: 99). Zapadni tradice byly dle
jejich ndzoru Rusku cizi. Obecné méli za to, Ze by bylo spravné a zadouci, aby
nadale v této zemi dominovaly tradicni hodnoty jako samodérZzavi, narod,

centralismus, disciplina a sebeobé&tovani (Istok 2012: 17).

Dals§im vyraznym specifikem bylo obzvlasté kompletni prehodnoceni role
Tatari v ruské narodni historii*’. Eurasijci odmitali tvrzeni, Ze mongolsky vpad
zniCil Rusko. Naopak byli pfesvédCeni o vyrazném ptispéni mongolské nadvlady
k zabezpeceni geopolitické samostatnosti a o celkové prospésnosti pro eurasijsky
prostor (Mazurek 2002: 111-112). Pro shrnuti mohu vyuzit koncepci E.
Voracka, ktery se v Ceském prostiedi tradi¢nimu eurasianismu vénuje a jehoz
publikace je pro tuto podkapitolu stézejni. Uvadi, ze hlavni body teoretickych
pozic eurasianismu lze shrnout ndsledovné: ¢astecné pozitivni hodnoceni
bolSevické revoluce; odmitnuti evropské kultury a evropského kiestanstvi; po
geopolitické strance dliraz na geografickou, historickou a kulturni jednotu
Eurasie a jako jeji dlsledek rusky izolacionismus (Voracek 2004: 114).
Predstavitel¢ tohoto sméru méli i konkrétni pfedstavu o politickém uspotadani
statu, jenz by m¢l byt z jejich pohledu ten jediny, spravny. Z jejich pohledu by
bylo vhodnou cestou pro Rusko nahrazeni marxistické teorie tou eurasijskou a
nasledné budovat impérium ve smyslu izolace od Evropy. Uvedeny koncept poté
jesté nadale rozvijeli. Eurasie si dle jejich pojeti na zédkladé svych geografickych
specifik vyzaduje zvlastni model politického ziizeni, utvofen¢ho na podkladu
tzv. ,,eurasijského vybéru“. Ten se realizuje na zéklad¢ specifické etiky, zalozené
na kolektivni odpovédnosti, neziStnosti, vzajemné pomoci, asketismu, viile,
vytrvalosti a bezvyhradného podfizeni se vedeni. Dale mohu jmenovat
charakteristiky jako odmitnuti materialnich hodnot, silnd statnost, rozvinuté

hospodarstvi a mocna armada (Istok 2012: 30-32).

7 0d prvni poloviny 13. stoleti je Rusko pod nadvladou Zlaté Hordy, tedy fise Mongoli. Tento celek byl
nasiln€ vytvorenym a etnicky velmi pestrym konglomeratem kocovnych narodt. Obecné vsak u historika
panuje spiSe shoda o negativnich dopadech toho obdobi na Rusko (Svankmajer 1995: 22)
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Na zavér je potieba uvést, Ze existence myslenkové Skoly nebyla pftilis
dlouha. Prvni rozkol souvisel zejména s rostoucimi tendencemi se ideovée
pfeorientovat na marxismus (Voracek 2004: 214). A pravé prosovétské postoje
¢asti eurasijcell zrychlily zénik huti. To se nakonec ve druhé poloviné 30. let
rychle rozpadlo a jeho aktivity z velké casti vyprchaly do ztracena (Voracek
totalitniho rezimu nejen v SSSR, ale i v Némecku. Eurasijci totiz propagovali
pratelstvi mezi narody v Case, kdy v celé Evrop¢ nartistaly nacionalistické nalady

(Istok 2012: 15).

Co se tyCe =zavérecné¢ho zhodnoceni, néktefi badatelé pokladaji
eurasianismus za nejvyznamnéj$i proud ruského politického mysleni ve 20.
stoleti. Vyplyva to hlavné ze skuteCnosti, Ze za jeho postoji stoji rozsahlé
poznatky z geografie, politologie, etnografie, historie, filozofie a dalSich véd.
Ocenované je taktéz ztoho divodu, Ze vyzyva k analyze ruskych déjin a za
snahu o rozpracovani ,.tfeti cesty* pro rozvoj Ruska. Objevuje se vSak i kritika.
Ta poukazuje na to, ze eurasijci reagovali na modni vinu geopolitiky a
nejriznéjsi jevy vysvétlovali bez dikazl, pouze na zaklad€ vlastnich nazort.
Kritici ho také ztotoziuji v negativnim slova smyslu s tzv. ,,geopolitickou

mystikou®, ,,eurobolSevismem® ¢i ,,éingischanstvim* (IStok 2012: 34-36).

3.2 Eurasianismus a slavjanofilstvi

Jak jsem jiz predeslala v ptedchozi casti textu, ideové kofeny
eurasianismu lze mimo jiné vypozorovat i v myslenkovém proudu zndmém jako
slavjanofilstvi. Nelze vSak tvrdit, Ze by eurasijci ptebirali veSkeré jejich ideje.
V urcitych tvrzenich se jednotlivé nazory zcela odliSuji. Proto jsem se rozhodla
zatadit podkapitolu, v niz se pokusim vystihnout zdsadni teze, ve kterych se tyto
dva proudu shoduji a kde se naopak, zcela zasadné rozchazeji. Na rozdil od

eurasianismu, kofeny ruského panslavismu sahaly hluboko do minulosti a



25

objevovala se u nich také cCasto vyjadieni o slovanské jednoté a kulturné-
civilizacéni souvislosti Zivota slovanskych narodd. Predevsim tedy ve slovech
ruskych intelektudli, ale 1 u vladni vrstvy (VIcek 2002: 40). AvSak v pribéhu 19.
stoleti byla ruska narodni a vné&jsi sebereflexe soustiedénd vyhradné ve sporu
mezi slavjanofily a zapadniky (Duleba — Hirman 1999: 20). Co se tyce
zapadnikl, nelze zde hovofit o jakémkoli spole¢ném smysSleni ¢i néazorech
ohledn¢ budoucnosti Ruska. Slavjanofilstvi jim vSak bylo v mnohém blizké.
Inspiraci pfinesla eurasijctim napiiklad dila V. I. Lamanského, ktery vychazel
z ptedpokladu, ze se pevnina sestava ze tii svEtl: evropského, asijského a
sttedniho. Podstata myslenky tii svétt spocivala v tvrzeni o sporu mezi Ruskem a
Evropou (Voracek 2004: 54-55). Lamanskij s oblibou hovoril o ruské velikosti,
moci a sile, coz bylo predstavitelim eurasianismu také velmi blizké (VIc¢ek 2002:

177).

Ideologické kotfeny eurasijské ideje lze hledat 1 vdilech N. J.
Danilevského. Ten na rozdil od ranych slavjanofilii, vystupoval neobycejné
agresivné proti Zapadu. A myslenky z jeho kli¢ové prace Rusko a Evropa (1868)
tvotily jeden z koncep€nich pilifli eurasianismu (Voracek 2004: 58—59). Ve své
knize naptiklad mimo jiné hovoii o podstaté slovanského naroda, ktery povazuje
za nadfazeny vSem ostatnim. Historické poslani Ruska vidi zejména v ochrané a
rozvoji slovanského kulturné-historického typu. Taktéz zde vyrazné poukazuje
na znacné rozdily mezi slovanskou a roméansko-germanskou kulturou. Pfedev§im
v daném kontextu tvrdi, ze Evropa a Rusko tvofi dva zcela odlisné a protichidné
svéty, které jsou fizeny rozdilnymi idejemi. Slavismus zde pro néj predstavoval

jakysi boj proti poevropsténi (Danilevskij 2008: nestrankovano).

Eurasijci tedy jak je vidét, méli ke slavjanofilstvi blizko. Pfedevs§im co se
tyCe vztahu k Zipadu, potazmo Evrop€. Oba dva sméry piedev§im zdsadné
odmitaly rozvoj Ruska podle evropského civilizaéniho modelu (Duleba — Hirman
1999: 21). OvSem na druhou stranu slavjanofilové podstatné zduraznovali
osobitost slovanské kultury. Predstavitelé eurasianismu vSak Rusku pficitali i
asijsky a orientalni charakter, a neuznavali ¢i 1épe feCeno odsuzovali tvrzeni, Ze

Rusko je vyhradné slovanska zemé& (Knobloch 2008: 244). Naopak byla z jejich



26

strany prosazovana potieba spojit narody riizné¢ho etnického ptivodu na teritoriu
Ruska-Eurasie. Nepovazovali Slovany za vylu¢né nositele a tviirce multietnické
eurasijské statnosti. Stejné tak ani nepieceniovali roli pravoslavi a vychazeli
z toho, ze v Rusku byla vytvofena symbidza pravoslavi a islamu. V piipadé
slavjanofilstvi lze tedy hovofit spiSe o ur€itém typu etnického nacionalismu,
zatimco nacionalismus v jeho eurasijské podob¢ je mozné tadit k nacionalismu

imperialnimu (Duleba — Hirman 1999: 20-22).

Z vyse uvedeného tak vyplyva, ze zasadni shoda mezi obéma tabory
panovala zejména v negativhim vnimani Zapadu a v piesvédCeni o ruské
unikatnosti. Tuto unikatnost vSak oba sméry vnimaly rozli¢né. Pro slavjanofily je
spojovat a ochrafiovat ostatni slovanské narody v jinych, menSich zemich.
Naopak, jak jsem v textu mnohokrat uvedla, eurasijci vyzdvihovali spise

orientalni a multietnicky charakter této rozlehlé zemé.

3.3 Vyznamni autofi

V souvislosti s tradicnim pojetim eurasianismu, nemohu opomenout
zminit jeho nejvyznamnéj$i autory. Zarazuji je zejména z toho divodu, Ze stali u
zrodu daného sméru a do diskursu tykajiciho se eurasijského hnuti vnaseli mnohé
zdkladni pojmy, nové otazky a nazory. OvSem s ohledem na rozsah préce, se
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smeru.

3.3.1 Nikolaj S. Trubeckoj

Knize N. S. Trubeckoj (1890-1938) se po vétSinu zivota vénoval zejména

vyzkumu obecné, indoevropské a slovanské jazykovédy. Ovsem ackoli pochazel
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z Ruska, v disledku fijnovych udalosti roku 1917 se ocitl v emigraci. Nejdiive
piisobil v Sofii '8, a poté také v Praze a Vidni. Trubeckoj se soustiedil ve svych
uvahach zeyména na vztah evropske, zapadni civilizace a lidstva. A vysledkem
jeho asi desetilet¢tho badani se stala prace nazvana Jevropa i celovécestvo

(Evropa a lidstvo) (Voracek 2004: 297).

Dané dilo bylo, da se fici, pro vznik eurasijského ideového proudu velice
zasadni. Z toho divodu jsem se rozhodla alesponn nékolik nejzékladngjSich
myslenek zde uvést. Autor se ve zminované praci vénuje zejména pusobeni
romansko-germéanskych'® narodd na okolni svét, a piedeviim tedy na Rusko. O
téchto jmenovitych narodech zde nevybiravé hovoii jako o Sovinistickych a
egocentrickych, které ovlada militarismus, kapitalismus a nenasytna chtivost
(Trubeckoj 1920: 28). Z tohoto oznaceni je jiz patrné, Ze na né nahlizi jako na
negativni element. A to zejména ve spojitosti s ruskou spolec¢nosti. Trubeckoj
vidi z velké miry problém v tom, Ze romansko-germanské narody povazuji svoji
kulturu za univerzalni a jsou pifesvédceni o jeji vhodnosti pro vSechny ostatni.
V této souvislosti hovoii taktéz o nutnosti, aby tyto zapadoevropské narody
pochopili, Ze kultura, kterou pfinasi a oznacuji ji jako civilizace, je ve skutecnosti
pouze kulturou jejich etnické skupiny. A neni tudiz vhodna pro veSkeré narody
svéta. Tyto snahy o implementaci vlastniho kulturniho rdmce povazuje za velice
Skodlivé, nebot’ dle jeho nazoru se timto zpisobem zcela vymyti ten pivodni,

ktery je pro danou spolecnost pfirozeny (Trubeckoj 1920: 7).

Vyse zminénd kniha, jeZ je napsdna velice srozumitelnym jazykem a
S promySlenou argumentaci, byla vyznamnou inspiraci pro mnohé jeho
pokracovatele. PredevSim tedy pro P. Savického, jehoz osobé se zde vénuji

Vv nésledujici casti kapitoly (Mazurek 2002: 108).

18\ bulharské Sofii se seznamil s P. Savickym, kterého svymi pracemi velmi ovlivnil (Voracek 2004:
297)

9 Trubeckoj zde zatim hovoii konkrétné o roméansko-germanskych narodech. Pozdéjii badatelé viak ve
svych pracich jiz povétsinou pro toto izemi pouzivaji komplexni oznaceni ,,Zapad®.
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3.3.2 Petr N. Savickij

Stejné jako N. Trubeckoj, byl i Savickij nucen opustit rodné Rusko
z diivodu bolsevické revoluce. Z divodu participace v obCanské valce vSak
odeSel az vroce 1920 a to taktéZz do bulharské Sofie. Zde se poprvé seznamil
s Trubeckého praci Jevropa i celovécestvo, ktera jak jsem naznacila vyse,
vyrazné ovlivnila jeho mysleni. Ackoli jako geograf, ve svych dilech preferoval
hlavné prostorové aspekty, podafilo se mu UspéSné analyzovat 1 dalsi faktory,
ovliviiyjici vyvoj Ruska. Publikoval vicero knih a ¢lankli, zaméfenych nejen na
problematiku geografie Ruska, ale 1 na jeho historii a hospodatstvi. Pfinos tohoto
autora lze vSak spatfovat i v publikaci mnoha praci, vénovanych eurasijské

problematice (IStok 2012: 39-41).

Savického ptinos spocival predev§im v obohaceni daného sméru o nové
terminy. Naptiklad ve své knize Sestina svéta (tato kniha byla preloZena i do
¢eského jazyka) hovoii o Eurasii jako o ,,geografickém svété“. Ten je dle jeho
nazoru predurCen k vytvofeni jednotného statu. Zminénd jednotnost se vSak
uskutecnuje jen v konkrétnim historickém procesu (Savickij 1993: 195). Timto
zdaraziiuje 1 historické a kulturni rozméry pfislusné zemépisné jednotky
(Voracek 2004: 115). Je znamo, Ze Savickij zavadi pojmy jako ,.eurasijsky ¢i
»eurasijci®. V daném kontextu mohu zminit kuptikladu publikaci Kontinent
Jevrazija. Zde definuje eurasijce, tedy zastupce eurasijskych ideji, jako
predstavitele nového zacatku v mysleni €1 jako skupinu intelektudld, pracujicich
na zaklad¢ nového vztahu k zédkladnim zivotnim otazkdm, které se tykaji udélosti
posledniho obdobi carského rezimu i prvnich porevolu¢nich let. V tomto ohledu
Se snazi o pretvofeni dosavadniho nazoru na ruskou spolecnost. Eurasijci podle
jeho minéni vnasi nové geografické a historické chapani Ruska a vSeho toho, co

1ze nazvat ruskym, potazmo eurasijskym (Savickij 1997: Nestrankovano).
Zajisté je potieba zminit 1 fakt, Ze uvadény autor jako jeden z prvnich,
ptehodnocoval roli Tatard vruské narodni historii. Vtomto ohledu lze

vzpomenout na ¢asto citovanou vétu: Bez tatarstiny by nebylo Ruska (Savickij
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1933: 137). Tento pozitivni vztah k mongolské éfe dokladaji naptiklad nékteré
nezli vyndSeni a vychvalovani kulturniho vyvoje predtatarského ,, Kyjevského
Ruska®, jez bylo zniceno a zedrano tatarskym vpadem. Rusko je ndslednikem
Velikych Chanii, pokracovatelem dila Cingischdana, sjednotitele Asie. Rusko je
casti zvlastniho ,, krajinsko-primorského sveta, nositelem prohloubené kulturni

tradice (Savickij 1933: 139-140).

Petr Savickij byl zajisté, pro ptislusny ideovy smér stézejni postavou. Byl
také prvni, kdo vyty¢il hlavni body eurasijské geopolitiky (IStok 2012: 42).
Z vyse uvedeného je taktéz patrné, Ze zavedl do eurasijského diskursu mnoho
novych a zakladnich pojmu tykajicich se Eurasie, které budou nadale vyuZzivat
veSkeii predstavitel¢ daného proudu. Nakonec vSak nemohu opomenout ani
mnozstvi jeho publikaci, které se dané problematice dopodrobna vénovaly.
Zajimavosti vtomto kontextu zistava i fakt, ze zlstal jako jeden z mala

mysliteld, eurasianismu vérmny do konce Zivota®® (Istok 2023: 39).

20 Savickij i piesto, Ze emigroval do zahrani¢i, byl roku 1945 zatknuty sovétskou kontrarozvédkou a
deportovany so SSSR. Zde pobyval 10 let v gulagu. V roce 1956 byl propustény a odjizdi do Prahy, kde
roku 1968 umira (Istok 2012: 40).
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4. Neoeurasianismus

4.1 Neoeurasianismus jako geopoliticka $kola v postsovétském Rusku

Prakticky se da fici, Ze se mi jiz do jisté miry zdafilo objasnit pficiny, jezZ
vedly k znovuobjeveni a k ur€itétmu zpopularizovani myslenek tradi¢niho
eurasianismu. Tedy na zaklad¢ argumenti, které uvadim v kapitole pojednavajici
0 pozici ruské geopolitiky v postsovétském Rusku, 1ze fici, Zze hlavnim divodem
renesance dané¢ho sméru bylo ve zkratce zejména zminované ideové vakuum a
S tim spojend krize ndrodni identity, nezdafené pokusy o implementaci zapadnich
hodnot a celkové tedy urcité spoleensko — politické zmény, které se udaly po

rozpadu SSSR. A také nelze opomenout ur€ité atraktivita dané ideologie.

Stim souvisi i potieba obyvatelim byvalého SSSR wvysvétlit, jak je
mozné, Ze se jejich obrovska vlast angazovala na rozpadu SSSR, kdyz se predtim
Vv takové mife zacastiiovala na jeho budovani. I z toho diivodu zacaly byt aktudlni
nazory, jejichz realizace by méla ptispét k obnové prostorové velikosti Ruska
(Istok 2012: 112). Po rozpadu SSSR ziskal pravé neoeurasianismus v Kruzich
ruské inteligence neobycejnou popularitu. Neoeurasijci obhajuji ideu globalni
euroasijské civilizace, odlisné od evropské demokracie i asijské despocie, kterd
objasnuje historickou cestu Ruského impéria, SSSR a Ruské federace. Tato idea
dava podle nich ruskému cloveéku dilezity podnét k hrdosti (Larys 2008: 268—
269).

Co se ty€e urcité definice neoeurasianismu, lze fici, Ze podobné jako u
jinych sméra, neexistuje shoda ohledné jednotné definice. Nejdiive je vSak také
dle mého nazoru nutno poznamenat, 7e neoeurasianismus nelze v zadném
pfipadé vnimat jako konzistentni ideologii. Je mozné vyd¢lit vice druht
neoeurasianismu. Avsak co se tyCe autorl, jez se dané problematice vénuji na
akademické urovni, neexistuje jednoznacna shoda ohledné rozdé€leni. Pro lepsi
uchopeni tématu bych se ovsem pokusila alespoil n¢kterd z nich uvést. Naptiklad

Marlene Laruelle neoeurasianismus rozdéluje do tfi hlavnich proudd. Tim
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prvnim je krajn¢ pravicové hnuti, jehoz hlavnim piedstavitelem je Alexandr
Dugin se svym ¢asopisem Elementy. Hlavnim znakem daného proudu je zejména
velice silny anti-amerikanismus, tradi¢ni rusky mesianismus, spiritualistické a
okultistické myslenky a dalSi. V této Casti prace zatim nema vyznam dale
zminovat A. Dugina, jelikoZ mu jakoZto nejvyznamnéjSimu predstaviteli, ve své
praci veénuji dostateCny prostor nize. Jako druhy proud uvadi Laruelle
proeurasijsky orientované predstavitele, ktefi se sdruzuji kolem casopisu
Edwarda Bargamova Jevrazija. Tento proud se ovSem na rozdil od prvniho vice
zam¢iuje na kulturu a folklor. Hlavni téma je zde zejména smiseni slovansko-
tureckych néarodi na Uzemi Ruska, vytvofeni slovansko-tureckého svazu,
rehabilitace Mongolské éry a tlohy muslimskych menSin v ruské historii.
Dilezitym faktorem je zde také loajalita k Rusku, ktera je v tomto ohledu li¢ena
jako nejlepsi zpisob ochrany ndrodni identity ndrodt byvalé SSSR. A jako
posledni dtlezity proud uvadi skupinu v Cele s piedstaviteli jako je Alexandr
Panarin a Boris Jevrasov. Ti povazuji za dtlezité u€init zménu ve vnimani pojmu
LHimpérium®. Snazi se prevazné dokdzat, ze pojem impérium nelze chapat pouze
jako projev agresivniho imperialismu a nacionalismu. SpiSe jako zvlastni formu
statnosti, ktera spo¢iva na hodnotach a zasadach, nikoli na kultu naroda. Proto by
se mél dany pojem spojovat spiSe s politickou a kulturni rozmanitosti Eurasie

(Laruell 200: 6-7).

Nekteti autofi vSak tvrdi, Ze v souCasném Rusku existuji pouze dvé vétve
neoeurasianismu. Tu prvni reprezentuje A. Dugin a jeho pfivrzenci a tu druhou
spiSe akademicti vyzkumnici mezi kterymi dominuje levé kiidlo (IStok 2012: 54).
Déle je mozné v kontextu neoeurasijskych myslenek zatadit také urcity typ
eurasiansimu prosazovany prezidentem Kazachstanu Nursultanem
Nazarbajevem. Ackoli tuto verzi nelze zafadit pfimo do Ruska, tykd se
postsovétského prostoru, proto je dle mého nazoru dilezité, alesponn Castecné
uvést hlavni mySlenku. Ve zkratce lze fici, Ze Nazarbajev hledal zplsob, jak
oslabit tlak Moskvy na politickou integraci. Proto jako alternativu
k nevyraznému a nefungujicimu Spolecenstvi nezavislych statd prosazoval

koncepci ,,Euroasijského svazu®. Nazarbajevova verze vSak postradala mysticky
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obsah, typicky pro nckteré myslenkové proudy neoeurasianismu a Rusim zde
rozhodné nepfisuzoval zvlastni misionaiskou roli vladci Eurasie. Tento typ
neoeurasianismu vychazel zUvahy, ze Eurasie — uzemné shodna s byvalym
SSSR, tvoii organicky celek, ktery musi ziskat také politicky rozmér (Brzezinski

1999: 116).

4.2 OdliSnosti od piivodniho pojeti

Jiz jsem tedy popsala a charakterizovala hlavni zasady jak tradi¢niho
eurasianismu tak i neoeurasianismu. Na zaklad¢ textu tedy neni pochyb, ze
zakladni teze neoeurasianismu se zakladdaji na obnové klasickych principti, které
prosazovali eurasijci. Pro pfipomenuti mohu zminit napiiklad odliSnost Eurasie
od zapadni civilizace, prosazovani myslenky o jednom eurasijském narodu a jeho
specificnosti apod. AvSak objevuje se i mnoho odli$nosti u téchto dvou sméri.
Proto je nyni v nasledujici Casti textu mym ukolem popsat hlavni rozdily a shody
danych proudi. V prvni fad€ je zajisté potiebné zminit odliSnou dobu, ve které se
oba sméry profilovaly. Neni pochyb o tom, Ze tradi¢ni eurasianismus, jak jsem
zminovala v jedné z pfedchozich kapitol, vzniké prakticky odloucen od Ruského
prostiedi. A to Vvruské emigraci v Evropé. Konkrétné v obdobi bolsevické
revoluce, kdy jiz jiné ideové mySlenky nez ty marxistické nemaji v nové
vznikajicim SSSR moznost se jakkoli uplatnit. Tedy nebyla ani pfiliSna Sance na
to, aby si smér ziskal své ptivrzence. Naopak obnovena verze eurasianismu
obohacena o dalsi prvky se profilovala v dobé, kdy Rusko prozivalo krizi narodni
identity po rozpadu SSSR a geopolitika zaujimala v této zemi vyznamné misto.
S tim souvisi 1 znacné mnozstvi publikaci, které se tématu vénuji. Myslenky
neoeurasianismu tak mohly byt volné propagovany a ziskavat si nové privrzence.
Avsak 1 pfes odlisné obdobi vzniku pravdou zistava, Ze oba sméry vznikaly jako
reakce na rozpad urcitého imperidlniho celku, ktery daval Rustim pocit
sounalezitosti s velkym narodem a rozsdhlym uzemim. Tim piikladem byl

nejdiive rozpad Ruského impéria a poté Sovétského svazu.
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Co se nadédle tyce ostatnich rozdilnosti, nelze opomenout u
neoeurasianismu propojeni s ur¢itou formou nacionalismu, kterou piivodni smér
postradal. Konkrétn€¢ se jednd o propojeni s takzvanym neoimperidlnim c¢i
velkoruskym nacionalismem, o kterém jsem jiz hovoftila vySe a potiebu neustalé
expanze do eurasijského prostoru. Jak se ukaze v nasledujicim textu, propojeni
této formy nacionalismu s eurasianismem je typické pro vétSinu propagatoru
neoeurasijskych myslenek. Spole¢né pro autory obou smért jsou také teorie na
kterych castecné stavély své ndzory a postoje. V tomto piipadé se jednd
pfedeviim o F. Ratzela, H. Hackindera a K. Haushofera. Casto se autofi obou
smérl opiraji naptiklad o teorii Heartlandu ¢i1 vyuzivaji a rozpracovavaji teze o
neodvratnosti konfliktu mezi pozemskymi namoinimi mocnostmi (IStok 2012:

52-53).

4.3 Vyznamni predstavitelé

Co se ty¢e vyznamnych autord, vzhledem k rozsahu zajisté nelze
obsdhnout veskeré predstavitele, jejichZz prace urcitym zplsobem vykazuji
spojitost s neoeurasianismem. V kontextu této prace vsak postaci uvést alespon
uvést Lva N. Gumiljova, jehoz nazory a publikace slouzily Casto jako inspirace
pro mnohé autory. Zcela urcit¢ vtomto piipadé nemohu vSak opomenout
Alexandra Dugina, jehoZ dila jsou ¢asto povazovana za kontroverzni, nicméné
sméru. Proto se jeho ndzoriim a diliim budu vénovat ve své praci vice prostoru.
Z ostatnich autortl jsem se nadale rozhodla uvést Vladimira Zirinovského, jeZ je
také bezesporu spojovan s neoeurasijskym proudem a dlouholeté¢ho ptredsedu

Komunistické strany Ruské federace Gennadije Zjuganova.
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4.3.1 Lev N. Gumiljov

Prvnim vyznamnym propagatorem eurasianismu po smrti jeho
nejvyznamnéjSihich predstavitelil, jehoz jméno nemohu v kontextu daného sméru
opomenout, byl Lev N. Gumiljov (1912-1992). On sam se pokladal za
»posledniho eurasijce®. Nicméné Castéji je uvadény autor spojovan praveé spise
S novym eurasianismem a jeho dila casto slouzila jako urcita inspirace pro dalsi
ptiznivee daného sméru (IStok 2012: 53). Z toho diivodu jsem se rozhodla jeho
pfinos zminit az v Kapitole pojednavajici o neoeurasianismu. I pfesto, ze se
Gumiljov ve svych dilech pfimo nezaobira geopolitickymi tématy, jeho teorie
spojené¢ setnogenezi do znaéné miry ovlivnily geopolitické mySleni
Vv nasledujicich letech po rozpadu SSSR (Istok 2012: 53). Po smrti tohoto autora
se jeho dila zacala vydavat jako zarucené bestselery a nazory v nich obsazeny
zacaly byt velmi popularizovany. A to nejen ve védeckych kruzich, nybrz i ve
Skolnich ucebnicich (Laruell 2000: 6). Dle Brzezinského pravé Casto citovana
dila Lva Gumiljova dodala novému eurasianismu akademicky lesk. Z téchto knih
mohu zminit napiiklad Stredovéké Rusko a velkda step, Rytmy Eurasie a
Geografie etnosu Vv historickém case. Zminéné knihy vyrazné podpotily nazor, ze
Eurasie predstavuje ptirozeny geograficky prostor pro zvlastni ruské etnikum
(etnos)?, které je vysledkem d&jinné symbiozy ruskych obyvatel a neruskych
narodl Zijicich na otevienych stepich. Pravé tato symbidza zrodila jedinecnou
euroasijskou kulturni a duchovni identitu. Gumiljov také varoval pied

pFizptsobenim se Zapadu, nebot’ by tak Rusové ztratili etnos a dusi® (Brzezinski

1999: 115).

2! Gumiljov pokladal za etnos kazdou lidskou komunitu (narod, narodnost, kmen &i rodovy svaz) jez byla
zformovana na bazi spole¢ného historického osudu. Kazdy etnos se dle jeho nazoru rodi, dospiva, starne a
umira (IStok 2012: 54).

2 Podobné nazory zazndly, tiebaze v ponskud primitivngj§i form& zust nejrizngjsich ruskych
nacionalistickych politikti. Napfiklad je mozné zminit Jelcinova byvalého viceprezidenta Alexandra
Ruckeého, ktery tvrdil, Ze ,,z geopolitické situace nasi zemé zteteln¢ vyplyva, ze Rusko tvoii jediny mozny
most mezi Asii a Evropou® (Brzezinski 1999: 115).
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4.3.2 Alexandr G. Dugin

A. Dugin se narodil roku 1962 v rodiné vysoce postavenych sovétskych
dastojnikii. Tento post zastaval tedy nejen Duginlv otec, ale i ostatni predkové
v muzské linii (Dunlop 2004: 41). Co se tyce jeho Zivotopisu, mohu jesté ve
zkratce zminit neuspé$né studium Moskevského leteckého institutu. Jako divod
neukonceni studia Dugin uddva spory s oficidlni statni ideologii a antisovétskou
¢innost. Poté vSak pifedklddda diplom o ukonceni dalkového studia
Z Novocerkasského inzenyrsko-meliorativniho institutu (Kalini¢ — Naxera 2011:

34).

Vroce 1980 se jiz Dugin stavd Clenem mysticko-tradicionalistického
krouzku, ktery vedl jeden z prvnich ptfedstaviteld ,,nové ruské pravice* Jevgenij
V. Golovin. Golovin vykazuje urcit¢ sympatie s faSismem a byval némeckym
vyrazem ,,Reichsfiihrer" oznatovan jako viidce ezoterické organizace Cerny fad
SS. Vroce 1988 se Dugin taktéz angazuje v nacionalné-bolsevické fronté
Pamjat. Z této organizace byl vsak vyloucen z diivodu ideovych sport s vedenim
(Kalini¢ — Naxera 2011: 34). Dugin podporovany ve své vydavatelské ¢innosti
Ministerstvem obrany Ruské federace a statnim podnikem Ruské zlato, stacil
publikovat nejen nékolik vlastnich knih spojujicich geopolitickou problematiku
s metafyzikou sexu, ale také zalozit vlastni nakladatelstvi Arctogaia (Nowak
2009: 100). Nazev je inspirovan vydavatelstvim némeckého spisovatele Guida
von Lista a kombinuje fecka slova arktos (sever) a gaia (zem¢) a oznacuje
ptvodni domovinu Arijct (Dunlop 2004: 42). V pfedchozim textu jsem jiz také
zminovala Casopis Elementy: evrazijskoe obozrenie. Zde Dugin od roku 1992
zastaval roli hlavniho editora. V tomto ptipadé se da hovofit o vyrazné inspiraci
francouzskou ,,novou pravici®, jeZ se sdruzovala kolem cCasopisu nazyvaném
taktéz Elements, ktery byl vydavan Alainem de Benoistem. Dale nemohu
opomenout zminit jeho pusobeni v antiliberdlni a antiamerické naciondlné-

bolSevické strané. Tu zaklddal vroce 1993 spole¢né s ruskym provokatérem
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Eduardem V. Limonovem. I odsud vSak Dugin odchézi z divodu ideologickych

sportl (Dunlop 2004: 42).

Roku 1998 ovSem postupuje v kariéfe a je jmenovan poradcem v oblasti
geopolitiky. Konkrétné vykonaval funkci poradce Gennadije Selezneva, jenz
vV tomto obdobi plsobil coby piedseda Statni Dumy. Podle deniku Neavisimaya
gazeta byl Seleznév oznacen za desatého nejvlivnéjsiho politika v Ruské federaci
(Dunlop 2004: 43-44). V tomto okamziku jiz tedy neni pochyb, ze Dugin

zacinal mit nepfimo urcity vliv na statni ideologii.

Co se tyce Duginovych zacatkli v oblasti prosazovani neoeurasijské
ideologie, povazuji zde také za dilezité uvést ¢lanek vydany vroce 1992
snazvem Velka vadlka kontinentu. Tento c¢lanek byl publikovan v narodné
vlasteneckém tydeniku Den a pozd¢ji v knize Konspirologija. V tomto ¢lanku
pfedev§im Dugin prezentuje svoji teorii o roli spiknuti ve vyvoji lidstva. Zde
Dugin uvadi, ze smér svétové historie byl jiz od antickych ¢ast formovan bojem
mezi atlantisty a eurasijci, jez pomoci tajnych rozkazi proti sobé bojovali
V Punskych valkach, kterym zde ptisuzuje aZ okultni charakter. Ve zmiiovaném
¢lanku taktéz naptiklad tvrdi, ze KGB byla agenturou atlantistii (evidentné tedy
Spojenych stati americkych). Tento kontroverzni ¢lanek poté zakoncuje Dugin

vyrokem: ,,Eurasijska rozhodujici hodina nastala* (Dugin 1992: nestrankovano).

Od roku 2001 se jiz tento teoretik angazuje v hnuti Eurasia a od roku 2003
plsobi jako lidr Mezinarodniho eurasijského hnuti. Do ¢innosti hnuti bylo kromé
vyznamnych ruskych politikli zapojeno 1 mnoho piedstaviteli z ostatnich zemi
(Naxera — Kalini¢ 2011: 35). Dugin vytvafi radikalni ideologii, jeZ si postupné
ziskala sympatie znané ¢asti ruskych politikt. Stale tak vykazuje urcity vliv na
formovani diskurzu nemalé ¢asti ruskych politickych, intelektudlnich a zejména
vojenskych elit, které sympatizuji s myslenkou znovuzrozeni impéria (Naxera-
Kalini¢ 2011: 50). Dale bych zminila, ze jiz od roku 2008 byl neoeurasianismus
rozsifen jako politicky konsenzus v Moskvé natolik, Ze vidci uvnitt Jednotného
Ruska byli nuceni pfiznat si ur¢itou miru inspirace Duginovymi mySlenkami,

v nékterych svych nepolitickych pozicich (Pryce 2013: 33). Od roku 2008 se
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totiz Dugin stylizuje do role neoficiadlniho ideologa uvnitf strany Jednotné Rusko
a od téhoz roku rovnéz ptlisobi jako profesor Moskevskeé statni univerzity M. V.
Lomonosova. O rok pozd¢ji se stava vedoucim Katedry sociologie a
mezinarodnich vztahti (Naxera — Kalini¢ 2011: 35-36). Z vySe uvedeného Ize do
jisté miry vypozorovat zejména neustalé ideove rozpory, jeZ provazi Dugina po
cely jeho profesni zivot a také neustidlou snahu prosadit vlastni eurasijskou
ideologii. V tomto okamziku bych se jiz tedy rada dostala k predstaveni zakladni
ideové orientace Dugina a eurasijskym mysSlenkdm, které velice intenzivné
propaguje. Nejdiive se ovSem pokusim pro lepsSi orientaci v tématu vystihnout
autory i proudy, které¢ jemu samotnému do jisté miry slouzily jako inspirace a na

kterych stavi své ideje.

Dugin oteviené¢ uznava, ze jeho myslenky se zakladaji na neruskych
antidemokratickych konceptech jakymi je kuptfikladu evropsky integralni
tradicionalismus (R. Guénon, J. Evrola, C. Mutti), némecka ,konzervativni
revoluce* (C. Schmitt, E. Junger, A. Moeller van der Bruck) a frankofonni Nova
pravice (A. de Benoist, R. Steuckers, J. Thiriart) (Lary$ 2008: 270). Co se tyce
dalSich zdroji inspirace, jenz byly dulezité pro rozvoj Duginovy teorie,
popiipad¢ slouzily jako podklady k jeho dilim, mohu doplnit jesté¢ naptiklad
studium filosofie (F. Nietzche ¢ M. Eliade), mystiky, okultismu (G. Meyrink) ¢i
teoretikll okultniho nacismu (H. Wirth) (Kalini¢ — Naxera 2011: 34-35). V jedné
Z ptedchozich kapitol hovofim o principech geopolitickych teorii, jakymi byl
Heartland ¢i Rimland. Tyto teorie jsem zatfadila zejména z toho diivodu, Ze nejen
Znich cCerpali jak ptedstavitelé tradi¢niho eurasianismu, tak ¢aste¢né z nich
vychazi také A. Dugin. Ve popularnim dile Osnovy Geopolitiky vénuje
podstatnou ¢ast pravé témto velice znamym teoriim F. Ratzela, R. Kjelléna, A.
Mahana, N. Spykemana ¢i K. Hausehofera. Tyto teorie vSak nadale rozviji.
Zejména se tedy vénuje teorii konfrontace mezi ndmoinimi mocnostmi
(thallasokracie) a kontinentalnimi mocnostmi (tellurokracie). Jinymi slovy také je
mozné fici konfrontaci mezi ideokracii a demokracii. Jako historicky ptipad
thallasokracie udava Dugin Kartdgo a Athény. V tomto ohledu se jedna o piiklad

obchodni a demokratické civilizace, kterou davd do kontrastu s historickym
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Rimem a Spartou jakozto piikladem vojensko-autoritaiské moci. Jak je vsak
znamo, autor se zabyvd zejména soucasnymi otazkami vyvoje eurasijského
prostoru. Dale tudiZ hned v nasledujicim textu uvadi, Ze USA predstavuji v této
teorii Nové Kartago a SSSR piedstavoval Novy Rim (Dugin 1999: 11). Podobné
jako tvurci plvodniho eurasianismu prosazuje Dugin tezi o pfirozeném
neptatelstvi Zapadu a Eurasie. AvSak na rozdil od plivodni eurasijcli vnima
Zapad zejména ve smyslu USA. Pficinou tohoto antagonismu jsou podle néj
nepiekonatelné rozdily mezi zptsobem zivota obyvatel. V Eurasii dominuje
duchovni element nad materialismem, tradice ma vétsi vyznam nez demokracie a
zajmy kolektivu prevazuji nad zajmy jednotlivce. Takové neprekonatelné
rozpory poté muzou vést dle jeho ndzoru nejen k politickému, ale i k vojenskému
stretu (IStok 2012: 128). Také zde uvadi ndzor, Ze v ptipadé zemi, které se daji
oznaCit za namoini mocnosti, probihd kolonizace Uzemi odlisné¢ od téch
suchozemskych. Namoini mocnosti v ptipad¢ zisku nového tzemi se snazi pouze
mit prospéch z nové ziskaného prostoru. A naopak, co se tyc¢e kontinentalnich
mocnosti, zde tvrdi, Ze zisk nového Uzemi neni doprovazen utlaCovanim, nybrz
pfijetim nového Uzemi za své a snahy o zlepSeni situace v daném prostoru
(Dugin: 12-16). Zde je dle mého nazoru mozné vypozorovat snahy 0 legitimizaci

imperialnich vlastnosti Ruska a procesu tvorby eurasijského prostoru.

Co se tyce pohledu Dugina na SSSR, potazmo na komunismus, lze fici, zZe
mnohé ekonomické €1 geopolitické kroky komunistl (hlavné Lenina a Stalina)
povazuje za spravné, ale vycita jim, ze se zproneveértili Rusku. Dugin se domniva,
ze ve studené valce bojovali proti sobé dvé zvracené ideologie — komunismus a
kapitalismus, které byly v jadru podobné, jen komunismus m¢l i nékteré dobré
stranky, kdezto zapadni kapitalismus byl pouze Spatny (Dugin 2001:

nestrankovano).

Se zipadnim kapitalismem také tzce souvisi fenomén globalizace.
V tomto ohledu je Dugin piesvédcen, Ze ptivrZzenci globalizace a unipolarniho
uspofadani svéta popiraji jakykoli alternativni plan pro budoucnost a opomijeji
nezddouci vlivy globalizace. Naopak eurasianismus dle jeho nazoru usiluje o

lepsi budoucnost a nabizi alternativu k jednotnému hodnotovému systému jako je
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praveé ten zapadni. Novy eurasianismus by mél byt z Duginova pohledu jakymsi
synonymem pro multipolarni svét. Euroasijska idea je tedy ve své podstaté
strategie, jeZ nabizi jiny scénaf globalizace, ktery neobsahuje Zadny unipolarni
svét, ani jednotnou globalni vladu. Misto toho nabizi n€kolik globalnich z6n ¢i
chceme-li pasem. Prvni tii z nich jsou oznacovany jako: Euroafricka zona, Pan-
eurasijskd zéna a Dalné-vychodni a pacifickd zéna. Dle Duginovy geopolitické
teorie by se tyto tfi zony mély vyvazovat mezi sebou navzajem a zaroven taktéz
vyvazit tu posledni — tedy Anglo-americkou. V budoucnu by dané zony mély
tvofit jakysi zaklad, o ktery se bude opirat multipolarni svét (Dugin 2004; Dugin
2001). Zejména bez evropské opory nema dle Dugina atlanticka zona Sanci uspét.
Za dulezité 1ze z jeho pohledu povazovat také prohlubovani procesu evropské
integrace, ktery by mél pomoci uvolnit pouta Evropy s USA. Bez opory na
zapadnim bfehu Euroasie bude americky atlantismus odsouzen k pordzce. Cilem
Duginovy geopolitické teorie pak ma byt pfedevSim restaurace velmocenské
pozice Ruska, jez bude teritoridlné a mysticky spojeno stzemim Némecka,
Japonska a franu (Kalini¢ — Naxera 2011: 45; Nowak 2010: 101). Pro shrnuti
zasad Duginovy eurasijské ideje vyuziji ¢lanek s nazvem Eurasian Idea, ktery se
danému tématu vyhradné vénuje. Zde Dugin jako zakladni principy eurasianismu
uvadi zejména: pluralismus hodnotovych systémii oproti nadvladé jedné
ideologie (liberdlni demokracie), tradicni spoleCnost, prava narodi oproti
neokolonialni hegemonii, udrZovani hodnot jednotlivych etnik oproti odosobnéni
narodd a nakonec socidlni spravedlnost a lidskou solidaritu oproti vykofistovani

(Dugin 2004).

Mezi zépadnimi védci se Casto polemizuje o tom, zda je mozné Dugina
nazvat faSistou, ¢i nikoli. Nazory se vSak v mnoha piipadech rtizni. On sam se
vSak povazuje za velice dulezitého pro renesanci geopolitiky v Rusku. V tomto
ohledu dle mého nazoru nemohou opomenout mnohymi autory citovany vyrok®
Dugina, v némz konstatuje: ,,7émer celou politologickou elitu v Rusku jsem

intelektudlné oplodnil ja. Takovd slova jako geopolitika, euroasijstvi,

2 Rozhovor, v némz se tyto vyroky objevuji, byly pro &tvrtletnik Fronda, ktery byl vydan v roce 2001
(Nowak 2009: 100).
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mondialismus, anitamerikanismus, geoekonomika, nova pravice nebo treti cesta
jsem do verejného diskurzu zavedl prave ja. Samotny jazyk nasi elity, soucasné
jak levicové, tak i pravicové, pomalu nasakl mymi myslenkami.* (Dugin dle
Nowak 2009: 100). OvSem ziejmé asi maloktery akademik ¢i novinai by mohl

souhlasit s pravdivosti daného vyroku.

433 Vladimir V. Zirinovskij

Jak jsem jiz ptfedznamenala v vodu této podkapitoly, jako dalSiho
pfedstavitele neoeurasianismu jsem se rozhodla uvést zndmého politika
Vladimira Zirinovského (nar. 1946). Co se ty¢e uvadéného proudu, nelze tvrdit,
ze by vtomto ohledu mohl jakkoli konkurovat ptedchozimu Alexandru
Duginovi. AvSak svymi do jisté miry kontroverznimi nazory ¢i vyroky tykajici

se oblasti Eurasie, nelze daného autora opomenout.

Nez se vSak zacnu blize vénovat konkrétnim aspektim neoeurasijského
mySleni v podani Vladimira Zirinovského, pokusim se alespont ve strucnosti

obsahnout diilezité momenty jeho profesniho zivota.

V roce 1970 ukoncil studium tureckého jazyka a redlii na Moskevské
statni univerzité. AvSak disponuje i dalSimi Cestnymi tituly z jinych oblasti
studia. Jako ptiklad mohu uvést titul profesor mezinadrodniho prava ¢i profesor
lingvistiky. Po ukonceni studii se vS§ak nevénoval pouze akademické ¢innosti, ale
pusobil i ve vojenské sféfe. Pobyval kupiikladu i v zapadni Evropé a to
konkrétné v Sovétském mirovém vyboru. Dale pusobil na ministerstvu
spravedlnosti. Dulezitym bodem v jeho kariéte vSak bylo zejména zaloZeni

Liberalné-demokratické strany, jiz se stal v roce 1990 ptedsedou (LDPR 2015).

V tomto okamziku bych se jiz v§ak zaméfila na jeho ndzory v konkrétnéjsi
roving. Obecné je nutno zdiraznit zejména nadetnické vnimani ruské spolecnosti,
ttebaze je misty sporné a nediisledné. Zirinovskij nejednou oficialné odmitl

rasismus a antisemitismus a nepovazuje jej za soucast ideoveé-programové
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orientace své strany. I pfesto, Ze Zirinovskij nepovazuje ve svych publikacich
Zapad za thlavniho a jediného nepfitele Ruska, da se klasifikovat ideologie celé

LDPR v¢éetné jejiho hlavniho predstavitele jako antizapadni (Larys 2008: 44—43).

Pro konkrétnéjsi rozvedeni jeho hlavnich mySlenek jsem se rozhodla
vyuzit publikaci O sudbach Rosii. Poslednij brosok na jug. Tento svazek jsem
zvolila z toho duvodu, Ze je povazovan za jeden z autorovych nejznaméjsich
poc¢ind. Prezentuje zde mnoho svych nazorti a myslenek tykajicich se pravé
ruského geopolitického smétfovani. V této publikaci se velice Casto objevuje
predeviim nadetnické pojeti nacionalismu. Zirinovskij zde kuptikladu apeluje na
lid, aby se neoddaval zapadnim hodnotdm, nybrz zlstal vérny ruskému nérodu,
tradicim a jazyku. V jedné z pasazi taktéz vyrazné poukazuje na fakt, Ze pro
slavu a ochranu ruského naroda padlo nespocet obéti. Autor se vyjadiuje mimo
jiné také o moznostech usporadani teritoria v ramci Ruska. Upfednostituje systém
gubernii, kde vSak bude zachovana dvojjazyCnost a bude se klast diiraz na
zachovani kultury a tradic jednotlivych narodii. Z jeho pohledu je nesmysiné,
aby se hranice vymezovaly z hlediska etnického. Zde je mimo jiné mozné

vysledovat prvky eurasijského smysleni o Rusku (Zirinovskij 2008: 18—20).

Co se tyée geopolitiky, Zirinovskij ve své publikaci neskryva negativni
postoj zejména k muslimskému svétu. O ném se vyjadiuje jako o nestabilnim a
s neustalou hrozbou valek. Je presvédCen, ze islamské narody vzdy bojovaly a
vzdy také bojovat budou a nikdy zde nebude klid. Nasledné také uvadi, Ze
zajistit stabilitu v tdchto oblastech je jednou z hlavnich misi Ruska (Zirinovskij
2008: 8). Zejména vsak k Turecku ale i ke Stiedni Asii ma velmi negativni vztah.
Povazuje tyto zemé& za mimotadnou hrozbu pro geopolitické postaveni Ruska
(Zirinovskij 2008: 23). V téchto konkrétnich tezich je mozné vidét, Ze je jeho
nazor v rozporu s predchozim autorem Alexandrem Duginem. Ten se vymezuje
predevsim vuéi Zapadu a povazuje jej za hlavni zdroj problémi v Rusku i za
hlavniho nepfitele. Podle nazoru autora je pfedevsim dilezit¢ zabranit dalsi
rozséhlé valce a to diky ur¢itému rozdé€leni sfér vlivu. Konkrétné¢ by se mélo
jednat o geopolitické svazky nékterych zemi. Zirinovskij je kupiikladu

presvédcen, ze z geopolitického hlediska by bylo pfinosné, kdyby Evropa
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pievzala kontrolu nad Afrikou a Spojené staty nad Latinskou Amerikou. Tedy, Ze
by pro lidstvo bylo pfinosnéjsi, kdyby siln¢jsi celky pirevzaly kontrolu nad témi
slabSimi. Co se ty€e samotného Ruska, zde uvadi nutnost expanze do
eurasijského prostoru a kontroly nad zemémi jako je Afghanistan, iran a Turecko
(Zirinovskij 2008: 22-23). V oblasti rozddleni zén vlivu a potiebou
multipolarniho svéta se naopak s A. Duginem (i kdyz ne zcela pfesné zajisté)
shoduji. V tomto okamziku mohu tedy navazat zndmymi vyroky ze strany
Zirinovského, podle kterého by biehy Ruska mély omyvat biehy Indického

zde také tim, Ze Rusko vzdy v historii smé&fovalo na jih (Zirinovskij 2008: 17).

Podle jeho slov by dosazeni ptistupu k Indickému oceanu (jakémusi ,,oknu
na jih“ jak se sam vyjadfil) zavrSilo historické formovani Ruského impéria a
Ruska by se tak konecné tdhlo od pobfezi Indického ocednu az po biehy
Severniho ledového ocednu (Zirinovskij 2008: 47-48). Oviem v nasledujicim
textu dodava, Ze by nemélo jit o ndsilné obsazeni téchto teritorii, ale hovofi o
jakési sluzbé, kterou by silngj§i aktéti poskytli nestabilnim statim. Zaroven je
ptesvédcen, Ze by narody Zzijici v téchto oblastech danou formu feSeni problémil
uvitaly (Zirinovskij 2008: 46). K naplnéni této ruské mise dojde dle jeho slov aZ
vtom okamziku, kdy se zméni ruské geopolitické mySleni a zlepsi se

ekonomicka a politicka situaci v zemi (Zirinovskij 2008: 47-48).

4.3.4 Gennadij A. Zjuganov

Jako posledniho zastupce ideového sméru zvaného neoeurasianismus jsem
zvolila dlouholetého pfedsedu Komunistické strany Ruské federace Gennadije
Zjuganova (nar. 1944). Pro tohoto predstavitele jsem se rozhodla zejména z toho
divodu, abych demonstrovala, jakd ideova pestrost se d4 vypozorovat mezi
jednotlivymi politickymi frakcemi. Dale proto, ze neoeurasianismus ma urcité
misto nejen ve vySe zminované LDPR, ale také v Komunistické strané¢ RF (dale

jen KSRF). Pravé zde se po rozpadu SSSR zacaly podle mnohych odborniki
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sméSovat urcité nacionalistické mysSlenky s komunistickou idealizaci sovétského
impéria. Pro KSRF je zejména typické jakési splyvani sovétského mytu
s etnickym ruskym mytem. Podle LarySe 1ze dany smér oznacit jako hybrid

krajni pravice a krajni levice (Larys 2008: 272).

OvSem co se tyCe samotného Zjuganova, opét na zacatek uvedu nékolik
vyznamnych ¢asti profesniho Zivota tohoto politika i autora v jedné osobé. Jiz od
roku 1963 aktivné slouzil v sovétské armadé. Vzhledem K tématu prace se
zajimavym jevi fakt, Ze¢ od roku 1983 pracoval v Ustiednim vyboru
Komunistické strany (UVKS) a jeho agendou byly mimo jiné také otazky
ideologie. Od roku 1989 pisobil jako zastupce vedouciho ideologického oddéleni
UVKS. Vroce 1991 projevil svij nesouhlas s postupnym rozpadem SSSR
sepsanim vyzvy Slovo k lidu, kde poukazoval na nespravnost tohoto kroku a jeho
budouci disledky. Od celkového rozpadu SSSR poté funguje jako vedouci
predstavitel KSRF a ve stejném roce je zvolen do Statni dumy (KPRF 2015).

Zjuganov vSak nezistal pouze u marxismu-leninismu, ale védomé se
chopil prace proménit vlastni geopolitické intuice, na novy zdroj ideologické
energie byvalych vyznava¢i marxisticko-leninské ideologie. Svoje koncepce pak
prezentuje napiiklad ve svazcich Osnovy rossijskoj geopolitiky, Rossija — Rodina
moja ¢i Geografia pobedy (Nowak 2009: 98). A pravé dana dila v sobé zahrnuji
jak prvky komunistické ideologie, tak i eurasijské myslenky. Ve svych nazorech
vyjadfuje mimo jiné naptiklad nutnost vytvofit pravoslavny blok s tizkymi
vazbami na islam proti zdpadni dominanci. Zde je mozné vypozorovat zasadni
rozpor s Vladimirem Zirinovskym, ktery jak jsem jiz uvadéla, vidi v islamském
svété nejvetSiho nepftitele. Naopak Alexandr Dugin s mySlenkami Gennadije
Zjuganova do jisté miry souhlasi a dokonce je presvédCen, ze si je prakticky
vyptj€il od ného samotného. Taktéz Dugin dodava, ze Zjuganovovy nazory jsou
jen levicovou verzi eurasianismu a piili$ se netaji jistou kritiCnosti k soucasné
KSRF o které tvrdi, Ze ztratila svoji schopnost podnécovat ruskou vetejnost

(Ersen 2004: 142-143).
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Pro konkrétnéjsi demonstraci Zjuganovovych geopolitickych ideji jsem se
rozhodla pro stru¢ny rozbor vyse zminované publikace Geograifa pobedy.
Zamgéiuji se zde zejména na eurasijské mySlenky v tomto dile obsazené. Autor
zde naptiklad hovoii o multipolarnim modelu uspotadani svétovych sil o jakozto
nejvyhodnéjSim a nejoptimalnéjSim pro Rusko. Naopak unipoldrni model v Cele
SUSA a NATO Zjuganov oznacuje za nejhorSi mozny scénai svétového
uspotadani. Neni ptekvapujici, Ze pravé protizapadni myslenky se zde objevuji
ve velké mife. Model zépadni kapitalistické spolecnosti je podle autora
neslucitelny s ruskou civilizaci. Z geopolitického hlediska je tedy proponovana
strategie orientovana na podporu rovnovahy sil mezi zdkladnimi centry svétové
moci (Zjuganov 1997: 240-244). Z vyse uvedeného vyplyva, ze v tomto piipade
je geostrategie vyrazn€ antizapadni a antiamericka, ovSem nedosahuje takové

miry jako u A. Dugina.

Co se ty€e blizkého zahraniCi, Zjuganov je piesvédCen o nutnosti
opétovného prevzeti plné kontroly postsovétského prostoru Ruskem. Prvnim a
Rusko, Bélorusko a Ukrajinu. Jen tak mizZe byt znovuobnovena geopoliticka
kontrola nad Eurasii. Bez toho poté nebude mozné dle Zjuganova udrzet ruskou
narodni bezpecnost (Zjuganov 1997: 240-248). Nasledné na to vSak dodava, ze
nelze vSe délat bezhlavé, nybrz je tieba zvazit veskeré vyhody a nevyhody, rizika
a nebezpeCi spojend s obnovou kontroly nad celym eurasijskym prostorem

(Zjuganov 1997: 254).

Nakonec mohu dodat, Ze stejné jako Dugin a Zirinovskij, zdtraziiuje
Zjuganov kolektivni pamét’ eurasijskych narodu, které spolecné zily v SSSR i v
Ruském impériu a potifebu zachovat kulturni dédictvi téchto narodii. Tim také
opodstatiiuje potfebu zachovani jednotného statu na Uzemi byvalého SSSR

(Zjuganov 1997: 258).
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4.4 Neourasianismus V ruské zahraniéni politice

Jak jsem jiz predeslala v ivodu, v posledni casti své prace se budu
vénovat praktickym dopadim neoeurasianismu. Lépe fteeno pokusim se
vysledovat urCité prvky tohoto sméru v zahranicni politice Ruské federace.
Vzhledem k rozsahu prace se vSak zaméfuji zejména na vyvoj zahrani¢ni politiky
V druh¢ poloviné 90. let. A to pfedevsim z toho diivodu, Ze uvadéné obdobi je
typické pravé tim, ze se opoustélo od atlantismu a piechdzelo se k jinym
geopolitickym koncepcim, zejména pak pravé Kk neoeurasianismu. V jedné
zZ predchozich kapitol, ktera se tykala pokusu o pfijeti zdpadnich hodnot, jsem jiz
uvedla, Ze pokus o implementaci atlantismu nebyl pfili§ UspéSny a toto obdobi

trvalo jen kratce.

Jiz v letech 1993-1994 v Rusku zac¢ina proces plynulého ptrechodu moci
od liberalné orientovaného politického prostiedi k nacionalné a revizionisticky
naladénym politikim®* (Souleimanov 2011: 10). V tomto obdobi se Moskva
pousti do urychlovani integrace SpolecCenstvi nezavislych stati (SNS) kolem tii
zakladnich os: ekonomického spojeni, systému kolektivni bezpecnosti a urcitého
spolecného informacniho prostoru (Thom 2013). S tim také souvisi snaha Ruska
o to, aby i1 mezindrodni organizace typu OSN ¢i OBSE uznaly SNS jako
legitimni ramec pro realizaci role Ruska jako regionalni mocnosti v tomto

prostoru (Kuchytikova — Smid 2006 : 28).

V roce 1996 poté noveé nastupuje do funkce ministra zahranic¢i Jevgenij
Primakov. Pod jeho vedenim ruska diplomacie kladla diraz zejména na vztahy
s vlastnimi sousedy, se zemémi stfedni a vychodni Evropy, Stfedniho vychodu,
ale i s Asii a Dalnym vychodem. Mnohem zietelnéji se tak rysovalo eurasijské
zaméteni a sméfovani ruskych aktivit. Zcela konkrétné se jednalo kupiikladu o
podpis smlouvy o nové integraci s Béloruskem ¢i smlouvu o pratelstvi s Arménii,

kterda pocitd s vojenskym spojenectvim mezi obéma zemémi. Tato

2 Jedna se zejména o vitézstvi ultranacionalistické Liberalné-demokratické strany (LDPR) v &ele
s Vladimirem Zirinovskym (Souleimanov 2011: 9).



46

multivektorova zahrani¢ni politika se projevuje zejména navazovanim vztahli se
zemémi, které v ramci mezinarodniho systému nemaji ptiliS dobrou povést.
Jedna se o zemé jako Libye, Irak, fran, &i Severni Korea. Vladimir Zirinovskij a
Gennadij Zjuganov dokonce zajistovaly vazby se srbskymi radikaly, Saddamem

Husajnem ¢1 s Kaddafim (Thom 2013).

Neoeurasianismus a jeho sklony k jistym formam neoimperialismu vedly
k obavam Zapadu ztoho, kam Rusko smétfuje a jaké jsou jeho zameéry
V mezinarodnim systému. UrCitd zména vSak nastala po nastoupeni Vladimira
Putina do funkce prezidenta RF v roce 2000. Putin se zasazoval piedevsim o de-
ideologizovani zahrani¢ni politiky. Jeho cilem bylo predstavit Rusko jako zemi,
ktera je schopna raciondlné a transparentn¢ formulovat své zahrani¢népolitické
cile (Leichtova 2010: 47-48). OvSem 1 pfesto koncepce narodni a zahrani¢ni
politiky z roku 2000 zakotvuje n¢které zakladni prvky neoeurasianismu. Jedna se
obzvlasteé o diiraz na multipolaritu svéta ¢i zajem Ruska o vliv v eurasijském
prostoru. Soucasné vSak tato koncepce presouva zahrani¢ni politiku RF do nové
etapy, kterd v jistém slova smyslu smifuje nékteré postulaty neoeurasiansimu
s koncepty, na néz se odvolavali i priznivci atlantismu v prvnich letech ruské
samostatnosti. Kuptikladu o ptednost ekonomiky a soft power ptfed zdroji hard

power Vv piipadé globalni krize (Kuchyikova — Smid 2006: 43).

Zajisté by bylo mozné 1 nadéle analyzovat neoeurasijské rysy v zahrani¢ni
politice Vladimira Putina. Prace se vSak zamétuje piredev§im na neourasianismus
jako geopolitickou Skolu, tudiz rozsahly rozbor Putinova rezimu by byl vzhledem

k rozsahu a pro ucely této prace jiz zcela bezpiedmétny.
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Hlavnim cilem mé bakalafské prace bylo provést analyzu geopolitické
Skoly zvané neoeurasianismus. Tedy obsahnout nejen urcité aspekty, které vedly
k znovuobjeveni daného sméru, ale i vystihnout ideové zaklady tohoto proudu a
nakonec ptfedevSim jeho dikladngj$i rozbor. Abych dokézala naplnit cil této
prace, stanovila jsem si v uvodu nekolik vyzkumnych otazek, se kterymi jsem

V textu pracovala a na které v nasledujicich stranach odpovim.

Prvni dvé ztéchto otazek se tykaly zatim pouze Cisté geopolitiky jako
veédy a obecné hlavnich geopolitickych proudt, které se v obdobi po padu SSSR
objevovaly. Konkrétni znéni otazek bylo: Jaké byly hlavni divody znaéného
naristu zdjmu o geopolitiku? A jaké nové sméry se v daném obdobi objevily?
Na zaklad€¢ prostudovanych materialti tykajicich se dané problematiky se
domnivdm, Ze tim hlavnim divodem byla zejména slozitd situace nové vzniklé
Ruské federace po padu SSSR a témét vSudyptitomna krize. Bolestiva byla jak
ztrata konkrétnich tzemi, tak i ztrata vlivu ve spratelenych rezimech v Asii,
vychodni Evropé€, Africe i na Kubé. Rozpad SSSR provazela i fada konfliktl na
ruské periferii a pal¢ivy problém, kterym byla krize ruské ndrodni identity. Tato
krize byva Casto doprovodnym jevem pii rozpadu jakéhokoli mocného impéria.
V textu jsem se také kratce zamyslela nad historickym formovanim ruské
identity. Zde jsem pfisla k nazoru, ze na rozdil od Zapadu, kde je pro obyvatele
typickym jevem individualismus, Rusové jsou historicky silné kolektivisticky
narod a od toho se také vzdy odvijela potfeba soundlezitosti s vlivnym impériem.

Nejdrtive se jednalo o rozsdhlé Ruské impérium a posléze o SSSR.

V obdobi SSSR veskera statni ideologie podléhala marxismu-leninismu a
po jeho rozpadu bylo tfeba tuto ideologii nahradit ideologii novou, kterd by
nejlépe odpovidala nové pozici Ruska na mezinarodni scéné. V tomto obdobi se
vSak diky ptfedchozi tabuizaci odliSnych ideovych proudli, zemé nachazela
Vv ur¢itém ideovém vakuu. K jeho vyplnéni tak méla vyraznym zplisobem piispét

pravé geopolitika.
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Podle mnozstvi vydanych publikaci, se kterymi jsem se zcasti béhem
psani této prace seznamila, mohu konstatovat, ze zajem o geopolitiku byl po celé
obdobi 90. let enormni. Autofi vSak nemohli z diivodu neexistence nazorové
plurality ¢erpat z knih vydavanych v obdobi sovétské éry. Proto se Casto vraceli
ke smérim, které byly vytvofeny v minulosti. A to konkrétné k zapadnictvi,
slavjanofilstvi a eurasianismu. Po diikkladné analyze zdroji jsem vSak postupné
pfiSla k zavéru, Ze na popularité mezi jednotlivymi autory ziskalo predevSim
zapadnictvi a eurasianismus. Zajisté nelze tvrdit, Ze by bylo slavjanofilstvi zcela
zapomenuto, ale obliba tohoto proudu nebyla tak zna¢na, jako u dvou
pfedchozich. N¢ektefi autofi vSak uvadi 1 jiné proudy, které se po padu SSSR
objevovaly. Pro ucely této prace jsem uvedla rozbor A. P. Tsygankova, ktery
identifikoval v postsovétském Rusku pét geopolitickych $kol. Tou prvni jsou
zapadnici, tedy stoupenci zapadnich hodnot a nazoru, Ze by se Rusko mélo
orientovat na Zapad. Dale jsou to takzvani geoekonomisty, a stabilizatory, ktefi
jsou spojovani s propagaci umirnéné¢ formy eurasianismu a pfiznivei
multivektorové zahrani¢ni politiky. Posledni dva proudy oznacuje jako
ekspanzionisty a civilizacionsiky, ktefi jsou jiz typickym projevem eurasijského
mySleni, kdy jejich stoupenci podporuji neustdlou expanzi do eurasijského
prostoru. Z vySe uvedeného lze vypozorovat, Ze Ctyii z uvadénych péti proudd,
jsou at’ uz vice ¢i mén¢ spojovani s novou formou eurasianismu, které se ve své

praci vénuji. Vyznam tohoto proudu tedy nelze zpochybnit.

Ve druhé kapitole jsem se jiz zabyvala tradi¢nim pojetim eurasianismu,
ktery byl v mnohych ohledech neoeurasianismu inspiraci. Zde se nyni pokusim
zodpovedét otazku: Co bylo konkrétné pticinou jeho vzniku a jak se dany smér
poté vyvijel? Eurasianismus vznikl v okruhu ruské emigrace v Evropé, kde si
ziskal velké sympatie. A to zejména z diivodu zastoupeni ve vicero evropskych
metropolich a dostatku financi, diky kterym bylo mozné vydavat Casopisy a
publikace. Na zaklad¢ prostudovaného tématu se domnivam, Ze vznik tohoto
proudu byl zejména odpovédi na upadek Ruského impéria, vypuknuti obcanské
valky po bolSevické revoluci a na snahy definovat Rusko jako geopoliticky celek.

Vinu za rozpad impéria dévali eurasijci zejména carskému systému. Konkrétné
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pak Petru Velikému, ktery podle jejich nazoru potlacoval mongolské dédictvi a
udélal z Ruska druhotady evropsky stat. Eru mongolského vpadu povazovali
totiZ eurasijci za ptinosnou a dileZitou pro vznik Ruského impéria. V praci jsem
se zabyvala mimo jiné i autory N. Trubeckym a P. Savickym. Na zaklad¢
prostudovani jejich hlavnich dél mohu bezesporu tvrdit, Ze pravé tito autofi
napsali zasadni dila, jeZ v mnohém dany smér ovlivnila. A taktéz dodali
eurasianismu originalni myslenky, které se staly stézejnimi pro jeho budouci
vyvoj. Existence této myslenkové Skoly vSak neméla dlouhé trvani. Prvni rozkol
souvisel s prosovétskymi postoji Casti eurasijct, coz zapiiCinilo urychleni
rozpadu tohoto hnuti. Neé&ktefi autofi davaji krach eurasianismu také do
souvislosti s triumfem totalitnich rezimti nejen v SSSR, ale i v Némecku.
Eurasijci totiz propagovali pratelstvi mezi narody v dob¢, kdy v Evrop¢ nartistaly

nacionalistické tendence.

Casteéné dany proud vychazi i zjiz zmifovaného slavjanofilstvi,
v mnohém se od n¢j vSak také odliSuje. V mé praci se tedy objevuje i kratka
komparace téchto dvou proudt. Jako hlavni vyzkumnou otazku v tomto ohledu
jsem si polozila: Do jaké miry se tyto dva proudy ve svych tezich shoduji,
popiipad¢ jaké jsou hlavni odlisnosti? Eurasijci méli ke slavjanofilstvi blizko,
zejména co se tyce negativniho postoje k Zapadu. Zastanci obou smért odmitali
rozvoj Ruska podle evropského modelu a byli presvédceni o ruské unikatnosti.
Tuto unikatnost vSak vnimali rozlicn€. Slavjanofilové zdiraziiovali osobitost
slovanské kultury, coz lze oznaCovat jako projev urCitého typu etnického
nacionalismu. Naopak eurasijci vyzdvihovali spiSe orientdlni a multietnicky

charakter této zemé.

Nyni se jiz dostavam k samotnému neoeurasianismu. Ve své praci jsem se
nejdiive zabyvala divody, které vedly ke znovuobjeveni eurasianismu v 90.
letech. Ditvodii bylo rozhodné vice, ovSem mezi ty nejzakladnéjsi dle mého
nazoru patfilo zejména zminované ideové vakuum po rozpadu SSSR. Rusko se
také nachazelo ve fazi hledani nové narodni identity, s ¢imz bylo spojeno i
mnoho otazek. V Uplném pocatku se objevovalo mnoho snah pieorientovat

Rusko na zapadni hodnoty a celkové i na spolupraci se Zapadem. Tento
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experiment se vSak ukézal jako bezucelny a zcela kontraproduktivni. Proto se
nadale hledaly nové alternativy, mezi které patiil 1 neoeurasianismus. A
V neposledni fad€ stila za znovuobjevenim eurasianismu i urcitd atraktivita
tohoto proudu, ktery obhajuje ideu globalni eurasijské civilizace a tim dava
ruskému ¢loveéku pocit hrdosti. V pribéhu prace jsem se také snazila nalézt
jednotnou definici, kterd by odpovidala pojmu neoeurasianismus. OvSem vétSina
autorti vyd€luje vice druhti neoeurasianismu, tudiz neni mozné nalézt jednotnou
definici. VSechny autory vSak spojuje zejména smysleni o Rusku, jako o zemi,

ktera kulturné€ leZi na pomezi Asie 1 Evropy a tvofi specificky civiliza¢ni okruh.

Co se tyce urcitych odliSnosti od ptivodniho pojeti, mohu zminit naptiklad
fakt, ze tradicni eurasianismus vznikl prakticky odlouc¢en od ruského prostiedi.
Naproti tomu neoeurasianismus se profiloval v obdobi geopolitického boomu a
hledani nové ruské narodni identity. Jako dal§i mohu vyzdvihnout i propojeni
neoeurasianismu s velkoruskym nacionalismem a potfebu neustalé expanze do
curasijského prostoru. Tyto aspekty se v tradi¢ni formé téméf nevyskytovaly.
Spole¢na pak pro tyto sméry byla i inspirace tradi¢nimi geopolitickymi teoriemi
(napf. teorii Heartlandu), specifické vnimani Ruska ¢i vnimani hrozby konfliktu
mezi ndmoinimi a pozemskymi mocnostmi. Na zaklad¢ dostupnych informaci
bylo také mozné vypozorovat, Zze oba sméry vznikly jako reakce na rozpad

uré&itého imperialniho celku®.

Nyni se jiz dostavam k samotnému A. Duginovi, jehoZ teorie oznacuje
mnoho autorti za znacn¢ kontroverzni. Pfi psani tohoto textu jsem se vSak snazila
prostudovat ¢ast jeho vlastnich monografii a text a vytvoftit tak stru¢ny souhrn
zakladnich myslenek tohoto autora. Co maji dané texty spole¢ného, je Duginovo
pfesvédCeni o zapadnim spiknuti a neustalé konfrontaci mezi namoirnimi a
kontinentdlnimi mocnostmi. V jeho dilech lze vypozorovat taktéZz silny
antiamerikanismus a snahy o legitimizaci imperialnich vlastnosti Ruska, ¢i
potiebu rozsahlé expanze do eurasijského prostoru. Jednim z hlavnich cilii jeho

teorie je pak restaurace velmocenské pozice Ruska. Co se tyCe otazky vlivu na

%\ prvnim ptipadé se jednalo tedy o rozpad Ruského impéria a ve druhém o rozpad SSSR.
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doméci a zahrani¢ni politiku Ruska, domnivam se, Ze v jistych fazich politického
vyvoje byl znatelny. Kuptikladu jsem ve své praci zminovala jeho post poradce
v oblasti geopolitiky u G. Seleznéva ¢i jeho stylizaci do role ideologa uvnitt
strany Jednotné Rusko. Sympatie se vSak ziskaval i u mnohych dalSich

politickych, ale 1 vojenskych elit.

V této kapitole jsem vSak uvadéla kromé A. Dugina i dalsi dva dilezité
predstavitele — V. Zirinovského a G. Zjuganova. Co se tyée neoeurasijské teorie,
u vSech tii autorti bylo spolecné piedevsim nadetnické vnimani ruské spolecnosti,
multipolarismus jakozto optimalni uspofadani svéta a potiecba expanze do
eurasijského prostoruzs. U A. Dugina a G. Zjuganova je také pozorovatelny silny
antiamerikanismus - na rozdil od Zirinovského, u jehoZ teorie je nejvétsim
nepfitelem muslimsky svét. Dugin a Zirinovskij se pak shodnou napiiklad

ohledné rozdéleni zon vlivu.

Nakonec se nyni dostavam k odpovédi na otazku tykajici se moznosti
vypozorovani neoeurasianismu v zahranicni politice Ruské federace. Na zaklad¢
dostupnych informaci jsem pfisSla k zavéru, Ze nejsilnéji se tento proud zacal
projevovat vroce 1996 po nastupu Jevgenije Primakova do funkce ministra
zahrani¢i. Rusko se v tomto obdobi zaCalo vyrazné orientovat nejen na blizké
zahranici, ale 1 na mnoh¢ asijské a blizkovychodni zemé&, se kterymi postupné

navazovalo spolupraci.

Na uplny zavér a spiSe na okraj mohu dodat, ze akoli nemdm osobni
zkuSenost zcelé ruské periferie, jsem s to uvést zkuSenosti z muslimské
Karacajevsko-Cerkeské republiky, kde jsem pobyvala na studijni stazi.
Samoziejm¢é nemohu dolozit relevantni vyzkum, ktery by se zabyval
neoeurasianismem V této oblasti. Nutno dodat, ze tento vyzkum nebyl ani cilem
studijni staze. AvSak na zéklad¢ ziskanych informaci a ndzort akademik, kteti
se zde aktivné zabyvaji geopolitickymi sméry, je mozné fici, ze ackoli lidé zde

zijici nemaji predstavu o teoretickych aspektech tohoto proudu, myslenka

% Autofi se vSak neshoduji na tom, kde by méla idedlnd konéit ruska hranice. Nejmensi miru
imperialismu vykazuje G. Zjuganov, ktery je toho nazoru, Ze by se Rusko mélo vratit pouze do hranic
byvalého SSSR.
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eurasijské civilizace (ktera by nestavéla na etnickych predpokladech, ale spise na

velkém eurasijském impériu) je jim velice blizka.
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7. Resumé

A topic of this bachelor thesis is Russian geopolitical thinking after the
fall of the USSR — Neoeurasianism. A primary goal was focused on creating an
analysis of Neoeurasianism as a School of geopolitical thinking in Post-Soviet
Russia. This ideological direction is based on a traditional version of Eurasianism
which was formed in 1920s. Neoeurasianism is its renewed version with new
ideas and starts in 1990s. Representatives of this new direction share an idea of
Russia neither as a European nor Asian country but as a specific Euroasian

entity.

The text is divided into several thematic chapters and for reaching the set goal |
work with a few research questions. There is discussed a position of geopolitics
as science in Post-Soviet Russia in the first chapter. | was specifically focused on
which geopolitical directions were created during that time and what the main
reasons and interests in geopolitics were. The following chapter deals with
traditional Eurasianism and its main aspects. | mention P. Savitskij and N.
Trubetkoi as authors. The core work lies in the third chapter where
Neoeurasianisms is analyzed. The first part of the chapter describes main theses
of this geopolitical school and also main differences from traditional
Eurasianism. | mention L. Gumilev, A. Dugin, G. Zyuganov and V. Zhirinovskii
from authors. The most important representative is considered a controversial
author A. Dugin who is mentioned a lot it this part. Especially main ideas of
authors about Neoeurasian geopolitical school and the most important
publications are discussed. The last part is dedicated to practical results of

Neoeurasianism in Foreign policy of Russian federation.



