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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cil byl naplnén céaste€né. Podle nazvu ma byt prace orientovana na analyzu piekladu
odborného textu, kdezto texty zvolené k ptekladu jsou vesmés publicistické.

1. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické
a vlastni prace, vhodnost pfiloh apod.):

Proporcionalita teoretické, praktické a analytické Gasti je pfiméfend. Samotna prakticka ¢ast
doklada tvarci pfistup k prekladani. Vyklad v teoretické &asti, opirajici se o citace, je mirné
inkoherentni. Terminy pouZivané v teoretické Casti by si zasluhovaly vysvétleni, nebo by
mély byt definovany v glosafi (vnitrojazykovy, intersémioticky, mezijazykovy pieklad;
adaptace, kompenzace...).

2. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
grafickd Gprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Odkazy na literaturu jsou standardni, grafickd prava odpovida pozadavkim, pfilohy jsou
fazeny logicky. Prace je sepsana peclivou Cestinou. Zaznamenala jsem jen nepatrné mnoZstvi
jazykovych prohteski (s. 7 ,Intersémiotickym ptekladem se pak rozumi...*; s. 31 ,,Cilovy
jazyk...®). V obsahu i v textu se n¢kde pouziva termini ¢eskych, n€kde terminti pivodné
francouzskych (bylo by mozné se pokusit pouZivat ve vSech ptipadech termint Ceskych,
nebot’ préace je sepsana ¢esky?).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Neékteré nejasnosti v teoretické ¢asti vyplyvaji z toho, ze autorka patfiéné nerozliSuje styl
odborny a styl publicisticky. Neni zfejmé, zda nékteré piekvapivé formulace jsou dokladem
originality, nebo nepochopeni. Napf. s. 5: ,,Publicistické texty nemaji ¢asto jen informativni
charakter, ale mize se v nich pojednavat o urcité problematice, ktera si vyzaduje specifické
terminy.*; tamtéz: ,Francouzské odborné texty jsou navic specifické tim, Ze jsou v nich



terminy ¢asto obménovany synonymy, ktera byvaji uvedena v odbornych slovnicich.* Prosim
o vysvétleni t€chto vyroku pti obhajobe.

3. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE :

- Nas. 6 ¢teme: ,,V odborném ptekladu jde o jazykovou spravnost, slohovou ptesnost a
ptesnou volbu terminti a ani ne tak o stylistickou stranku, i kdyz se v poslednich letech
dostava do popiedi. — prosim o vysvétleni.

- Nazev jednoho z ptelozenych ¢lankt zni ve francouzsting: ,,.L"emploi et la transition
écologique, priorités pour 2015 a v esting: ,,Priority pro rok 2015 jsou zaméstnanost
a prechod na zelenou energii®. Jaké prekladatelské postupy jsou zde pouzity?

- S. 32: slovo ,pisteurs” bych ptelozila spiSe nez jako ,udrzbati sjezdovek®, jako
»provozovatelé sjezdovek™.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné€, velmi dobfte, dobte, nevyhovél): velmi dobre
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