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Zaméieni a struktura prace

PredloZzena diplomova prace méa celka¥4 stran textu a z toho 48 stran vlastniho telau.
roz&klena do pti zakladnich kapitol. Sasasti prace je furhi CD-ROM s vlastnim textem
prace. Nantem prace je zmapovani situaci vyuziti tabletutaraktivnich gebnic ve vyuce na
1. zakladni Skole v Plzni. Jedna se pedagogickektitkou odbornou praci. Je radena na
teoretickou a praktickouc¢ast. Prvni kapitola nas seznamuje s teoretickymznatky
multimedialni a interaktivni vyuky, které autorkarpala ziadre citované literatury. Ve druhé
kapitole je navrh a schéma vyzkumu (Gvod do videis). DalSi zbyvajici kapitoly semuji
konkrétni realizaci projektu (8b dat, vyhodnoceni pro praxi). Jedna se o prackwymou,
zaloZzenou na videozaznamechil@hu vyuwovani Zak pouzivajicich IPad. Ty jsou poté
autorkou pisemhvyhodnoceny a detafrkomentovany.

Uroven samostatnosti a reflexe

Autorka prokazala schopnost samostatpracovat dané téma a vyuzit své nabyté pedagngick
didaktické znalosti {) vytvareni zadaného Ukolu. Nutn&ehledré zpracovana teoretické&ast
ndm giblizuje zpisoby moderni vyuky s vyuzitim multimedialnicktebnic Fraus. Déle
pouzivanou vyukovou metodou jsou pojmové mapyntwstné na hudebnich nastrojich. Rozsah
videozaznam parizenych autorkou metodou pasivniho snimani dvouekam deset hodin.
PredloZzena prace vyzadovala praktickou znalost té&ghniat&eni pro ziskani adekvatnich
poznatk. Ziskana data poté samostasmodnotila.

Vyuzitelnost v praxi

PredloZend vyzkumné praceie slouZit ke zhodnoceni vyznamu IRadtabled pouzivanych
ve vyuce vhodnychipdntta. Autorka na zaklatisvych kvalitativnich poznatkhodnoti jejich
pozitiva i negativa f vyuce.

Prace s prameny

Uvedené bibliografické citace atgmb odkazovani odpovida narm

Jazykova a formalni Urovai

Po jazykové strance je prace psana bez &&ioh nedostatk Je pehlednd, logicky ddie
¢leréna. Byly plreé splrény zasady pro vypracovani.




Piipominky nebo otazky k doplréni
Celkow mé prace uceleny charakter. Teoretit&ét mohla byt vice rozvedena. Prakti¢kat je
dostatén¢ podloZzena videozdznamem vyuky. Autorka vé&ravsvé prace ip celkovém
hodnoceni finosu IPadu ve vyuce nevzala v potaz tyto fakt@oruchovost zazeni, Spatné
zachézeni Zdkse z&éizenim, finadini moZnosti Ministerstva $kolst¢IR, technické zastaravani
atd.
Otazky:

1. Pro jaké dalSi vyukovérednety byste IPad dopotila?

2. Jakym zjisobem jste vyhodnocovalaifweny videozaznam?

Celkové hodnoceni:

Predlozena prace splje pozadavky zadani. Dopdri praci k obhajob.
NAVRHOVANE HODNOCENI: ,velmi dob re".
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