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Vzhledem k uvedenym skutenostem doporuéuji piedloZenou bakalaiskou praci
k obhajobé pted statni komisi.
Navrhuji stupei klasifikace:

velmi dobfe
Stru¢né zdlivodnéni navrhovaného klasifikaniho stupné:
Bakalai'skd prace se zabyva moZnostmi rozvoje rovnovahoveé schopnosti u déti mladsiho
Skolniho v&ku s ovéfenim pohybové intervence v praxi. Pii definovani ukolu (str. 24)
autor vynechal tkol aplikace pohybového programu. Daéle pak hovoii o rozvoji
koordina¢ni schopnosti, ale pohybova intervence se tyka pfedevs§im rozvoje rovnovahy.
Popis vyzkumného souboru je velmi struény. Rovnéz se domnivam, Ze pii testovani
rovnovahové schopnosti, je stéZejni pozomost a koncentrace testovanych. Obecné je
znamo, Ze v uvedené ve&kové Kkategorii je mezipohlavni rozdil pravé v téchto
psychologickych vlastnostech pomé&mé velky. Proto se domnivam, Ze struktrura obou
skupin (testovaci i kontrolni) méla byt z tohoto pohledu 1épe charakterizovana. Rovnéz z
tabulek, které udavaji vysledky vstupniho a vystupniho testovani neni jasn€ patrné, ktefi
probandi jsou z testovaci, a ktefi z kontrolni skupiny. Piesto autor dospél k zajimavym
skutenostem a praxi oveéfil, Ze pokud se zaméfime na rozvoj urdité pohybové schopnosti,
lze i v relativn€ kratké dobé dosahnout pozitivniho efektu, obzvlasté u déti zvolené
vékové skupiny.

Po formalni strance je BP spiSe zdafila, text je doplnén vlastnimi fotografiemi.

Dopliujici dotazy:
Jakym zplisobem probihal vybér do skupiny déti, u nichZ byla provedena pohybova
intervence?
Mohl fakt, Ze dévCata dosahovala v celkovém vyjadfeni procentualniho vyjadieni
zlepSeni lepsich vysledki neZ chlapci, néjakym zplisobem zkreslit vysledky?
Pro¢ jste k interpretaci vysledkd nepouzil néjakou statistickou metodu, ktera

porovnava vysledky zavislych soubori?

V Plzni, dne 12.5.2015

podpis oponenta prace



