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Doplnéni hodnoceni, p¥ipominky, dotazy:
PiedloZena prace je ¢lenéna do t# hlavnich kapitol, kdy celkovy rozsah prace je 48 stran. Hlavnim cilem
prace bylo popsat sou¢asné online vektorové editory, které jsou volné dostupné.
V uvodni kapitole se autor zaméfuje na struény piehied online vektorovych editori, kdy vybér editori
probihal na zdkladg pfedem zvolenych pozadavki(. Na zakladé téchto pozadavki autor vybral pét editort,
které nejdifve strucné piedstavil a ke kazdému editoru dopinil tabulku s piehledem jeho vyhod a nevhod.
Soudasti popisu je i zevrubné piedstaveni pouZité technologie, pfi¢emz popis technologického pozadi
jednotlivych editor mohlo byt obsirnéjsi. Druha kapitola se vénuje subjektivnimu hodnoceni
jednotlivych editor. Hodnoceni probihd pomoci bodové kily od 1 (nejlep$i) do 5 (nejhorsi), kdy autor
hodnotil editory na zikladé kli¢ovych Einnosti jako jsou: tvorba zdkladnich objekti, Uprava kiivek, tvorba
textu a moZnosti prace s vrstvami. Za kaZdou &innost udélil autor jednotlivym editorim subjektivné body,
pficem? je tato kapitola zakontena vyslednym porovnanim. T¥et{ kapitola je zaméfena na porovnani
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tfi piikladi (fotbalové hiidté, automobil, logo 686), kdy téma pfikladi bylo voleno vidy tak, aby
postihovalo kli€ové ¢innosti. MnoZstvi a rozsah zvolenych piikladd mohlo byt obsahlejsi, zaroveti rozsah
pouZité literatury se omezil jen na osm internetovych zdroji.
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