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1. Cil prace

Cil préce, ktery spocival ve vytvoreni cyklu 9 linorytd.

2. Obsahové zpracovani

Jak jsem vyrozumél z doprovodného textu prace, autorka pri vytvarném reseni
cyklu obsahové vychézela ze vzpominek na mésta, ktera navstivila béhem své
dovolené. Stavby, které ji zaujaly, si piipominala prostfednictvim pofizené
fotodokumentace a inspirovala se jejich podobou pfi zpracovani motivii svych
linoryti. Viybrané motivy skladala do celkd, které mély evokovat predstavy mestskych
z&kouti. Osobné se domnivéam, Ze se odchylila od obvyklého chapani pojmu
_méstské zakouti“ jako odlehlého, zapomenutého a opusténého mista ve mésté.
Umélci méstska zakouti Sasto ztvarriuji, aby v divakovi vyvolali pravé pocity spojené
s fouto odlehlosti, zapomenutosti a opusténosti. U autorky tomu tak neni. Vybér
motivi a jejich vyznéni jsou podfizeny logice zaznamenavani. Proto cyklus vnimam
spide jako neobvykly velky obrazovy zéznamnik z dovolené.

V doprovodném textu se jako nejvice problematické jevi zpracovani podkapitoly
2.2. Redeni v predlozené podobé je, jak se fika, nic nerikajici. Uvést podkapitolu
jednou vétou a potom nasklédat za sebe ,medailonky“ o nékolika vybranych tvarcich
je malo. Nevime, na ¢em je zaloZen vybér a ¢im vybrani autofi prispéli ,do vinku“
deského linorytu, o chybéjici ilustrativni obrazové dokumentaci nemluveé.



3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

Autorka pro jednotliva dila cyklu zvolila shodny cvercovy format cca 70x70 cm.
Musela tedy velikost a skladbu motiv(i formatu pfizpisobovat. Piitom si nemyslim, Ze
se v oblasti linorytu jedna o stfedni velikost. Uplatnéni velkého formatu s sebou na
jedné strané nese technické vyhody pfi ryti, na druhé strané vsak také problém
vyprazdriovani velkych ploch. Z tohoto pohledu jsme proto svédky ne prilis
$tastného feseni nékterych motiva (napr. v levé &asti dila ,Akademie v Sarajevuyv,
nebo v pravé ¢asti dila ,,Srdce JeZisovo ...%).

Poskladani motivil v celek je dal§im problematickym/polemickym bodem cyklu.
Snaha dostat motivy do néjakych pfiznivych vztahd s sebou pfinesla nerozhodnost
mezi pojetim ,kulisy“ a ,perspektiva“ (napr. v dile ,MeSita v Gusinji). Velice necitlivé
pracuje autorka s rytymi strukturami. Prevazuje vertikaini strukturovani, které je
mechanicky uplatriovano (napi. v dile ,Kriz tisicileti ve Skopji’). Je zde patma
nepromyslenost ve vztahu zamér a forma, to vSe doprovazeno femesinou
nezkudenosti. VSe ale zachrariuje barva. | kdyZ pro vlastni prezentaci del mohla
autorka vice pfemyslet o barvé a materialu (také o forméatu) podkladu — Cili o konecné
adjustaci.

4. Formalni nalezitosti

Doprovodny text nevykazuje vyrazné porudeni poZadavkd, které jsou kladeny na
bakalafské prace.
5. Struény komentaf hodnotitele

Cyklus nevykazuje znaky jediného stylu. Pokud to byl zamér, tak to autorka méla
nékde deklarovat. '
6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé

Navrhnéte formu adjustace dél, ktera by podporila jejich vytvarny ucin.

7. Navrhovana znamka

,Dobre”
V pripadé ispésné obhajoby jsem ochoten se pfiklonit k hodnoceni ,velmi dobre”.
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