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1. Cil prace

Cilem prace byla tvorba ucebni pomlcky obsahujic soubor ucebnich uloh
namétové Gerpajici z techniky sitotisku. Viybrané udlohy z autorsky vytvorené ucebni
pomticky mély byt ovéreny v praxi. V textu diplomové prace mela byt provedena
didakticka analyza ucebni pomicky jako demonstrace reflektivniho pfistupu ve
vytvarné vychove.

Cile prace bylo zcela dosazZeno.

2. Obsahové zpracovani

Textové &ast prace je délena do deviti kapitol. Autorka probira historii a
soudasnost techniky sitotisku v navaznosti k oboru, teoretickda a metodicka
vychodiska didaktického projektu, predstavuje a analyzuje jednotlivé ucebni tlohy,
reflektuje modelové ovéieni v praxi a sleduje, jak se méni praxe v souvislosti se
zménou ucitelova pojeti vyuky.

Pomér citovanych prament a viastniho textu je zcela odpovidajici. Autorka
vyuZiva citaci vymezovanych pojmi vesmés jen prostiednictvim poznamky pod



&arou, samotny text je interpretaci a syntézou teoretickych vychodisek z oborové
didaktiky, psychologie a technologie a jejich aplikaci na probirany autorsky projekt.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

Soudasti odevzdaného souboru jsou tézZ tii sesity obsahujici jednotlivé ucebni
ulohy. Diplomantka je autorkou konceptu sesitu, ilustrativnich a modelovych sitotisku
a spoluautorkou komiksu a graficke a typografické Upravy tiskovin. Koncepci
propojeni komiksu, metodického textu pro uéitele a reprodukci ukézkovych sitotiskd,
Ize hodnotit jako mimoradné povedenou. Komiks poskytuje svézZi a hutné shrnuti
udebni ulohy, strukturace textu je pfehledna, demuZ vyznamné napomaha zarazeni
legendy, a obrazové pfiloha pini jednak roli vizudlnich opor vyuky, jednak roli
predikce Zakovskych vysledk(i. Graficky styl je umereny aZ minimalisticky, ¢emuZz
napoméahé volba fontu a jednoduchost sazby. Nepiisobi pfehnanou estetizaci, ale
zcela funkéné ve vztahu k zamyslenému cili.

4. Formalni nalezitosti

Jazyk prace splriuje poZadavky kladené na uroveri diplomové prace. Obcas se
v textu objevuji drobné preklepy, nebo vadné podoby deklinace. Citace jsou uvadény
spravné. Text je strukturovan pfehledné. Prilohy jsou uvadeny a éislovany korektne a
jsou sprévné odkazovany z textu. Grafické Uprava préce je kvalitni, charakter prace
zddrazriuje autorska netradicéni vazba.

5. Struény komentar hodnotitele

Celkovy dojem z prace je vynikajici.

Autorce se podafilo vytvoiit neobycCejné kvalitni soubor, vnémZ jsou
syntetizovény poZzadavky jak z vytvarné tak z psychodidaktické dimenze kompetence
uditelské profese ve vytvarné vychové. Vychodisko autorky se pred napsanim
diplomové prace nachéazelo, jak sama pfiznava, v oblasti vytvarné tvorby, respektive
umélecko-femesiné sitotiskové produkce. Je proto tfeba v prvé fadé ocenit obrovsky
pokrok, ktery udélala pfi problematizaci intuitivné chapanych uéebnich dloh, smérem
k hlubsimu porozuméni jejich struktury z pohledu oborové didaktiky. Tato poctiva a
néroéna prace se nakonec zuroCila v kvalité pripravy udebnich uloh, logiky jejich
nabizeni uéitelské komunité (spoleenstvi mysli) a nakonec i v jejich analyze. Na
druhou stranu vedla k redukci poétu ucebnich tloh zamyslenych pro vypracovani.

Vysledny material je dokladem cesty od tviirce k uditeli a zastitén na drovni tvorby
(graficka uprava seSitu a reprodukce autorskych tisk(1), metodiky (névrhy ucebnich
tikolt1) a oborové didaktiky (text diplomoveé prace).

Nejvétsi obtize jsem zpocatku shledaval v reflektivné-analytickem vykladu
strukturace udebnich uloh. Presto se tento problém podafilo autorce zviadnout se cti.
Vyklad je Gtivy, pomérné strucny a vécny.

Potfeba je také ocenit poctivé reflexe oducené vyuky, jejich komparaci s vyukou
kolegyné a vyhodnoceni ankety, ktera vznikla jaksi nad plan.

Praci celkové hodnotim jako vysoce nadstandardni a ukazujici kvalitni zviadnuti
nérokti na slozku vytvarné produktivni, projektové-metodickou a reflektivné-



analytickou. Vznikly material je bez vétSich uprav pfipraven pro aplikaci do praxe
v podobé vyukového materialu.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé

1. Na strané 11 probirate roli vytvarné techniky. Nakonec dospivate k jejimu
uchopeni skrze otézky CO, JAK a PROC. V jiz zavedenych didaktickych koncepcich
(napf. i v Artefiletice) jsou tyto otdzky vnimany jako mistky k obsahu, technice a
kompetenci. Tedy nikoliv podfazené ke kategorii vytvarna technika. Mizete na
konkrétnim pfikladu demonstrovat jejich prospésnost pfi analyzovani role vytvarné
techniky v uéebni tloze? Do jaké miry je pro ucitele nezbytné znat odpovedi a v jaké
fazi vyuky?

7. Navrhovana znamka

Vyborne.
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