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1. Cil prace

Cilem diplomové préce bylo poskytnout informace o fenoménu hodnoceni
expresivné tvofivych uloh ve vyuce vytvarné vychovy. Hodnoceni mélo byt zkoumano
v reélné vyuce na zékladé kvalitativni analyzy ve vytvarné vychové u dvou uciteli na
dvou rozdilnych typech $kol: na 2. stupni zékladni Skoly a na zakladni umélecke
Skole. Cilem vyzkumu bylo identifikovani individudiniho pojeti hodnoceni v praxi
vyuky ve spojeni s porovnanim pfistupt v uvedenych dvou typech skol. Pritom se
zaméfila pozornost na rozdily nebo shody mezi ucitelem deklarovanym pojetim
hodnoceni a reélnou podobou hodnoceni ve vyuce. Pfinosem prace mélo byt
prohloubeni nahledu na hodnoceni ve vytvarné vychové a metodicka podpora ucitelti
ve Skolni praxi.

Stanovené cile autorka spinila do prijatelné miry a v souladu se zadanim.

2. Obsahové zpracovani

Autorka pro svou praci vyuZila nejdileZitéjsi odborné knihy nebo Clanky, ktere
jsou v soucasné dobé u nas jiz dobfe provérené v praxi vzdelavani ucitels i v teorii,
ale jsou stéle dostateéné aktuaini. Pro zakladni charakteristiky hodnoceni z téchto




texti vybrala a osvétlila vhodné pojmy, které dobfe podporuji uvazovani v ramci
vyzkumu. DileZité je zdiraznéni vazeb hodnoceni na cile vyuky (s. 15 n. ):

Klicova otazka vyzkumu byla zamérena na srovnavaci analyzu mezi kvalitami
hodnoceni deklarovaného vyudujicimi pfi rozhovoru a realnymi kvalitami hodnoceni
tychz uditelt pozorovanymi pii vyuce (s. 27). Metodicky byl vyzkum primo ve vyuce
zaloZen pfedev$im na pozorovani, jako doplriujici opory byly pouZity audiozaznamy a
fotografie z vyuky.

Pro zjistovani osobnich nazor(i a postoji vyulujicich byl pouZit vyzkumny
rozhovor (interview). Pii zpracovani udaji autorka originalnim a vhodnym zpusobem
vyuZila techniku otevieného kédovéani (odvozenou z metodiky zakotvené teorie) ve
spojeni s tvorbou konceptovych map. To ji umoznilo prehledné porovnéavat shody a
rozdily mezi deklarovanymi nézory a postoji ve vztahu k pozorovanym hodnoticim
postupum ve vyuce.

Zajimavé je porovnani vyucujici bez aprobace vytvarna vychova s odborné
pripravenou vyuéujici, které se projevilo zejména pii hodnoceni vytvarné cinnosti
24ka (s. 52) a pfi motivovani Zaki k vytvarné ¢innosti (s. 54).

V Zavéru diplomantka vesmés jasné a prehledné shrnuje své poznatky,
porovnéava kvality hodnoceni u sledovanych vyucujicich a poukazuje na rozdily mezi
aprobovanym a neaprobovanym ucitelem. Soucasti Zavéru je téz urcita podoba
diskuse, v niZ diplomantka konstatuje, Ze pro jeji vyzkum by byvalo bylo dobré
vénovat vice éasu hlub&imu seznéameni s praci uditelt a i s nimi osobné. Tim viastné
nepfimo poukazuje na podminky etnograficky ladéného vyzkumu, k némuz jeji prace
misty vybizi nebo tihne.

Celé dilo poskytuje zajimavé a piinosné poznatky a v hlavnich smérech
odpovidd poZadavkium zadani, pfestoZe misty jsou v ném jisté informacni mezery,
které by ovSem k zaplnéni vyZadovaly vice ¢asu i moznosti pobyvat pfimo v terénu,
ti. vpraxi pfislusnych $kol. S ohledem na zddraznénou ulohu cili ve vztahu
k hodnoceni by bylo Z&douci vénovat vice pozornosti i kurikularnim dokumentim
(RVP, SVP), jiz vzhledem k tomu, Ze autorka vicekrat zmiriuje otazku normativity a
norem pfi hodnoceni v praxi, ale i pfi vedeni vyuky.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

Vzhledem k povaze textu neni predmétem posuzovani.

4. Formalni nalezitosti

Formalini zpracovéni textu je vyhovujici. Jazykovy projev je kultivovany a
srozumitelny, jen obé&as se vyskytuji preklepy nebo drobné chyby v rozsahu béziném
pro pedlivé zpracovany diplomovy Ukol. Strukturace textu je prehledna. Graficka
tprava je vyhovujici. Bibliografické citace jsou v souladu s normou ISO.

5. Struény komentar hodnotitele

Posuzované dilo se vénuje aktuéalnimu tématu, jehoZ sloZita skladba je v textu
dobfe uchopena a vyloZena. Nicméné, misty by bylo Zadouci vénovat soustfedéneji
pozornost préaci s odbornym obsahem oboru ve vztahu k hodnoceni — ta se v textu



sice opakované objevuje, ale bez hlubsi analyzy, ze které by bylo mozZné dospét
k obecnéjsim poznatkim i ke konkrétnéjsi argumentaci o kvalité vyuky s ohledem na
hodnoceni.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
Vyberte si nékterou z Vami pozorovanych situaci ve vyuce a demonstrujte na ni

kvalitni praci vyucujici s hodnocenim. Pritom objasnéte vzitah mezi obsahem, cilem
vyuky a jejim zakotvenim v kurikulu (RVP).

7. Navrhovana znamka

Velmi dobfe
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