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Posuzovana diplomova prace o rozsahu cca 62 stran ¢islovaného textu (bez titulnich
stran, obsahu, resumé a seznamu literatury) obsahuje piehled historického vyvoje evidence
nemovitosti na naSem Uzemi, dale pojednava o organizaci vefejné (statni) spravy na tseku
katastru nemovitosti a o vybranych procesnich postupech v souvislosti s vedenim katastru.
Diplomant vySel pfi zpracovani tématu z vybranych literarnich prament, ze zdkladnich
pravnich pfedpisii platnych pro vedeni katastru nemovitosti a z n&kterych vnitinich predpist
tykajicich se zejména organizace spravy na tiseku katastru.

Prici je tieba vytknout jeji znacnou popisnost. T&€Zi§tém prace mél byt rozbor
problematiky statni spravy na tseku katastru, autor v8ak v podstaté ziistal jen u pfepisu &asti
organiza&niho fadu CUZK. Diplomant v podstat& opomiji existenci zdkona &. 234/2014 Sb., o
statni sluzbé, a jeho dopady do postaveni a ¢innosti zaméstnanct, ktefi jsou, resp. budou ve
statni sluzb&. To je zfejmé napf. na str. 32, uvadi-li, Ze ,,Katastralni tfad je fizen pfedsedou

(snad mélo byt , Feditelem*?!), ktery je jmenovan a odvolavan ptedsedou CUZK.“ a to
odkézanim v poznamce pod ¢arou ¢. 84 na Statut Katastralnich ufadd ... To neni upraveno
zakonem, kdo jmenuje a odvolava feditele katastralniho ufadu, jak ke jmenovani a odvolavani
dochézi apod.?!

Neni samoziejmé chybou, Ze autor vychazel pfi zpracovani otazek organizace spravy
na tseku katastru nemovitosti z vnitinich predpisit CUZK, ale mél je konfrontovat s apravou
zdkonnou a Ustavni, a provést rozbor t€chto uprav, ne pouhé mechanické pfepsani. Na str. 23
dole napt. autor uvadi — s odkazem na Organizaéni ¥ad CUZK: ,,Pedseda (mysleno predseda
CUZK) odpovida za svoji &innost Utadu vlady Ceské republiky.“ Z jaké pravni tipravy takova
,»odpovédnost® vyplyva a co ma byt jejim obsahem?!

Vedle popisnosti je tfeba vytknout praci i vice nepfesnosti, kterych se mohl autor
vyvarovat, kdyby vyuZzival znalosti z obecné &asti spravniho prava. Institutem spravniho
préva, rozebiranym v literatufe i judikatufe, je napf. spravni uvéazeni. P¥ znalosti tohoto
institutu nemuiZe obstat tvrzeni autora na str. 45 (ve vztahu k obnové katastralniho operatu), Ze
»--. posouzeni, zda nastaly okolnosti podle § 41 katastralni zdkona, je ziejmé spravnim
uvazenim.“ Spravni uvazeni nespocéiva v tom, Ze spravni Gfad posuzuje, zda nastaly zdkonem
stanovené piedpoklady pro provedeni uritého tikonu, ale Ze dava prostor pro volbu z vice
feSeni pfipusténych zadkonem.

Na str. 5 se uvadi, Ze se zasadou legality (ktera je zde ¢astené popsana) ,,izce souvisi
zasada oficiality”. Autor nerozebird, v jaké mife se zédsada oficiality pfi vedeni katastru
pouZije, v ¢em tato zasada spociva, a zda se nékdy neuplatni zasada dispozi¢ni.

Text prace byl ovéfen systémem THESES.CZ, podle néhoZ je nejvy$§i mira
podobnosti prace s jinymi texty rovna okolo 0 %.



Celkové hodnotim diplomovou praci tak, Ze spliiuje, aviak s vyraznymi vyhradami,
naroky kladené na tento stupeil kvalifikaéni prace s ptedb&Znym hodnocenim ,,dobie®.
Hodnoceni bude zaviset na vysledku ustni obhajoby.

Doporucuji autorovi, aby se v ramci stni obhajoby diplomové price vénoval otdzkam
dopadu zdkona o statni sluzb& do persondlniho zékladu spravnich Gfadt na useku katastru
nemovitosti.
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