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Posudek vedouciho priace
na diplomovou praci
Moniky Binové

na téma: ,,VraZzda novorozeného ditéte matkou*

Diplomantka si zvolila pro zpracovani své diplomové prace téma, které lze povazovat
za zajimavé, nebot se nejednd o problematiku ,Giste* trestndpravni, kdyz v ramci
piedmétného tématu je potfebné vyhodnocovat také otazky jinych pravnich odvétvi (napf.
soudni Iékafstvi, porodnictvf, psychiatrie aj.). V tomto ohledu zvolené téma muselo pro
autorku ptedstavovat uréitou vyzvu,

Pfedlozena diplomova préée obsahuje celkové 70 stran vlastni textové Casti,
cizojazyéné resumé, seznam pouzitych pramentt; spliiuje tedy minimélni pfipustny rozsah
viastniho textu, ktery je stanoven pfislusnou vyhlaskou dekana FPR o poZadavcich na
bakalafské a diplomové prace. _ _

. Kvalifikadni prace také progla kontrolou origindlnosti vysokoSkolské kvalifikaéni
prace, kdyZ nebyla zji§téna Zadnd mira podobnosti s jinymi dokumenty.

Obecné lze konstatovat, Ze struktura ptedloZené diplomové price odpovidd zasadam
pro vypracovani. Diplomantka rozclenila svoji prci do osmi zakladnich kapitol, a to vietné
tivodu a zavéru. Z formdlniho hlediska musim konstatovat, Ze predlozena kvalifikani prace je
velmi pfehledn& &lendna, je zfejmé, Ze si autorka peclivé zvéZila rozméry piedmétné
problematiky, zejména vyznam a podil jednotlivych Zasti. Z tohoto hlediska hodnotim
piedlozeny text jako jednoznagng vyvéazeny. Obsah posuzované kvalifikacni prace také sv&dEi
o vyborné schopnosti autorky pracovat s odbornou literaturou, judikaturou a jinymi prameny.
Pouzity jazyk povazuji za velmi kultivovany, prace je téZ velmi Ctiva; vétnd skladba je take na
potfebné Grovni.

Z hlediska obsahového mam za to, Ze predloZend kvalifikalni prace je fundovanou

analyzou pfedmétné problematiky. Ocefiuji predev§im systematické zvladnuti tématu, a to



prakticky ve viech zpracovanych kapitolach, které na scbe vhodné navazuji. Zvlaste ocefiuji
vlastni nézory autorky tykajici se napf. pog&atku trestndpravni ochrany lidského Zivota, které
jsou fadn& zdGvodneny (srov. s. 20 a ndsl.) a presentaci zajimavého pripadu 2z praxe (srov. s.
68 a nasl.).

Predlozend diplomova price neobsahuje Zadné ziejmé nespravnosti nebo nepfesnosti.
Kladné hodnotim odbornou tiroveii jednotlivych kapitol. Ocefiuji té2 zdjem a ,piemyslivy®
pristup autorky p¥i zpracovani kvalifikadni prace. Zcela kladné také hodnotim spolupraci
s autorkou, kdy? provedené konzultace podle mého nazoru splnily sviij icel. Za kosmetickou
vadu povaruji uZiti zkratek jako VNDM a ZZSPP, provedenou zdménu trestnépravnich

kodexi (s. 63 odst. 4, véta prvnf) a Gvahu obsaZenou na s. 33 odst. 1, véta prvni.

Celkové mohu konstatovat, Zze pfedloZenou diplomovou préci lze povaZovat za
rozsahlejsi teoretickou studii, kterd pfinasi zajimavy pohled na pfedmétnou problematiku.

Ocefiuji pfedeviim tiroveti zpracovéani t€matu, a to obsahovou i formalni.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ogekévat, Ze autorka prokdZe svoji
vybornou orientaci v pfedmé&tné problematice a vyjadii se k problematice stanoveni poZétku
trestnépravni ochrany lidského Zivota v piipadé vybaveni plodu cisafskym fezem. Dale
olekdvam, Ze se autorka kratce vyjadii k tomu, zda by s ohledem na provedené legislativni
zmény v oblasti umysiného usmrceni nebylo na misté zménit (upravit) pojmenovani

piedmétné skutkové podstaty (srov. zejména § 141 trestniho zakoniku).

V zévislosti na prib&hu obhajoby navrhuji préci klasifikovat stupném vyborné.

V Plzni, 7. 5. 2015 f ~
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JUDr! Petr Skvain
vedouci diplomové prace



