Zapadoceskad univerzita v Plzni
Pravnicka fakulta — katedra trestniho prava

Posudek konzultanta na diplomovou praci Moniky Suchankové

Postaveni obhajce v trestnim Fizeni
1) Zaméfeni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila individualni téma schvalené katedrou trestniho prava v ramci
projektu SGS. Jedna se o aktudlni, zajimavou, av8ak literaturou CasteCné opomijenou
problematiku postaveni a tulohy obhéjce v ramei trestniho fizeni. Jeji diplomova prace je
zaméfena na rozbor soudasné pravni Gpravy v ndvaznosti na souvisejici pravni pfedpisy
(zejména zdkon o advokacii). Vtomto ohledu lze praci hodnotit jako vyvazenou a
korespondujici svému zadani.

2) Pouzité metody a zpiisob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZitymi pii zpracovéni prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autorka se zaméfila na rozbor pfislusnych trestnépravnich
ustanoveni, ktera jsou v zavislosti na literdrnich pramenech a vybrané judikatufe velmi
zdafile vyloZena a komentovana. Ve 4. kapitole se autorka v&nuje ndstinu pravni upravy
postaveni obhdjce v trestnim fizeni na Slovensku, a pomoci komparativni metody pak
provadi strudné srovnani slovenské pravni pravy s nadi pravni Gpravou. Prace je Ctivd, je
velmi pe¢livé zpracovana, ma logickou strukturu, jazyk diplomové price je kultivovany,
bez zdvad a na vysoké (rovni je i formalni stranka prace. Kontrolou plagiatorstvi
kvalifikaénich praci nebyly zjisténa Zadnéd vyznamna shoda.

3) Zvolend systematika price

Diplomova price ma rozsah 61 stran, obsahuje bohaty seznam pouzité literatury,
cizojazy¢né resumé a nékolik zajimavych piiloh. Autorka problematiku piehledné déli do
péti zékladnich kapitol a zavér. Po tvodu seznamuje autor Ctenafe s pojmem prdva na
obhajobu a tilohou obhdjce v trestnim fizeni obecn¢ a podava charakteristiku formalni a
vénuje jednotlivym praviim a povinnostem obhéjce, nutné obhajobé, mozZnostem volby ¢&i
ustanoveni obhajce. V kapitole téeti se autorka zabyva charakteristikou a vykladem
jednotlivych specifickych postupt, prav a povinnosti obhajce v jednotlivych stadiich
trestniho Fizeni. Autorliv zdafily a pfehledny vyklad pfedmétnych ustanoveni je podpofen
bohatym poznamkovym aparatem, postradam vsak Sir3i vyuZiti judikatury obecnych
soudti a soudu Ustavniho. P¥nosem je kapitola 4 vénovand zajimavé komparaci nasi



pravni Gipravy s Gpravou na Slovensku. PiestoZe prace neni originalnim dilem, prokazuje
schopnost autorky velmi dobie pracovat s odbornou literaturou a judikaturou, ktera je
k danému tématu k dispozici.

4) Nedostatky a problémy prace

Vzhledem k tomu, Ze autorka nezazila oblast svého zdjmu na n&kterd vybrana
problematicka ustanoveni, ale snaZila se problematiku obsahnou v celé jeji $ifi, pisobi
prace ptili popisné bez hlubsi analyzy problémi vyskytujicich se v aplikacni praxi.
Nesouhlasim s tvezenim autorky na strang 14 shora, kde se vénuje moznosti zastupovani
obhajce koncipientem u vy$sich soudd. Autorka pom&mé malo ve své praci vyuZiva
judikaturu obecnych soudid nebo soudu ‘Ustavniho, kterd by pro autorku mohla byt
zdrojem inspirace pro hlubgi avahy de lege ferenda. Dale postradam podrobnéjsi rozbor
otazky, jak je v soudasné dob& upraveno pravo obhdjce vyhledavat jednotlivé dikazy a
piipadn& ovétovat jejich vérohodnost &i relevantnost pro jejich dalsi vyuZiti ve prospéch
obvinsného (zejména kontaktovani svédki) a problematickych otazek spojenych
s monosti nahlizet do spisu u vazebné stihangch osob. Pii stni obhajob& necht’ se
autorka déle zamysli napt. nad tim, zda se obhdjce v pritb¢hu hlavniho liceni miZe
vyjadtovat k provadénym dikazim.

5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozena prace svym rozsahem, koncepci a zplsobem zpracovani spliiuje
pozadavky kladené na diplomovou praci. Kromé vySe uvedeného piedlozena prace netrpi
7idnymi vyrazngj$imi nedostatky a Gvahy de lege ferenda pak dokazuji schopnost
autorky  generalizovat ziskané poznatky a vyvodit znich odpovidajici zavéry a
doporugeni.Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji k dstni obhajobé a v zavislosti na
jejim vystedku doporuduji hodnotit klasifikalnim stupném velmi dob¥e, pFipadné i
vyborné.
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