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1. CiL PRACE:

PfedloZend prace splfiuje veSkeré pozadavky stanovené pro prace bakalaiské, zadéni prace bylo
naplnéno, prace mlize byt predloZzena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka si zvolila bezpochyby znacné ndroc¢né tematické zaméreni své bakald¥ské prace —
spravni rozhodnuti pfedstavuje pouze zdanlivé snadnou a jednoduchou problematiku formainé
pravniho charakteru, kterou se obvykle studentské zavérecné prace nezabyvaji. Nicméné, jak tato
prdce i spravné pravni praxe ukazuje, nejednd se o marginalni problém, ale o komplikovany a
teoreticky zna¢né ndrocny problém. To si autorka jisté uvédomila apfedloZila praci, ktera zvolené
téma zpracovava pres jistou popisnost vcelku obstojné a doklada nelehkost zkoumané
problematiky.Ta by jisté vice vynikla, byla-li by pfedlozend prace vybavena bohat$im souborem
literatury teoretické i praktické ( spravnimi rozhodnutimise seriozné zabyvalo i zabyva celd rada
vyznamnych dalSich autor( ) ane jen nadstandardnim poznamkovym aparatem. Problematiku
spravniho rozhodovani se autorka pokusila s tspéchem popracovatkomplexné, a zdarné se
vyrovnala s pojmoslovim, ¢lenénim spravnich aktd, jejich vadami, vlastnostmi i s

celkovou analyzou platné pravni Gpravy.Autorka nezapird svij zajem o zpracovavanou
problematiku , coZ je prdci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu teoretickou vhodné
ilustruje konkrétnimi ptiklady.

3. FORMALNI{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené praci dalSich podstatnych pfipominek pfipominek,
prace jest prehledné strukturovdna, autorka pracuje s prameny a vychdzi ve svych Gvahdach z
vybrané representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umi v zdsadé pracovati

s literaturou i poznamkovym aparatem — ten pFedstavuje/jasn\'/ nadstandard. Praci vhodné
dopliuji nékteré judikaty.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vyse uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Zze pfedlozend prace
mze byti pfedloZena k obhajobé, a zcela jisté pfes vySe zminénou popisnost pfedstavuje itext,
ktery autorce umoznil vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni znalosti studiem ziskané
s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
1. Co je to nulita spravniho aktu?

2. S jakymi vadami spravnich akt( se autorka nejéastéji setkava?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek na pribéh obhajoby navrhuji
hodnoceni velmi dobré.
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