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Bakalafskd prace studenta Pavla Rocdka na téma ,,Racionalizaéni opatfeni v podobé
zavadéni metody KAIZEN na vybraném pracovisti“ je ¢lenéna do 5 hlavnich kapitol.

V prvni a druhé kapitole je nastinéna feSend problematika. Zavérem druhé kapitoly je
definovén racionaliza¢ni ukol a popsany jednotlivé formuléfe, které jsou nasledné pouzivany pro
naméry a zdznamy ve vyrobé.

Tteti kapitola se vénuje vlastnimu pozorovani a méfeni na pracovisti. Zde ale autor zvolil
nepfehledny popis naméfenych dat. V hlavnim textu ma pouze ukazky formulai a odkazuje se na
pfilohy préce, které ale nejsou fadné oznaceny. Odkazy jsou typu ,,originalni dokument v kapitole
ptilohy®, ale o jaky dokument se jedna, jiZ uvedeno neni. Déle mi zde chybi souhrn konkrétnich
vysledkd méfeni, na zédklad€ nichz byla navrzena inovace uvadéna v kapitole 4.

Ctvrta a pata kapitola popisuje navrh inovagniho feSeni véetnd jeho efektivity. Vysledkem
je redukce operatora a pracovisté, coz jasn€ dokazuje, Ze cil prace byl splnén.

Celkové lze fici, jak jiz bylo uvedeno vySe, autor zvolil nepfehledny zpiisob prezentace
svoji odvedené prace. V nékterych pasazich bylo téZce rozeznatelné, zda se jedna o teoreticky a
obecny popis nebo jsou uvadény vlastni vysledky prace. Je vidét, Ze feSeni této prace bylo znaéné
Casov€ narocné a muselo byt provedeno mnoho meéteni pfimo ve vyrobé, ale vysledky naméra
nejsou v praci dostate¢né uvedené. Nicméné véfim, Ze student svoji osobni prezentaci dokazal vie
podstatné vysvétlit.

Event. pokracovani textu na pfiloZenych listech.

Navrhovana vysledna klasifikace (nehodici Skrtnéte) : yyberne
velmi dobie
debie
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