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Hodnoc,eni T L1243 | 4 Stupnice hodnoceni trovné:
Celkové rozvrzeni prace X viborna = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatki X vl s =2

Uroveni zpracovani vlastnich poznatki X dobes= 3

Analyza a interpretace vysledku % nevyhovujici — 4

Prakticka aplikace vysledku K (0znadte kiizkem)
Piiméfenost a zplsob citace literatury %

Formadlni a grafické zpracovani X

Uroveii jazyka X

Pripominky oponenta prace, zduvodnéni celkového hodnoceni:

Bakalaiska prace studentky Moniky Paciskové se zabyva vyuzitim bazalni stimulace
v praci vSeobecnych sester. Toto téma je uzite¢né, ale zpracovani prace ma nékolik zasadnich
problému, predevsim pii praci s odbornou literaturou.

Studentka neprojevila v teoretické casti zakladni znalosti v oblasti prace s odbornym
textem. Na konci odstavet a kapitol nejsou vzdy uvedeny zdroje; zdroje uvedené nejsou ve
spravném pojeti a zdroje neodpovidaji seznamu informacnich zdroju, ktery je velmi chaoticky
a nepresn¢ sestaven. V citovéni literatury je chaos, studentka v praci uvadi autory a roky,
kter¢ pot¢ nemd v seznamu literatury a naopak. Napf. v seznamu chybi Héjkova, 2009 (str.
13); Wolfova (str. 16); Reza¢ (str. 15). V seznamu mé naopak napt. Kapounovou; Kostrzewa;
Kutnohorskou, ale ty nejsou uvedeny nikde v textu. Studentce chybi citace na konci odstavet
a kapitol, a pokud tam citace je, tak nedostate¢na (napf. str. 14; 15; 19). Déle prace obsahuje
velké mnozstvi gramatickych chyb (napt. nedodrzeni mezery za teckou, ¢arkou, nékde
dokonce chybi tecky za vétou apod.). Bakalarska prace ma také nekolik formalnich
nedostatkl (napf. strana 4, ktera se do BP v této podobé nevklada).

V praktické Casti bakalarské prace studentka zpracovala ziskana data pomoci tabulek a
graft. V tabulkach chybi polozka Celkem, tak by se studentka vyvarovala nedostatkiim, kdy
neni celkovy soucet vzdy 100%, ale 99,9% nebo 100,2% (tabulka ¢. 5; 6; 15; 21 a 23). Déle
neni nutn€ uvadet tabulky i grafy soucasné, protoze jsou poté vysledky duplicitni. Také mam
vyhrady k vyseCovym graftim, které nejsou v tomto ptipadé nejvhodnéjsi, stejné jako jejich
grafické rozliSeni. V tomto piipadé bylo mnohem pithodn&jsi pouzit grafy sloupcové
s jednotnym barevnym ozna¢enim.

Réda bych také studentku upozornila na ptesnost u zkratky ARIP, tato zkratka neznamena
akutni respira¢ni a intenzivni péci, ale Anesteziologie, resuscitace a intenzivni péce!
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