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Hodnoc,em —— Lo i d Stupnice hodnoceni irovné:
Celkové rozvrzeni prace vyborn = 1

Uroveﬁ zpracovani teoretickych poznatki X velmi dobré = 2

Uroveii zpracovani vlastnich poznatk X dobrd =13

Analyza a interpretace vysledk X nevyhovujici — 4

Praktickd aplikace vysledki X (oznadte kifzkem)
Pfimétenost a zpisob citace literatury X

Formaélni a grafické zpracovani X

Uroveti jazyka X

Pripominky oponenta prace, zduvodnéni celkového hodnoceni:

Hodnoceni teoretické ¢asti: Studentka zcela dostatecné popsala anatomii Celisti, dale se
vénovala patologiim vyskytujicim se v dané oblasti, nejvice se soustiedila na popis benignich
a malignich tumorti. Ke kapitole Zobrazovaci metody méam nékolik pfipominek.

V podkapitole Rentgen studentka popisuje pouze vznik X zateni pomoci pieskoku elektronti
v atomovych slupkach. Déle je Skoda, Ze studentka nepopsala vice projekei celisti a
nedoplnila je vlastni obrazovou dokumentaci.Vzhledem k vysledkiim bakalaiské prace, bych
oc¢ekavala podrobnéjsi popis ortopantomografu (napfi. technické parametry, moznosti
snimkovani, pfipravu a nastaveni pacienta, porovnani vyhod a nevyhod starsiho a moderniho
vzniku obrazu).

Hodnoceni praktické ¢asti: Studentka pomoci kazuistik dokdzala dilezitost jednotlivych
ptistroji k ur€eni spravné diagndzy. Stanovéné cile a hypotézy spravné vyhodnotila pomoci
zvoleného souboru pacientl, ptestoze se jedna jen o pilrocni casové obdobi,které se muze
vyznamng lisit od jiného ¢asového useku. Stézejni ¢ast bakalaiské prace Diskuze bohuzel
nespliiuje podminky metodického pokynu FZS (pouze 1,5 stranky, chybi hodnoceni a
porovnani s ostatnimi autory).

Otazky oponenta: Jaké jsou technické parametry a moznosti ortopantomografu a popiste
vyhody a nevyhody star§iho a moderniho zptisobu vzniku obrazu.
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