Prof. PhDr. Jan Kumpera, CSc.

Grov it —
vedouci katedry historie

pedagogické fakulty
Zapadoceské univerzity

Plzen

MerPetr Pavlas, Trinus liber Dei: Komenskcho misto v d¢jinach
metaforiky ,.Knihy pfirody*. Disertaéni prace, Katedra filozofie, Fakulta
filozoficka Zapadoceské univerzity v Plzni. Skolitel doc. PhDr. Daniel
Spelda, Ph.D., Plzen 2015, 156 str. + pfiloZeny autoreferat 33 str.

Prohladuji, Ze Pavlasova disertace pfedstavuje hodnotny piispévek nejen
komeniologicky, ale obohacuje i naSe poznani pielomoveé etapy pozdné
sttedovékého a rané novovékého mysleni, v obdobi tzv. védecke a
myilenkové revoluce 16.-17.stoleti. Vyhovuje kritériim a pozadavkum,
kladenym na doktorandské zavéreCné prace na Filozofické fakulté
Zapadogeské univerzity v Plzni. Konstatuji, Ze se jedna o jednu
z nejlepsich disertaci, kterou jsem na Katedie filozofie FF ZCU
v doktorandském studijnim oboru ,Teorie a d&jiny veédy a techniky*
oponoval. Proto doporucuji Pavlasovu praci k uspé$né obhajobe.
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Mgr Petr Pavlas. Trinus liber Dei: Komenskeho misto
v dé¢jinach metaforiky ,Knihy piirody®. Disertacni
prace.  Katedra  filozofie.  Fakulta  filozoficka
ZapadoGeské univerzity v Plzni. Skolitel doc. PhDr.
Daniel Spelda, Ph.D., Plzen 2015, 156 str. + pfilozeny

autoreferat 33 str.

Doktorand Petr Pavlas si pfedevsim zvolil nosn¢ a
zajimavé téma. které dokazal zpracovat a prezentovat
v piivodni monografii. Jeho priace ma promyslenou
strukturu a vyznacuje se i stylisticky peclivym
provedenim. Autor dokazal vyuzit i svych jazykovych
znalosti a zfejmé mu vyrazné pomohl téz studijni pobyt
pro doktorandy v Berling.

Jak autor pfiznavéa, ve své praci s latinskvm nazvem
Trinus liber Dei ¢ili Troji kniha Bozi sice nenabidl
ucelenou filozofii d&jin metafory knihy pfirody™.
Nicméné piedlozil uceleny prufez déjinami metaforiky
Jknihy pfirody® s akcentem na Komenského. Dokazal
zviadnout a kriticky' rozebrat i korigovat dosavadni
literaturu k tomuto tématu. Pfesto se mu podafilo na
zaklade dilgich témat ztéchto d&jin predstavit a
interpretovat  reprezentativni  vzorek metaforiky.
Dochazi tak vlastné k osmi dil¢im zavéram. Nejprve
analyzuje  predstavy rané kfestanskych autord,



kombinujicich feckou myslenkovou tradici s hebrejskou
ideou ,svaté knihy*, spravné pak soustfedil pozornost
na Raimunda ze Sabundy, ktery svym odvaznym
pojetim, emancipujicim ,knihu pfirody” na ukor
jediného Pisma. Jeho tfeti zavér se tyka Komenského,
vieho vyzdvihovani knihy pfirody vidi nab¢h
k sekularizaci evropského mysleni. Zde bych byl
opatrnéjs$i, Komenského triadismus pfece jen je hluboce
zakotven v Pismu a jeho snaha sladit do harmonického
celku svét prirody, lidsky i Bozsky jiz u mnoha
soucasnikii  narazela na kritiku (nejen u Descarta).
Dale autor vysvétluje a komentuje piechod od
sttedovékého paradigmatu k rané novovékému diskursu,
vnémz uz se piiroda zacina jevit jako samotny klic
k Pismu. Tak je tomu u Francise Bacona, jehoz nazoru
si Komensky tolik cenil. V patém zavéru chape autor
metaforu , knihy ptirody* jako metaforu predpokladajici
poznatelnost svéta (David Hume). Sestym zavérem se
autor opét vraci piimo ke Komenskému a spravne
poukazuje, 7e knizni metaforika je u Jana Amose
inspirovana  predev§im tfemi  zdroji. Zduraznuje
ovlivnéni Komenského zejména dilem Campanellovym,
nicmeéné za dominantniho inspiratora celé Komenského
nosné koncepce ,troji Bozi knihy* zcela spravne
ozna¢uje Johanna Alsteda, kterého c¢esky myslitel,
pouze o &tyfi roky mladsi, obdivoval jiz na studiich



v nasavském Herbornu. Také posledni dva zavéry
odkazuji na Komenského. Pavlas upozoriuje, Zze
_antiknihomolsky ,, (slovy autora) typ metafory knihy
piirody ziskava na popularité s pfichodem novoveku,
kdy zaroven ustupuje tradi¢ni poeticky model pfirody
jako basné z piirodni filozofie a védy vubec.
Nepouziva jej jiz ani Komensky, chéapajici ptirodu jako
ucebnici a zakonik.

Prace se vyznacuje zna¢nou peclivosti a dukladnosti ve
vyuziti literatury a pramenti. Bibliograficky seznam
literatury obsahujici 25 stranek (primarni literatura
s.135-142. sekundarni 142-152) zahrnuje téméf 147
tituldt pfevazné cizojazyenych publikaci. Jako primarni
zdroje uvadi autor na 70 tituld, v angli¢ting, ném¢ing,
lating, Sestingé (vétsinou pieklady), v polstine Ix a v
italstine 2x (Dante, Campanella). VSechny tituly
zahrnuji vyti§téné prace, mezi nimi i n€které vzacné a
malo dostupné staré tisky, nejstarsi uvadény spisek je
De operibus Dei od Hieronyma Zanchia, vydany 117
roku 1591 v Neustadt v Rvnské Falci. Relevantni pro
zkoumané téma jsou i dalsi cenna prvovydani jako
napt. Alstedova Theologia naturalis (1615 Frankfurt).
Bolingbrokowvy filozofické prace (vvdané 1777
v Londyng),  Campanellova apologie pro Galilea
(Frankfurt 1622) a jeho dalsi dva vzacné spisky (1620 a
1642). K primamim pouzitym diliim patfi fada



citovanych vzaenych  londynskych tiskG:  Philosophy
improved od O.Crolla  zroku 1657, spisy B Figula
(1608) a R.Francka (1687). Stillingfleetovy Origines
sacrae (1666) a John Webstera Academiarum examen
(1654) i Micrographia Roberta Hooka (1665), jejiz autor
patfil k anglickym komenidntim kolem Samuel Hartliba.
S Komenskvm dile uzce souvisi 1 cenné dilo Thomase
Sprata  The History of the Royal Society (1667). na
jehoz vydani Komensky reagoval prvnim vvdanim
svého programového spisu Via lucis (Amsterodam
1168. napsaného ovSem jiz 1641-1642 v Londyn¢).
vydanim  opatfeného dilezitou pfedmluvou, v niz —
nikoliv nepravem — poukazuje na prikopnicke zasluhy
své i Hartlibovy komenianské skupiny kolem projektu
Address of Offices (ktery spolecné s tzv.Oxfordskou
skupinou a tzv.Invisibles pfedstavoval prvni realny
pokus o zalozeni vé&decké spoleCnosti, v ptipadé
Komenského a Hartliba dokonce s mezinarodnim
dosahem. Pravé zminéna Komenského piedmluva (nove
interpretovana  profesorem  Klausem Schallerem
zBochumu) je pozoruhodna zdnesniho pohledu
akcentem na zodpovédnost védy i za socidlni a politicky
stav spole¢nosti.

Z dalsich citovanych titul mezi primarnimi zdroji mne
zaujaly 0 1 odkazy na Bonaventurovy spisy v CeSting€ i
lating, na Bridelovy Geské barokni basné ¢i na poezil



Otakara Bfeziny a Jana Nerudy, filozofickeé spisy
Herderovy, na Humeovy Dialogy o piirozeném
nabozenstvi a Kantovu Kritiku soudnosti (v obou
piipadech pieklady do ¢estiny). odkazy na vydane
seské i latinské texty Tomase Kempenského 1 opét
dvojjazyéné odkazy mna spis Lucretia Cara o piirodé
(latinsky original a Cesky pfeklad). na Platonovy
dialogy Timaios a Kritias. Spravné nechybi ani odkaz
na dilo Raimunda Sabunda (jehoz Komensky znal a
citoval) a na ¢eské vvdani Scota Eurigena. Citovano
je dilo Ciceronovo a autor spravné zafadil mezi své
zdroje Gesky preklad Rozpravy o metodé, jejiz autor
René Descartes se s Komenskym stfetl osobné
v polemické diskusi v Nizozemi v 1ét¢ 1642. Do sveho
zabéru zahrnul autor i staroceské Re¢i besedni, dilko
predreformaéni a predhusovského myslitele Tomase
Stitného ze Stitného.

Zminim se samoziejmé i o citaci Komenského dél. Téch
Ta uvadi autor pét. Jako prvni v seznamu primarni
literatury uvadi nové vydani Cesty svétla (2009,
dovoluji si pfipomenout i nejnovéjsi lofiske vydani
smym komentafem). Jako dalsi uvadi latinske
pojednani o vyuziti knih De libris (vydani 1970) a
Obecnou poradu vkompletni ceském  piekladu,
vvdaném roku 1992. Traktat Oculus fidei —Theologiae
naturalis siver liber creaturarum (Oko viry — Pfirozena



teologie ¢ili kniha stvofeni) cituje autor jako piivodni
amsterodamsky tisk zroku 1661 (kritické vyvdani do
21.svazku edice Dilo se teprve piipravuje). Jedna se
vlastné o Komenského upravu spisu Spanélského
filozofa 13.stoleti Raimunda de Sabunde. ktery byl
Komenskému sympaticky svym vyli¢enim kiestanské
filozofie, jakoby potvrzujici Komenského vSevédné
nazory. Patym Komenského — citovanym dilem je
Piedehra pansofie v ¢eském vydani 2010. Tento nacrt
vievédné koncepce a pansofické reformy je latinsky
spisek. vydany nejprve v Oxfordu 1637 bez védomi
Komenského jeho piitelem Samuelem Hartlibem jako
Conatuum Comenianorum praeludia s vedlejSim titulem
Porta sapientiae. Teprve druhé anglické vydani zroku
1639 Komensky autorizoval a upravil. tento Pfedchudce
véevédy (Prodromus pansophiae) oslovil mnoho
anglickych komeniant a dockal se roku 1642 i anglické
verze. Starsi ceské pieklady a vydanim jsou dvé (1879 a
1968), latinsky original vysel 1989 v kritickeé edici Dilo
ve svazku 1511 (s.7-79).

Je tieba ocenit i kvalitné¢ piipraveny autoreferat
s pregnantnimi  zavéry a  preciznimi souhrny
v anglickém a némeckém jazyce. O autorové odbornosti
svédei presvédéivé seznam  doktorandovych praci:
celkem Sest publikovanych studii a ¢lanku, pieklad
odborné studie a dvé otiSténé recenze.




Co se ty¢e sekundarni literatury (s. [43-152). 1 zde autor
dolozil sviij piehled a rozhled. Sedmasedmdesat tituli
zahmuje prevazné anglické a némecke knihy a studie.
titult v ¢estiné je uvedeno 13 (z toho dvé prace
vlastni a dvé 8kolitele, dvakrat se jedna o preklady
Umberta Eco (véetné Hledani dokonalého jazyka.
nakladatelstvi LN 2003) a o pieklad E.R.Curtiovy
zasadni monografie Evropska literatura a latinsky
stredovék, uvedena je 1 disertace Jana Cizka z UP o
filozoficko-teologické koncepei ¢lovéka v emendacnim
dile Komenského ¢i studie B Horyny o teorii metafory
a Markéty Klosové o genez pansofie. Chvalyhodny je 1
odkaz na dnes jiz pozapomenutou némecky psanou
Kvacalovu disertaci zLipska zroka 1830 0o
Komenského filozofii, zvlaste fyzice, 1 na polskou
studii  autorky  Agnieszky Maciochove a italskou
studii Margherity Palumbo. Autor spravne neopomenul
i vwznamné pojednani Erwina Schadela z Umverzity v
Bambergu o emblenatice u Komenského — Schadel patfi
k velkym znalctim Komenského filozofie i teologie se
sietelem na  triadismus. Z jeho rozsahlé publikacni
produkce mohl oviem autor citovat vice praci, a to plati
obecné o komeniologické literatufe, ktera u nas
v zahrani¢i mnohymi studiemi i monografiemi rozsitila
a obohatila poznani a vyvoj Komenskeho dila
v kontextu evropskych déjin a myslenkového vyvoje



17.stoleti (kromé Patocky jiz stari studie Brambory,
Cervenky, Polisenského Capkové a Blekastadové,
novéji zminéného Schallera a Schadela. olomouckéeho
Pavla Flosse a dalsich soucasnych komeniologt).

Jinak kdobré orientaci pifi cetbé poméha seznam
zkratek. napi. CC pro Komenského konzultaci &1 DJAK
pro soucasné vydavanou Gplnou edici Komenského dila.
Rovnéz imponujici je pocet poznamek, vysvétlivek a
odkazii, na 134 stran vlastniho textu se nachazi 389
poznamek pod ¢arou, obsahlé citace jsou ptritom zhusta
otistény v latinském, anglickém ¢i némeckém originale.
Vlozené jsou i1 funkéni obrazové prilohy - filozoficka
schémata schéma Alstedova (s.95) a Komenského
(s.96) a reprodukce titulni strany Komenského dilka
Oculus fider (s.101).

Zavérem mohu prohlasit, ze Pavlasova disertace
piedstavuje hodnotny pfispévek nejen komeniologicky,
ale obohacuje i nase poznani prelomové etapy pozdné
stiedovékého a rané novovékého mysleni, v obdobi tzv.
védecké a myslenkové revoluce 16.-17.stoleti.
Vyhovuje kritériim a poZzadavkim, kladenym na
doktorandské zavére¢né prace na Filozofické fakulte
Zapadoceské univerzity v Plzni. Konstatuji, ze se jedna
o jednu znejlepsich disertaci, kterou jsem na Katedte
filozofie FF  ZCU v doktorandském studijnim oboru
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