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1. CiL PRACE:

Cilem prace je predstaveni koncepce Frommovy humanistické etiky se zaméfenim na pojeti charakteru. Ve
vysledku se préace tyka spiSe charakteru a faktord, které podle Fromma maji rozhodujici vliv na jeho formovéni,
nezli o jeho etice. Ale protoze Frommovo pojeti charakteru je jednim z tstfednich bodi jeho etické koncepce,
Ize cil prace povazovat za splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Autorka praci rozdé€lila do tii hlavnich ¢asti. Prvni se tyka Frommova pojeti osobnosti a charakteru, druha
vlivem socidlnich struktur na charakter a tfeti vlivu pisludnosti k pohlavi na charakter. Toto ¢lenéni povazuji za
vhodné, nebot” umoziluje ukazat marxistickou i psychoanalytickou tvar Frommovy teorie.

Prvni Cast seznamuje se zfejmé nejznaméj$imi Frommovymi pojmy (podstata &lovéka, produktivni —
neproduktivni charakter, laska atd).

Ve druhé a treti Casti se autorka zabyva tématy, které nepati v souvislosti s Frommem mezi
nejfrekventovangjsi. Jednim z téchto témat je teorie matriarchatu. Autorce se viak nepodafilo jej presvédgive
zapojit do struktury své prace. Prvni odstavec druhé kapitoly k tomu skytal prileZitost, le¢ ziistala nevyuzita.
Nejdrive je piblizena koncepce J. J. Bachofena, pri¢emz jsou ptipominana Frommova stanoviska k ni. P¥iblizeni
Bachofenovy teorie se opira jen o sekundarni literaturu, ale vzhledem k tomu, Ze nejde o hlavni téma, neni tieba
tuto skuteCnost povazovat za nedostatek. Frommovo pojeti matriarchatu se opird o interpretaci starych
nabozenskych pribéhd. A¢koli mohou byt jeho zavéry z religionistického hlediska problematické, jemu jde o
domysleni teze o vlivu socialni struktury na charakter. Existuje-li tento vliv, potom je i usporadani spole&nosti
z hlediska pohlavi relevantni. Pravé toto autorka na Frommovych textech ukazuje (nejvice asi v kap. 2.3).

Treti ¢ast priblizuje Frommovy nazory na vztah pohlavi a charakteru. Kapitoly 3.1 a 3.2 jsou mozn4 zafazeny
nadbytecné. Ne Ze by se tvahy o vztahu mezi kulturnim a ptirozenym, piipadné vysvétlovani toho, co se
oznacuje pojmem ,.gender”, nevztahovaly k tématu, ale jde 0 pomérné znamé véci. Specificky frommovské (zde
viak spiSe freudovské) téma je opét az od kap 3.3., kde je formovéni charakteru vztahovéno k sexualit&. Autorka
zde Frommova stanoviska nejen popisuje, ale také srovnava s Freudovymi.

3. FORMALNi UPRAVA:

Formaln€ préce nevykazuje zavaznéjsi nedostatky. Na zdroje je odkazovano odpovidajicim zpiisobem.

Z jazykové stranky nejrusivéji piisobi chyby v interpunkci a ob&asné stylistické prohfesky. Gramatické chyby
nejsou Cetné, ale dojem z prace zbyte¢né kazi (napf. ,,... viimnout zakladniho rozdilu Frommovi reinterpretace
(s. 39)).



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Na predloZené praci lze nalézt n&kolik silnych stranek: promyslena struktura, pom&mé originalni téma (coz
vedlo k nutnosti pracovat s cizojazy&nou literaturou) a pokusy o srovnavani a formulovani vlastnich stanovisek.
Slabsi stranky prace naopak vidim v tom, Ze autorce se ne vzdy podafilo jit k podstaté problému a vénuje se
popisu nedileZitych v&ci, do nichz se pak zbyte&n& zamotava. Celkové ale pozitiva pfevazuji a proto préci
hodnotim jako velmi dobrou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE :

Na s. 28 se zmitiujete o ,,roli &lovéka na Zemi“. Co tim Fromm myslel?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA : velmi dobfe
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