POSUDEK BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

AUTOR POSUZOVANE PRACE: Ivana Mastikova

NAZEV PRACE: Dé€jiny, stavebni vyvoj a kontext kostela sv.
Martina (k.d. VSeruby)

TYP PRACE: bakalaiska

AUTOR POSUDKU: PhDr. Zlata Gersdorfova TYP POSUDKU: oponent

KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadani prace? vyborné

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dob¥e

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, Giprava): vyborné
Strukturovani prace: vyborné

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: vyborné

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: vyborné

Byly vycerpany hlavni problémy tématu? velmi dobie
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpofil? vyborné
Navrh vysledné klasifikace: vyborné

Stru¢né zdtivodnéni celkového hodnoceni: Pfedkladana prace o kostele sv. Martina ve
VSerubech je prakticky nedestruktivim stavebn&-historickym prizkumem dotéeného objektu.
Studentka téma zpracovala precizné, prokazala diivérnou znalost tématu i stavebni
terminologie. Za velmi kladny hodnotim jeji osobni pfinos, kdy napf. nabizi mozZnost jiné
datace presbytaie (renesance). Je to viak otazkou, nebot’ svou hypotézu stavi na stylové
analyze vyzdoby klenby interiéru. V zavéru prace se pak pokousi o komparaci s podobnymi

* objekty v zédpadnich Cechach, oviem zde by to cht&lo hlubsi studium a dv&rn&jsi znalost
jednotlivych objektt a také roziteni kritérif pro vybér objektll. Na druhou stranu autorka si je

sama toho nedostatku védoma a téma piedestira jen v zakladni rovin€. Po formalni strance lze



praci vytknout nékolik drobnosti - v textu ob¢as chybi mezery (snad je to dano pfevodem

z textového editoru do pdf) a déle 1ze upozornit na nedostateény format odkazu na dokumenty
z archivu NPU ("Archivni zapis NPU Plzei" - viz str. 34, & "pfevzato z: NPU Praha" - viz
kap.15.3). OvSem v porovnéni s praci, kterou studentka odvedla, to jsou nepodstatné detaily.

Navrhuji praci hodnotit "Vyborng".
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