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Jméno studenta: Alzbéta Hruskova

Studijni obor: Ekonomicka a regionalni geografie

Téma bakalarské prace: Tézba diamanta a zlata v Africe v Itech 1997-2012
Hodnotitel — vedouci prace: Monika Cechurova, Petr Kladivo

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilli prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad préce (reSer$ni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcir)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préace se zahrani¢ni literaturou, Uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry préce a jejich formulace

L) Splnéni cila prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou

O) Piistup autora k feSeni problematiky préace

P) Celkovy dojem z préce
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno

Posouzeno - podezield shoda

Posouzeno — plagiat

O

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou préaci klasifika¢nim stupném:* dobie

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Na tvod Ize konstatovat, Ze zpracovavané téma je zajimavé, do jisté miry aktualni a autorka prezentuje
spoustu zajimavych informaci. Nicméné si myslim, Ze potencial sesbiranych dat a informaci nebyl

optimalné vycerpan. Uvadim nékteré nedostatky v praci:

Definovani cili prace nepovaZuji za dostate¢né, navic to, jak jsou prezentovany misty neni ani na
urovni studenta VS. Apeluji na cil "najit a statisticky zpracovat data..."apod.
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Po formalni strance neni prace uplné v potadku. Obrazky jsou &islovany v textu i v ptilohéach, takze se
v préci setkame se dvéma obr. €. 1, 2, atd., pokazdé s jinym obsahem. Pfili§ se mi nelibi ani graficka
podoba obrazkt nebo map (mapa €. 13: co je v mapé neni v legend€), jejich pojmenovani (napf. obr.
15), text neni misty zarovnan do bloku (str. 45) apod., nemluvé o podob¢ tabulek (napf. na str. 52!1)...
Neni vhodné psat kvalifikacni praci v 1. os. j. €. Nazev kapitoly 1.5 nepovazuji za nejvhodné;jsi.

K vécnym chybam. Misty se vyskytuji terminologické nepfesnosti, ale nejvice mi vadi aplikace
linearni regrese pro predikci vyvoje tézby do budoucna, piesné&ji feceno interpretace vysledkd. Hned u
prvniho analyzovaného statu - JAR - se setkame s tim, Ze odhadované hodnoty téZby budou

v zapornych ¢islech. To pieci nejde. Autorka to vysvétluje pravdépodobnym "vycerpanim zdroji", coz
sice nijak nerozvadi, ani neargumentuje, ale mélo-li by k tomu dojit, musi se pouzit jiny trend, napt.
logaritmicky. Obecné aplikaci a interpretaci regresni analyzy v praci povazuji za nekorektni.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé&’:

Poprosil bych o reakci na uvedené nedostatky.
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V Plzni, dne 19. 01. 2016 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

' Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V ptipadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda“ uved'te odtivodnéni.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupefi.

? Struéné zdiivodnate navrhovany klasifikacni stupefi, odéivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& az tii otdzky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalafskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



