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L. Obsah a cile prace dle zadani

Shromazdéni architektonickych a technickych podkladi k vyvoji bytd, obytnych rodinnych domi v
zépadnich Cechach, zhodnoceni po strince uZivatelské a technické.

Cilem prace bylo vytvoreni piehledu vyvoje bytii a objektii pro bydleni v zapadnich Cechach.
Rozsah grafick{ch praci — soutasti prace jsou piderysy jednotlivych standardnich a typizovanych
feSeni bytl a bytovych a rodinnych domi — podklady, schémata, grafy.

Rozsah textovych praci — Textova zprava — seznament s tématem, tdaje o stavebnim feSeni,
materialech, technické vypocty, shrnuti a zavéreéné zhodnoceni. Rozsah pracovni zpravy 80 stran.
Rozsah vypoctovych praci - technické vypoéty k tématu v minimalnim rozsahu

1T - Hodnoceni jednotlivich ¢asti prace
Hodnoceno zndmkami 1, 1,5, 2, 2,5, 3, do 5 poli¢ek. Znamka 4 je pro nevyhovuje v poslednim poli¢ku,

pokud nenf zminény obsah v praci zastoupen, je hodnoceni 0 v poslednim policku

1. Splnéni zadani prace

2. Spinéni cile prace

3. Celkové FeSeni prace

4, Rozsah prace

5. Architektonické a hmotové FeSeni stavby




6.

g

8.

9.

10

11.

12.

13. Cena stavby
14. Uroveii zpracovani grafickych praci:
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15. Uroveil a zpracovéni a obsah textovych praci:
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16. Uroveii a rozsah statickych vypoctovych praci nosné konstrukcee stavby
17. Uroveii a rozsah daliich technickych vypo&ti (tepeln4 technika apod.)
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18. Napojeni a zalleni stavby v tizemi
19. Nadstandardni zpracovani (pocitacové, grafické, tematické apod.)

20. Jiné hodnoceni (zaujeti praci, rozvoj tématu apod.)

Dispeziéni a provezni Fefeni stavbhy

Stavebné technické FeSeni stavby

Konstrukéni feSeni stavby

Pozarni a bezpefnostni FeSeni stavby

. ReSeni vnitfnich instaiaci

Detaily technického FeSeni

Technologické Feleni stavby
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HI. Klady prace (pro oponenta nepovinné)

Autorce se podafilo podat prehledny a strudny popis vyvoje bytové vystavby v zépadnich Cechach
prevazne ve 20. stoleti, ktery bude mit jist¢ i dal8i vyuziti jako pomicka k rychlému uréeni doby
vystavby konkrétniho objektu, coz bylo ostatné i jednim z cili prace. Obdobi rozélenita do logickych
celkil a snaZila se o rovnocenné srovnani i po strance technickych parametrii, at’ uz se jedna o nosné

prvky staveb, vlastnosti obvodovych stén z pohledu tepelné techniky atd.

IV. PFipominky a nedostatky k FeSeni prace (nepovinng)
Ve zpracovani textu prace spatiuji né€kolik nedostatkil. V praci chybi odkazovani na zdroje, ackoliv ze
seznamu pouZitych zdrojli informaci vyplyva, Ze jich autorka vyuZila dostatek. V praci mi také chybi
naznateni struktury, tzn. rozd&leni prace na kapitoly a podkapitoly, pouhé uvadéni ndzvi a podnazvi
¢ini praci pfi jejim otevieni nepfehlednou. V diplomové praci se také objevuji ob&asné pravopisné
chyby, zejména ve shod& pfisudku s podmétem (napi. str. 91) ¢i interpunkei (napf. str. 38, 90, 91),
studentka také soustavné nepouziva mezeru mezi znackou a €iselnou hodnoton. Rugivé milZe na
Ctenafe puasobit i stfidani pfitomného a minulého asu (napf. hned na str. 13 ve vy¢tu zdkladnich
pozadavki na stavby). Jako ne zcela vhodné se mi rovnéz jevi sdé€leni vlastniho nazoru autorky a
doporuceni na jiné feSeni (konkrétn€ dispoziéniho) u prikladu stavby v daném obdobi (napf. str. 43),
které oviem vyjadtila pouze ve dvou pFipadech. Vhodnégjsi by bylo bud’ toto do textu price nepouZit
viilbec a vénovat se zhodnoceni aZ v zavéru, nebo naopak okomentovat dané feSeni u kazdého z
ptikladi.

Otéazkou také zistavd, zda byl v plné mife splnén poZadovany rozsah 80 stran, nebot’ viastni text prace
za¢ina na str. 12 a konéi na str. 92, ovSem na nékterych stranéch ziistala prazdna mista.

V ramei prace se samoziejmé da postihnout pouze uréité spektrum informaci a jednotliva témata, ktera
si autorka zvolila, jsou ur€ité v pofadku, osobné bych se tieba zabyvala i tim, jak se ménilo uspofadani

byt z hlediska dispozice a uZivatelskych naroku.

V. Dotazy oponenta k zavéretné zkouSce (nepovinné)

Struéné uved'te, jak se podle Vas ménil vyvoj nejen z pohledu potu mistnosti a velikosti byti, ale

napiiklad i podle uspotadani v ramci dispozice.

V Plzni dne 28. 1. 2016 #
Oponent: Ing. Jana Koléatikova / ]L( (j 7y /
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