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Formalni stranka prace:

Celkové je prace provedena po formalni strénce v dostatedném a pfimé&feném rozsahu a kvalitg.
Neékteré z kapitol by bylo vhodné nazvat jinak, ale to neni podstatné. Postradam pouze kapitolu
»Materidl a metody*“ , coZ souvisi i s obsahovou strénkou prace (vysvétlim niZe). Rozsah a
naleZitosti také odpovidaji zadani price, kterd vykazuje logické &lenéni kapitol, vletné
chronologie. Obsah prace také odpovida zadanému ndzvu a tématu. Samotné téma je velmi
vhodné zvolené a aktualni, i kdyZ by se dalo predpokladat, Ze je nadbyteéné vzhledem ke viem
platnym pfedpisim a normam.

Obsah a vécna stranka prace:

Pfedem je tieba pfipomenout, Ze diplomova prace by méla mit charakter védeckého dila
zaloZeného na experimentu studenta mensiho rozsahu, nebo projektu. V tomto ptipadé se viak
jedna o diskuzi, nebo rozbor metodického postupu jako legislativniho podkladu. Tak je i
uvedeno na str. 11, kdy je neptimo popsan cil a hypotéza prace - ,, popsat nékteré redlné situace
, § nimiz se setkdvaji zpracovatelé pozemkovych tiprav”.

I kdyZ téma price je vhodn& zadéano, jeho vystupy maji podobu nebo povahu popisnou
kombinovanou s ndvrhy na legislativu, coZ je véc vysoce odbornd a narona z hlediska
diplomové prace studenta, ktery nemfiZe mit v&tsi zkuSenosti v praxi. Piesto je z prace zfejmé,
7e student Cerpal z praktickych poznatk®i, které pravdépodobné ziskal pii geodetickych
¢innostech pozemkovych uprav. V tomto sméru by proto bylo vhodnéjsi, kdyby vystupy
(vysledky prace) vychézely z popsanych konkrétnich piipadd (experimentil) a ty pak byly
shrmuty do zobecnéni a ndvrhi na vpravu internich pfedpisti nebo metodik spravnich tradu.
Neni totiZz ziejmé, odkud student informace ziskal. Proto postradam jednoznaéné oddélenou
kapitolu Materidl a metody umisténou pied Vyisledky prdce. Toto jsou ale pfipominky spijg
k vedoucimu prace nebo konzultantovi.



Z celkového obsahového hlediska prace je mozZné shrnout nasledujici:

1) Kapitoly literarni reSerSe (kapitola 2-3, strana 13-32) — vécné a sprdvné popsany proces
pozemkovych tiprav aZ na n&kolik nepodstatnych nepfesnosti (viz niZe). Vzhledem
k nédzvu a tématu prace by bylo Zadouci zabyvat se vice geodetickymi ¢innostmi, které
jsou sice vedlej§im produktem pozemkovych uprav ale hlavnim prostfedkem obnovy
katastralniho operatu

2) Vysledky préace (kapitola 4, strana 33-48) — ptedkladatel prace z pievazné &dsti popsal
pravdivé problémy a rozpory pii geodetickych &innostech a nejednotnost mezi
zadavateli. Pouze v n&kolika piipadech lze o jeho zdvérech diskutovat (uvital bych
konkrétni popis jednotlivych piikladd).

3) Zavér-v zavéru by bylo vhodné vice rozvinout diskusi. Vzhledem k tomu, Ze vysledky
jsou metodické povahy, je jejich uplatnéni v praxi formou ndvrhii smérem k ustfednim
organim stitni spravy slozZité. Nejednotnost ndzorli existuje, ale vZdy rozhoduje
metodicky organ pfislu§ného resortu nebo meziresortni komise. Nejvhodngjsi by bylo
posunout vysledky prace da koordinagni pracovni skupiny SPU, nebo CUZK.

Konkrétni pFripominky a posouzeni prace

1) Literdrni reserse:
- strana 25:

1. VFP nepatii do legislativnich néstrojd, ale jak je spravné uvedeno jedna se o technickou
podporu pro pienos dat. Zatim probih4 poloprovoz, ale tento zptisob ptedavani vysledki
KoPU je jiz v novych smlouvéch o dilo. :
2. Chyba v nazvu: ,,Navod pro obnovu katastralniho operatu nikoli ,,spravu katastralniho
operatu®.
- strana 26 — schéma KoPU

Lépe neZ faze uZivat terminu etapa. P¥ipravné etapy a navrhové etapy se zidastiiuje i SPU,
nejen zpracovatel. SPU je spravni ufad provadgjici spravni akty po celou dobu fizeni a je
zodpovédny za koordinaci a organizaci.

- strana 31 — nahofe druh4 f4dka:

Vlastnici jsou upozornéni také na ukonéeni stavajicich najemnich smluv.
2) Visledky prdce:
- strana 33 - problematika Setieni a stabilizace hranic liniovych staveb:

Nejednotnost praxe poboéek je spravné popsana. Interni pokyn SPU uvadi, Ze je nutné viechny
body stabilizovat plastovymi mezniky, coZ je v rozporu s § 88 katastralni vyhlagky. Silnice a
spravei vodnich tokli nemaji své geodetické sloZky a je problematické na nich vyZadovat
stabilizaci svych hranic. Na stejny problém naraZeji katastralni ufady v soucasnosti pfi novém
mapovani celych katastralnich Gizemi.

- strana 34 — hranice lest:

Setfeni hranic lesi je véci nejen vlastnikd, ale i orgni spravy lest, ktery rozhoduje o tom, zdggi
se jednd o les, nebo nikoliv. Pak je problém nejen s hranici, ale i druhem pozemku. Je




diskutabilni, zdali vySetfena hranice by méla byt vlomovych bodech stabilizovana jen
drevénym kolikem a znovu po vytyceni stabilizovat plastovym meznikem.
- strana 35 — zmé&ny druhd pozemki:

Pfedem je tfeba upozornit, Ze kritéria pro zmény druhti pozemk® nema praxe k dispozici. Do
roku 1990 byly soucasti zdkona o ochrané¢ ZPF, ale pak byly zruSeny. Rozhoduje pouze
katastralni vyhlaska, a to jen z hlediska zptisobu vyuZivani, coZ je pro rozhodovaci €innost
pozemkového tfadu a zpracovatele KoPU nedostateéné. K nesouladiim v druzich pozemkd se
mé vyjadfovat nejen organ ochrany piirody a krajiny, ale i organ ochrany ZPF, lesniho
hospodaistvi a vodopravni tfad. Je totiz zékonem nepfipustné napiiklad rozorat TTP nebo
zalesnit bez povoleni ornou pidu. Price zmifiuje i problematiku ladem leZicich pud.
Nejednoznaénost a neodbornost ve zménach druhi pozemki vSech dotéenych organi dosahuje
neunosnych mezi a pfitom druh pozemku je zavazny tidaj KN. Posledni legislativni zména ve
vyhlasce ve zpilisobech vyuZiti zelené je toho diikazem. Price spravn& poukazuje na chaoticky
piistup katastralnich {ifadfi, ale nejenom jeho. Doporuéenou dohodu zpracovatele s katastralnim
ufadem lze proto akceptovat.

- strana 37 — konec kapitoly 4.2

Nepfipadd v uivahu, aby doslo k jakékoliv zmé&n& druhu pozemku mezi prvnim a druhym
rozhodnutim. Rozhodnuti by bylo chybné.
- strana 37 — 39 — vécnd bfemena pozemkovych tiprav

Piedem je tfeba si uv&domit zikonné moZnosti pozemkového ufadu:
1. Pozemkovy ufad miZe ziizovat vEcnad bfemena jen v pfipadé odiivodnéné potieby
zptistupnéni pozemki pro zemé&délskou mechanizaci, a to se souhlasem vlastnika (cile
KoPU § 2 zakona &. 139/2002 Sb.).
2. Pokud pfi ndvrhu vym&n pozemkt vlastnik nesouhlasi s nabytim zabfemenéného
pozemku nelze sménu provést a musi se hledat jiné FeSeni.
Popisovany pfipad s vodovodnim fadem se netykd zp¥istupnéni pro mechanizaci, ale vodovodu.
Metodika pozemkovych uprav 2016 m4 snahu nevstupovat do obéanskopravnich vztahi jako
jsou redlné rozdéleni spoluvlastnikil, nezapsana vécna biemena, exekuce a dalsi. Nelze proto
Zadnym zplsobem vstupovat pfi fizeni do dohod vlastnikii a sepisovani smluv. Jsou to
obcanskopravni vztahy.
- strana 40 — zptisob ochrany nemovitosti

Lze zcela souhlasit s kritikou katastralni vyhlasky, s jeji nedostatecnosti a chybami. Tento stav
pravdépodobné vychazi z nevstficného mezirezortniho projedndvani a pfipominkového Fizeni
novel zakont a vyhlasek. Podobny stav je nejen ve zplisobu ochrany, ale i v druzich pozemkii
a zpasobu jejich vyuzivani. Pfiklad CHOPAV a nespravné technologie ,rozsahlych®
chranénych Gizemi je toho ptikladem.

- strana 44 — budova na lesnim pozemku

Popisovany stav neuvedenych staveb v KN vychazi z lesniho zakona a tyka se nejen budov, ale
i lesnich cest, které nemusi byt znazornény v mapach, protoZe jsou na lesnim pozemku.
Takovato praxe pravdépodobng pietrvava z historického vyvoje lesniho zakona. ¥




- strana 46 — odvolani proti 1. rozhodnuti

1. posledni véta prvniho odstavce: O souhlas pozemkového tfadu k pfevodu pozemku
musi poZadat ten, kdo podava navrh na vklad do KN, coZ je vlastnik a ne katastralni
ufad. ‘

2. prvni véta druhy odstavec: Nutno upfesnit, Ze tc€astnik fizeni podavd odvolani
k druhoinstanénimu orgnu prostfednictvim pobogky SPU.

3. prvni véta tieti odstavec: dotaz na soud vznasi pobotka SPU ne do 2 mésici, ale po
dvou mésicich po nabyti prévni moci IL rozhodnuti.

- strana 48 — otazka takzvaného opravného rozhodnuti

Tento pojem zékon o pozemkovych tpravich neznd, i kdyZ by ho katastralni tifady uvitaly.
Jakési dalsi rozhodnuti pro nové vzniklé Gcastniky Tizeni, kteti nakoupili pozemky v priibéhu
fizeni je nepfipustné. Kupujici vstupuje do prav povinnost prodavajiciho, proto je v KN
poznamka.

Zaver a doporudeni

Zadané téma prdce je velmi specidlni a vyZaduje znalosti a praxi, a to nejen v geodetickych
éinnostech. V nékterych smérech sprdavniho Fizeni a specidlniho procesniho postupu
upraveného zdkonem o pozemkovych dpravich je nutné zndt vysledky odvelacich Fizeni
a judikatury, aby bylo mozné pochopit platnou metodiku pozemkovych tprav. Presto prdce
vychdzi z praktickych zkuSenosti a spravné poukazuje na objektivné problematické body a
faze Cinnosti pri pozemkovych tipravich. Podobné upozoriiuje na nedostatecné definice a
Jormulace jinych zdkonit a resortit. Z celé prdce je zFejmd dobrd a podrobnd znalost
problematiky. AZ na vyjimky jsou zdavéry srozumitelné a bylo by moZné je vyuZit v legislativni
- praxi. Co se tpkd védeckého pFistupu v nékterych smérech postrddd obecné platné ydsady.

Praci doporuéuji prijmout jako kvalifikaéni. Navrhuji hodnoceni znamkou: dobre.

V Plzni dne 8.6.2016 Q

Ing. Vaclav Mazin, Ph.D.



