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Student pan Pfemysl Sezemsky, dale jen student nebo autor, si zvolil jako téma své
diplomové prace ,Pravomoci prezidenta Ceské republiky”. Praci jsem hodnotil po strance materialni
a formalni.

Vyhodnoceni formalni strdnky prace zahrnuje zkoumani, zda prace vyhovuje rozsahem,
zplsobem naklddani s citacemi, bohatosti zpracovanych pramend a zpracovanim technické stranky.
Prace md 54 stran vlastniho textu. Tim se Fadi mezi prace, které naplfuji dolni hranici stanovenou
pro minimalni rozsah textu.

Prace z hlediska po¢tu znak(i na Fadek i po¢tu fadek na strance se jevi uspokojivé zvladnutou. Text je
prehledné clenén. Obsahuje vlastni text, zaveér, cizojazyCné resumé, seznam literatury i dal3i
predepsané néleZitosti.

Prace s citacemi je pfijatelnd, ackoliv nenf zcela perfektni. V zasadé se oznacuji prejaté myslenky.
Student sice nechdva uréity prostor pro pochyby o rozsahu pfejatého textu, ale v zadsadé Ize vlastni a
pFejaté zdroje rozlisit. Urtité nesrovnalosti zahrnuje gramatické zpracovani. Velkd pismena, nazvy &ini
autorovi potize.

Student pro potfeby prace zpracoval Fadu zdroji. Vyget zahrnuje 16 monografii, 9 odbornych ¢lanka,
internetove materidly jsou zastoupeny také. Pousil Fadu judikatt US CR. Jsou zafazeny i cizojazy¢né
zdroje a bohuZel i zdroje populdrné nauéné a zdroje nepravniho charakteru. Celkové hodnotim
mnoZstvi pouZité literatury zejména s ohledem na pocet monografii jako velmi uspokojivé.

Obsahové hodnoceni se vénuje zplsobu naplnéni prace textem. Zkouma, zda je text logicky,
provazany a pfinosny. Zkouma, zda nejde o prosté pfevzaté nebo popisné stati, které netvofi uceleny
provézany celek.

Autor zahajuje praci Uvodem se stanovenim cild. Klade si otazku Ustrojnosti fazeni prezidenta do
moci vykonné, konkurence nebo kolize vlady a prezidenta, zavainosti postaveni prezidenta, sily
mandatu. Tyto cile, jak je déle patrné, naplnil z &asti nikoliv zcela.

Préce zahajuje druhou kapitolou, ktera se zaméFuje na Ustavni systém CR. Vyhodnocuje obecna
pravni vychodiska a nastoluje zajimavé Ustavné zalojené avahy. Prvni kapitola rekapituluje uréité
instituty a uvadi pfimou volbu prezidenta, odpovédnost prezidenta, pfedpoklady kandidata, Ustavni
zalobu, role pfi sestavovani vlady, Druhé kapitola zkouma roli vlady, tfeti parlamentu. Ctvrta se vraci
k postaveni T.G. Masaryka a Ustavnimu zfizeni prvni republiky.

TFeti ¢ast je jiZ prvnim vécné koncentrovanym textem v oboru Ustavni instituce prezidenta. Zkouma
podrobné jeho pravomoci. Jde o propracovanou, zajimavou &3st a to az do prvni kapitoly, nebot se
v zdsadé vénuje prezidentské plsobnosti, ale rozborem postaveni a funkénosti Ustavniho soudu
opousti koncentraci na prezidenta. To bohuzel pokracuje druhou a tfeti kapitolou.
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Z hlediska obsahového prokdzal autor zdsadni schopnost shromazdit dostate¢né mnozstvi
pramend, které zpracoval jednotnym ucelenym zplUsobem. Prace md tendenci k pfirozené gradaci.
Mira zastoupeni jednotlivych dil¢ich témat neni odpovidajici, logika fazeni je ale zjevnd. Autor se
proto oboru vénoval s dostate¢nou péci. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovany do primérenych
podrobnosti, a jsou informacné vytézné. Jadru prace ale neni vénovdna prevdind vétsina textu.
Zéasadni je veliky nedostatek zkoumadni judikatury. Vyhradu mam k rozpracovani ¢asti treti, jak je
shora uvedeno.

Praci studenta celkové hodnotim jako do urcité miry vyhovujici po strdnce formaini i
materiadlni. Prace dokazuje, Ze student ndlezité zvladl obor, znalosti dokdze pouZit tvofivym
zplUsobem, je schopna za jednotnym Ucelem vyhledat potfebné odborné materidly, se kterymi je
schopna naleZité odborné zachdzet, takZe splniuje predpoklady ofekdvané od studentky patého
ro¢niku, ackoliv pozornost jeho préce se v pribéhu zpracovéni presunula k jinym Gstavnim organtim.

Na zdkladé shora uvedeného rozboru navrhuji hodnotit préci studenta s vyhradou Ustniho
projevu zndmkou velmi dobfe. U obhajoby by se mél student zamé¥it na otdzku postaveni prezidenta
z hlediska vahy jeho mandatu.

Prace byla provéfena v systému Theses, a nebyly shleddny zddné zésadni zdvady.
V Sokolové dne 6.5.2016

JUDr. Milan Tomes
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