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1) Uvod

Predlozena diplomova prace zpracovava problematiku prava na spravedlivy
proces, ktera v sobé obsahuje nepochybné i pravo na obhajobu.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a nebyla zjiSténa
zadna podobnost se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3 s ohledem
na zjiStény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

2) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Struktura diplomové prace odpovida témér zadanému diplomovému tkolu
a také pokryva zakladni problémy, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice. Urcita diléi zména ve struktufe spociva v tom, Ze nejsou
jako samostatna c¢ast zpracovany zasady, které modifikuji fizeni
proti mladistvému, kdyZz odliSnosti, ve vztahu k mladistvym, jsou soucasti
casti, ktera se zabyva obsahem prava na spravedlivy proces v ¢asti 4.

Vlastni text diplomové prace ¢itd 61 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, seznamu zkratek, cizojazyCného resumé a seznamu pouzitych
zdroju Cita 72 stran.

Diplomant si nepochybné pred sepisem diplomové prace osvojil nezbytné
teoretické znalosti potfebné k jejimu zpracovani. V tivodu prace diplomant
mj. uvadi, ze se v diplomové praci soustfeduje na urcitou vysec
zpracovavané problematiky a vramci ni si klade wurcité otazky,
na které se snazi v nasledujicich castech diplomové prace najit i odpovéd.



Prace se ¢leni na 9 c¢asti: ( 1. Givod, 2. historie prava na spravedlivy proces,
3. zakotveni prava na spravedlivy proces, 4. obsah prava na spravedlivy
proces v trestnim fizeni, 5. pravo na obhajobu, 6. ovlivnéni rozhodovaci
Cinnosti obecnych soudu judikaturou ESLP a US, 7. nejcasté&jsi piipady
porusovani prava na spravedlivy proces z pohledu judikatury US,
8. praktické problémy, které pfinasi Gprava obhajoby, 9. zavér).

Autor se zabyva, v navaznosti na zpracovavanou problematiku, historii prava
na spravedlivy proces, jez je jakymsi logickym tvodem do dalSi navazujici
casti, ktera popisuje, kde je pravo na spravedlivy proces zakotven,
a to s prihlédnutim k mezinarodni, evropské i vnitrostatni Upraveé.
Je mj. konstatovano, zZe pravo na spravedlivy proces je zajiStovano
1 institutem prava na obhajobu. Obsahem prava na spravedlivy proces
se zabyva cast 4. diplomové prace, ktera popisuje mj. zakladni zasady
trestniho rizeni a zminuje se také o velmi aktualni problematice vztahujici
se k rekodifikaci trestniho fadu, a to mj. i ve vazbé na pfipadnou koncepci
nového trestniho fadu ve vztahu kvyjadreni zasad trestniho Ffizeni.
Také jsou strucné v této casti zminovany zvlastnosti modifikujici ve vztahu
ke zpracovavané problematice fizeni ve vécech mladistvych. Cast
5. se vénuje pravu na obhajobu, kterd je povazovana jako jedna
ze zakladnich zasad spravedlivého procesu, zvlasté pak tzv. obhajoba
materialni. Tato Cast ma, v navaznosti na Upravu v trestnim radu, ryze
popisny charakter. Za velice dobfe zpracovanou je mozné hodnotit cast
6. diplomové prace, ktera se zabyva ovlivnénim rozhodovaci cinnosti
obecnych soudti, judikaturou ESLP a US, a to ve vztahu ke zpracovavané
problematice. Z judikatury ESLP zminuje diplomant néktera zasadni
rozhodnuti, ktera posuzuji to, zda lze oznaclit trestni proces za spravedlivy
a respektujici prava obvinéného na obhajobu. Stejné tak diplomant hodnoti
néktera rozhodnuti tustavniho soudu. Na tuto c¢ast navazuje cast 7.,
ktera popisuje nejcastéjsi pripady poruSovani prava na spravedlivy proces
v trestnim fizeni z pohledu judikatury US. Je poukazovano na to, ze US fesi
jako svoji nejcast€jSi agendu pravé namitku na poruSeni spravedlivého
procesu. Velmi zajimaveé je zpracovana cast 8., ktera se zabyva praktickymi
problémy, jez prinasi stavajici Uprava obhajoby v trestnim fadu,
kdyz pozornost je vénovana tzv. opomenutym dtkaztim. V zavéru prace
diplomant shrnuje obsah diplomové prace a poukazuje na to, ze se snazil
zame€fit na problematiku pfipadti, kdy obecné soudy s poukazem na to,
Ze podle jejich minéni je jiz skutkovy stav véci nalezité objasnén, zamitnou
navrhy obhajoby na doplnéni dokazovani nebo neumozni obvinénému
vyjadrit se k nékterym dukazim. Posuzovana judikatura odpovida
na otazku, zda =zamitnutim navrhu obhajoby na doplnéni dokazovani
nedochazi k zasahu do prava na spravedlivy proces.

Prace je psana srozumitelné a ma jasnou obsahovou strukturuy,
ktera odpovida zvolenému tématu.

Prace obsahuje v nékterych c¢astech i zajimavé nazory diplomanta,
napf. nutnost upozornéni na zménu jakékoliv pravni kvalifikace v pribéhu
trestniho rizeni.



3) Naméty pro obhajobu

Pfi istni obhajobé by se autor mél zameéfrit na to, zda v ramci trestniho fizeni
ma pravo na spravedlivy proces také poSkozeny a jakym zpusobem
je pripadné toto jeho pravo zajiStovano a realizovano.

4) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci autor prokazal schopnost osvojit si prislusné
teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice a tyto tvorive
doplnovat a aplikovat. Po formalni a vécné strance hodnoti oponent
predloZzenou diplomovou préaci jako velmi zdartilou.

Diplomant pracuje s dostateCnym mnozstvim literatury, prace pouziva
také judikaturu. Prekvapenim pro oponenta je to, Zze soucasti pouzité
literatury vSak neni monografie od Pavla Vantucha zabyvajici se obhajobou
obvinéného. Diplomova prace mohla také obsahovat vétSi mnozstvi
a pestrost odkazu.

V diplomové praci jsou v navaznosti na zpracovavanou problematiku
zapracovany i aktualni otazky.

Posuzovana diplomova prace splaouje vSechny pozadavky na uroven
této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Oponent navrhuje klasifikaci predlozené diplomové prace, a to v navaznostl
na prubéh ustni obhajoby, znamkou ,vyborné az velmi dobfe“.
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