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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

PredloZena diplomovd prace se vénuje tématu Dozoru nad samostatnou piisobnosti obci se
zaméfenim na vydavani obecné zavaznych vyhlaSek obci. Autorka si v uvodnich pasazich
price nevytyCuje zddné konkrétni cile. Nicméné lze piisv&deit skuteénosti, Ze autorka se se
zvolenym tématem vyporddava velmi diikladné, odborné a se cti, a proto Ize i konstatovat, e
cile prace ve smyslu analyzy a deskripce zvoleného tématu bylo v zasadé dosazeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Uvod diplomové préci je vénovén nejprve vymezeni zékladnich pojmi tykajicich se oblasti
vefejné spravy a dozoru. Dalsi ¢ast prace je zamifena na vydavéni a plisobnost obecné
zavaznych vyhlaSek. Poté jiZ se autorka vénuje samému sledovanému tématu se zamé&rem
sezndmit s fungovanim dozoru nad pravnimi pfedpisy obci, popsat jeho jednotlivé faze a to
zejména ¢innost Ministerstva vnitra CR a nésledné fizeni pred Ustavnim soudem CR. V ramei
fizeni pred Ustavnim soudem CR se prace vénuje zejména zptisobu, jakym Ustavni soud CR
hodnoti zdkonnost obecné zdvaznych vyhlaSek tzv. test ¢tyF krokt a s piihlédnutim k
nejvyznamnéj§im ndlezim tykajicich se pfedmétného tématu.

Struktura prace odpovida schvalenému zadani.

3. FORMALNI UPRAVA

Dilo je ve standardnim a obvyklém ¢lenéni, které je po préci tohoto typu Zadano. Ke
zpracovani diplomové prace bylo autorkou pouZito odpovidajici mnozstvi odbornych zdrojii a
dostateéné rozsahly poznamkovy aparét.

V souladu se zvyklostmi jsou literatura i dal${ zdroje uvedeny v zavéru préce v abecedné
uspofddaném pofadi, Pokud autorka pfi zpracovani pfedloZené diplomové prace pracovala i s
pravnimi predpisy, jakoZe oponent je pfesvédéen, Ze rozhodn& pracovala, pak bylo by na
misté seznam pravnich pfedpisti uvést téz v zdvéru prace.

V' seznamu pouZitych zdrojl neni taktéZ uveden seznam judikatury, coz by mohlo byt sice
této praci dilem ke $kod€, nicméné s ohledem na jinak vynikajici charakter prace lze shora
zminéné vytky povazovat za dil¢i, okrajové a nepodstatné.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozend diplomové préce se vénuje nesporné zajimavému a pro autorku pifnosnému
tématu Dozoru nad samostatnou plisobnosti obci se zaméfenim na vydavani obecng

zévaznych vyhléasek obci.

Prace je napsana dobfe, srozumitelng, pfi¢emz jejim zpracovénim autorka prokazala SWoji
schopnost pracovat s odbornymi podklady a jejich odbornou terminologii ndsledn& vyuzit pri
vytvofeni vlastni prace.

Zejména ocenuji autoréinu snahu obohatit praci o historicky exkurz na zvolené téma. Taktéz
ocetluji snahu autorky propojit teoretickou &ast diplomové préce s praktickymi poznatky a
zkuSenostmi.

Zcela zavérem a na okraj lze podotknout, Ze je ku 8kod& préce, Ze autorka se nevénovala
taktéZ komparaci daného tématu se zahrani¢im.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1) V uzemné¢ clenénych statutarnich meéstech jsou Obecné zédvazné vyhlasky vydavany
organy s celoméstskou piisobnosti. Autorka necht’ v ramci obhajoby zvaZi, jakym zptisobem
mohou byt v obeené zavazné vyhlaSce zohlednéna specifika jednotlivych méstskych obvodi
¢i méstskych Casti.

2) V obecné zdvazné vyhlaSce statutdrniho mésta Plzng &. 8/2001 Statut mésta Plzng je
popsan proces vyddvani Pravnich predpisi mésta. Je s poruSenim tohoto procesu téZ spjata
sankce moZné neplatnosti OZV? Kdo by eventudlné o ni rozhodoval?

3) Je porudeni oznamovaci povinnosti vii&i MV CR po piijeti obecn& zdvazné vyhlagky
spjato s protizdkonnosti takovéto obecné zdvazné vyhlasky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Doporuéuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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