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1. Cil prace

Cilem diplomové prace Libuse Hlavackové Todtové bylo provést analyzu
zejména pozdni Cézannovy préce a dél jeho néasledovniki z hlediska uplatnéni
relaéni stavby obrazu v metodice vyuky. Vlastni vytvarnou tvorbou a specificky
zamérfenou praci se Zaky pak méla studentka ovérit funkénost relacni malby. Az
potud byl cil prace kvalitné naplnén. Souéésti zadani DP vSak bylo také provedeni
anlyzy zakovskych praci na zakladé kvalitativniho vyzkumu vypovédi Zaka o procesu
a vysledcich jejich ¢innosti. Tuto ¢4st prace pokladam za problematickou, jak popisu
nize.

2. Obsahové zpracovani

Z celé prace Libuse Hlavackové Todtové je ziejmé skutecné zaniceni pro
zvolenou problematiku. Studentka v teoretické Césti prace predklada studii Zivota a
dila Paula Cézanna a jeho viivu na dalsi umélce své doby. V této ¢asti prace vychazi
zejména z literatury, kterd se vénuje korespondenci umelce. Tato ¢ast prace je velmi
&tiva a jiz zde autorka upozorriuje na zasadni formulace Cézannovy metody malby
v kontrastu k jinym autorskym zaméram a vyjadfovacim systémum. Zcela jiste bych
tuto ¢ast prace doporucila k vyuZiti ve vyuce na KVK, prestoZe se jedna spise o



volné plynouci pfevyprévéni a chybi ji urcité shmuti a prehledné vydefinovani zavérd
ohledné zjisténé metodiky.

Zatimco teoretickd ¢ast prace je docela objemna, didakticka céast, kterou
povaZuji za stéZejni, je velmi chuda. Ke skodé préce je také psana volné plynoucim
textem, takZe je velmi obtizné zachytit jednotlivé momenty ucitelské pripravy a
realizace ucebni tlohy bez jejich usouvstaznéni k zékladnim didaktickym kategoriim.
Chybi mi minimalné presnéji formulované zadani a vydefinovani cili vyuky
s ohledem na kurikulum. Také strukturovana cilena analyza Zakovskych vypovedi
v textu prace zcela chybi a uvedeni 2 zédznami rozhovoru se Zaky v prilohach ji
v Zadném pripadé nemuize nahradit.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i Femesiné slozky prace
Prace mé spise teoreticky charakter a neuvédi Zadné viastni vystupy autorky.
Presto Ize v této paséZi zhodnotit formalni slozku préce predloZenych Zakovskych

vystupd, kterymi studentka doklada, Zze metodice relacni malby porozuméla a je
schopna ji transformovat do kvalitniho didaktického zameru.

4. Formalni nalezitosti

Text préce je plynuly, ¢tivy, zcela srozumitelny a bez vaznéjSich gramatickych
chyb (v praci nachézim zanedbatelné mnoZstvi chyb zpisobenych spise preklepy).
Kapitoly jsou pfehledné strukturovény. Obrazové prilohy vhodné ilustruji text. Autorka

ma snahu o korekini citovéni bibliografie, pouze by bylo tfeba ujednotit si systém
pouZivani teCek za bibliografickym zaznamem.

5. Stru¢ny komentar hodnotitele
Diplomovou préaci Libuse Hlavackové Todtové pokladam za kvalitni a
doporuéuji k obhajobé. Pres znaénou nevyvazZenost prace teoretické a empiricke se
presto pfikiénim k hodnoceni prace jako velmi dobré, s ohledem na to, Ze studentka
prokazuje schopnost pedagogické dilo kvalitné realizovat.
6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz8imu vysvétleni pfi obhajobé
MiiZete struéné popsat néméty, které jsou pro provedeni ve Vami vyzkouSené
metodice vhodné a které nikoli, pokud takové existuji?

7. Navrhovana znamka

Vyborné
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