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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild a ukolt prace

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky

C) Metodicky postup vypracovani BP

D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)

E) Prace s odbornou literaturou (citace)
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F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace

H) Splnéni cild prace

I) Formalni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace
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M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skutednostem  DO'Po Q,uvé'u‘.ti préci k obhajobé pfed komisi.

Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikaénim stupném:
[ vyborng

[] velmi dobie

K1 dobie

O nevyhovujici

Struéné zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Téma diplomové prace si diplomantka vybrala na zdklad& vlastniho zajmu o danou
problematiku, Cil prace by mél byt jeden, v praci jsou viak totoZné cile a tikoly prace,
které vSak nekoresponduji s tématem prace. Prace je ¢lenéna do osmi kapitol + pFilohy.
Teoreticka ¢ast je ¢lenéna do velkého mnozZstvi podkapitol a je celkové rozsahlejsi nez
Cast prakticka / 30 stran x 20 stran/. V teoretické &asti je pouZito citaci mnoha autord, coZ
samo o sob& neni na zavadu. Co je ale na povaZenou je vyuZiti citaci né€kolika autord
v jedné podkapitole, které spolu nekoresponduji / str.26 — 29/. Diskutabilni je pouZiti
citace Z.PavliSe, coZ je metodik svazu LH a citovana metodicka pifrucka je uréena
zejména trenértim LH / kap. 3.6/. V kapitole 3.8.2 ,, Skupinova forma tréninku* je
neuplné zpracovana systematika kombinaci a systému v hazené, bez HCJ.

V praktické ¢asti prace je navrZen zasobnik 10 cvigeni pro ndcvik Gtoénych kombinaci
zakonCenych stfelbou z riznych pozic pro konkrétni druZstvo. Obrazky jsou trochu
nepfehledné, nebot’ chybi oznaéeni jednotlivych hraéskych posti. Co viak postradam je
kapitola o zplsobu nacviku navrzenych cvieni, jak Casto a v jaké frekvenci byly
nacvi¢ovany atd. Usp&sny ndcvik 10 navrZenych cvieni a jejich osvojeni je dlouhodobou
zéleZitosti, abychom mohli dokladat jejich tisp&3nost ve statistikach.. Vzhledem k ndzvu
prace ,, Nacvik utoénych ......... “ to povazuji za zadvaZzny nedostatek zpracovani tématu
Zavéretna kapitola je struéna ,shrnujici cile a ukoly prace, p¥ilohy jsou struéné , mohly

obsahovat fotodokumentaci z nacviku atd.




Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:

1/ Vysvétlete skute¢né cile a ukoly prace a jak koresponduji s tématem prace ?
2/ Jakou jste pouZzila metodiku pfi nacviku navrZenych cviéeni
3/ Chybi v ndkresech oznadeni hra¢skych posti — divod ?

4/ Odevzdavate praci v roce 2016 a na deskach a v praci je rok 2015 — prog?
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