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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem nedoporucuji piedlozenou praci k obhajob& pred |
statni komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifika¢nim stupném:  [J vyborné
O velmi dobre
O dobie
X nevyhovujici
Stru¢né zdidvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Autorka si téma diplomové prace zvolila nejen na zdkladé velkého zajmu o atletiku
z hlediska aktivni sportovkyné, ale i svého trenérského a ucitelského pisobeni s détmi.
Teoreticka vychodiska zafadila v ndvaznosti na praktickou ¢ast, kterou tvoii predevsim pOplS
a vyhodnoceni motorického testovani déti. Do teoretické ¢asti prace autorka zahrnula
jednotlivé kapitoly pfedevsim formou kompilace dostupné literatury. V teoreticke Casti se
dopustila fady nepfesnosti a chyb po strance formélni i obsahové. Chybi i uvedeni n€kolika
citovanych autorti v zavére¢ném seznamu literatury. ;
Cilem diplomové prace bylo vytvoteni efektivniho zasobniku cviéeni pro déti uvedené¢ho
vékového obdobi. Obsah motoricko - funkéni piipravy autorka zafadila pomom videozdznamu
do ptiloh. Domnivam se, Ze tato ¢ast prace je nejzdafilejsi z hlediska vybéru cviceni i §
vlastniho zpracovéni. i
Autorka se dopustila velkého mnoZstvi chyb, pfestoze spolupracovala s vedouct prace.
Plivodni zémér metodické préce byl nevhodn€ rozsifen o vyzkum s vyuZitim experimentu
spolu s pohybovou intervenci. Studentka zapracovéavala pfipominky ke zpracovani prace |
pfedevsim do &asti metodické. Nespravné formulované hypotézy a védecké otazky :
nekoresponduji s vysledky testovani. :
Cil diplomové prace se nepodafilo splnit, nebot’ vlastnim testovanim a jeho zpracovanim se
odklonila od ptivodniho tématu prace. ‘




FAKULTA PEDABOGICKA Katedra télesné a sportovni
zApAnGCESHE .
URIVERITTY vychovy

Y PLIN

v

Qtézky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
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