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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji ptedloZenou préci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném:  [J vyborng
O velmi dobie
dobfe
O nevyhovujici
Stru¢né zduvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Autorka se v pfedloZené préci zabyva problematikou prvotni vychovou ke zdravému
Zivotnimu stylu u Zakd prvniho stupné zakladni $koly. Toto téma je zdvaZnym problémem
feSenym mnoha odborniky, jeho zaklad vSak z hlediska pedagogiky prvniho stupné tvoti
hlavng prevence. V teoretické &asti autorka bohuZel nevyuZila b&Zzné€ dostupné odborné
informace, nepracuje s informacemi a vyvozuje laické zavéry nepodloZené citacemi.
Neékteré kapitoly jsou vpodstaté zkraceny a odbity na minimum (napf. str.30 kap. 1.5.4).
Také formulovani cile, ukold a hypotéz by bylo vhodné stanovit vyrovnanéji. Zakladem
n&kterych pfedpokladd, a tedy i otdzek je literatura, kterd nema v odborné praci své misto
(napf. kafe.cz). Za nejvétsi nedostatek povazuji vyuzZiti chybného vzorce vypoctu BMI
(postradam prevod na d&tské riistové grafy) pro dospélou populaci a naslednou formulaci
vétSiny zavérd s chybnou premisou podvahy respondentl. Celd prace je psana
populistickym stylem s absenci erudovanych zavér podloZenych odbornou literaturou.
V praci se vyskytuji chyby a pfeklepy. Formulace mnoha otézek v dotazniku je ndvodna a
nevystihuje plné& podstatu problému. V praci postradam z vyzkumu vyplyvajici zavéry pro
praxi a teorii. P¥es uvedené nedostatky kladn& hodnotim podet respondentti a préci, kterou
studentka musela pii sbirdnim dat vynaloZit.

Otazky a piipominky k bliZzSimu vysvétleni p¥i obhajobé:
Jaka byla navratnost dotaznikii a sezndmila jste rodi¢e a pedagogy s vysledkem
dotaznikového Setieni?
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