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Protoze se jiz dlouhou dobu vénuji se zdjmem déni ve svété fotbalu a jsem také
aktivnim hrd¢em na vykonnostni urovni, byl pro mé vybér tématu ,,Komparace analyzy
sttelby vybranych fotbalovych tymia na ME U21 2015 v CR a MS 2014 v Brazilii* jedna z
pravdépodobnych moznosti pii vybéru diplomové prace. V diplomové praci se pokusim
vyuzit vSech svych nabytych zkuSenosti z oblasti fotbalu, v¢etné¢ piimého pozorovani

utkani Ceské ligy, Spanélské ligy, Ligy Mistri a Mexické nejvyssi ligy.

Doufam, ze touto komparaci piisp¢€ji k rozsifeni poznatk v oblasti stfelby vekové
kategorie do jednadvaceti let, protoze Mistrovstvi Evropy do 21 let je nejvyS$§im moznym
konanym turnajem v této vékové kategorii, navic pofddané na naSem Uzemi. Vybér Ctyf
nejlepSich celki se jevi jako zaruka kvalitnich dat k ziskani o analyze stfelby. V neposledni
fad¢ srovnani analyzy stielby mezi juniorskou vékovou kategorii a nejsledovanéjsiho
turnaje ve fotbale na svété, mize byt piinosem pro trenéry vSech vékovych kategorii,

stejné tak jako pro ostatni fotbalové nadSence a ptiznivce kopané.
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1.1 CiLE

Cil mé diplomové prace je vytvorfit podrobnou a ucelenou analyzu stielby Ctyf

vvvvvv

vvvvvv

Mistrovstvi svéta v Brazilii 2014, coz jsou tymy Némecka, Argentiny, Nizozemska a
Brazilie. Aby byla komparace srovnatelnd, pouziji stejné sledované aspekty jako muj
kolega Vazler a témi jsou: Cetnost stielby, uspésnost stielby, post stielce, prostor stielce,
zpusob provedeni, ptedchézejici situace a cCas stielby. Dojde tedy ke srovnani dvou
rozdilnych kategorii na vrcholnych turnajich. Na zaklad¢ komparace formulovat shodu ¢i

odli$nost v charakteristice stielby.

1.2 UKoLY

1) Sbér informaci k danému tématu z literarnich a elektronickych zdroji

2) Zpracovani informaci do teoretickych vychodisek, uréeni zkoumanych kritérii
3) Vytvoreni metodickych zasad vypracovani diplomové prace

4) Pozorovani a nasledné analyza sledovanych udaju

5) Komparace ziskanych dat, vyhodnoceni, formulace vysledk
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2 METODIKA PRACE

Teoretickd vychodiska diplomové prace potiebnd k uvedeni do problematiky
stfelby v kopané, stejné jako informace k Mistrovstvi Evropy 2015 jsem cEerpal z tisténych
i internetovych zdroji. Vzhledem k tomu, Ze se turnaj konal v Ceské republice, jsem mél
situaci ulehcenou tim, Ze mnoho ¢eskych servert a sportovnich ¢asopisii se zajimalo 0 toto

téma.

Informace o jednotlivych tymech a jejich slozeni jsem Eerpal z fotbalového portalu
www.vysledky.cz, dale ze zpravodajskych a sportovnich serverts Ceské televize, ktera celé
Mistrovstvi Evropy vysilala v pfimém pfenosu a V piipad¢ stejného hraciho ¢asu vysilala

druhy zapas ze zaznamu.

Poslednim a nejdulezitéjSim zplsobem ziskdvani potfebnych statistik ze vSech
vybranych utkani pro realizaci diplomové prace bylo nepiimé pozorovani zapast. Diky
Ceské televizi a jejimu programu ivysilani, je moznost sledovat program vsech kanéld a
programi, které Ceska televize vysilala az 10 let zpét. Sledoval jsem tedy utkani na

internetu pies tento program.

Abych mohl provést co nejptesnéj$i komparaci sttelby Mistrovstvi Evropy U21
2015 v Ceské republice a Mistrovstvi Svéta 2014 v Brazilii, musel jsem pouZit stejna
kritéria hodnoceni jako muj kolega Vazler v jeho diplomové praci. Vyuzil jsem tedy stejny

zaznamovy arch.

Zaznamovy arch jsem zpracoval do podoby tabulky orientované na Siiku,
s velikosti formatu A4. V tabulce jsou zakladni informace a utkani, tj. nazev tymu,
vysledek utkani, datum utkani a faze turnaje, ve kterych se zapas odehraval. Hodnotici

kritéria byla rozdélena podle uréenych podskupin, které jsou:
e (as stielby
e jmeéno stfilejiciho hrace — obrance, zaloznik, Gtocnik
e pfesnost stielby — na branku, mimo branku, zablokovana stiela
e Uspésnost stielby (gol)

e 7Zplsob provedeni stfely — pfimy nart, vnitini nart, vnitini strana nohy, hlava,

Spicka, jina Cast téla
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e stielb¢ piredchazejici situace — po vedeni mice, po zpracovani mice, prvnim
dotykem, po obejiti soupeie, pokutovy kop, piimy volny kop, po pfimém volném

kopu, po rohovém kopu

e prostor, z néhoz bylo vystieleno — zpoza pokutového tzemi, uvniti pokutového

uzemi, v brankovém tuzemi

U kazdého ze sledovanych kritérii jsem udélal kiizek pti pritomnosti danych jevi, nasledné
jsem kiizky v kazdém sloupci secetl a vycislil. V kazdém archu byla uvedena celkova

cetnost kazdého parametru.

Nasledujicim krokem byl soucet ziskanych dat, na tomto zakladé jsem vypracoval
tabulky s celkovymi udaji o stielbé jednotlivych tymd, ke kterym jsem piipojil kratky

komentaf.

Analyzované soubory byly nésledné porovnany ve zvolenych kritériich a ta byla

nasledujici:
e pocet stiel/ poCet branek
e Uspésnost stielby v %
e piesnost stielby — podil ur¢enych tzemi v %
e herni post — podil na stfelach / brankach v %
e prostor stielby — podil na sttelbé v %
e zplsob provedeni stielby — pocet stiel, poCet branek
e piedchazejici situace — pocet stiel, pocet branek

e (as stielby — pocet stiel, pocet branek v ¢asovych intervalech

Kone¢né vysledky pozorovani jsem znazornil do grafu ¢i tabulky spolu se slovnim
vyjadienim. Zajimavosti z Setfeni, které jsem povazoval za stéZzejni, jsem také
okomentoval. Komentat obsahuje uvahu nad pravdépodobnym puvodem rozdilu mezi

zkoumanymi soubory.

V zavéru diplomové prace jsem vyjadrtil sviij osobni nazor, vlastni zkusenost a urcil

mozna vychodiska vychazejici z vysledkt komparace.
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2.1 CHARAKTERISTIKA ZKOUMANYCH CELKU

2.1.1 NEMECKO

Reprezentace nasich zapadnich sousedii byla nejvétsim favoritem malého Eura dle
fanouskl i bookmakerd. Némci vyzaiuji dojem na mnoholetou svétovou dominanci.
V lonském roce vyhrali Mistrovstvi svéta v Brazilii a letoSni tym mél vSechny pfedpoklady
k tomu, aby tento turnaj vyhral. Némecka reprezentace uz malé Euro vyhrala, a to v roce

2009. Byl u toho i soucasny trenér Némcii Horst Hrubesch.

Némecka reprezentace prosla kvalifikaci bez vétSich problémil. V 8 zépasech
ziskali Némci 20 bodl a nastfileli 25 branek. V barazi, kterou musel projit kazdy tym
vyjma ceského, Némci narazili na Ukrajinu. Na Ukrajin€ slavili vyhru 3:0 a doma
Vv Némecku vyhru 2:0. Mezi nejvétsi hvézdy Némecka patfil brankdi Marc-André ter
Stegen, hra¢ Barcelony a Cerstvy vitéz Ligy mistrd. Za nejvyraznéj$i osobnost némecké
defensivy byl na turnaji povazovan Matthias Ginter, ktery nastupuje v Borussii Dortmund.
Zalozni fadu drZel nad vodou Emre Can, hrag, ktery proSel tymy némecké ligy Bayernem
Mnichov a Bayerem Leverkusen. V soucasné dobé ptisobi v anglické nejvyssi soutézi
v tymu FC Liverpool. Za nejvétsiho tahouna byl povazovan uto¢nik Hoffenheimu Kevin
Volland, cenény hlavné pro svoji univerzalnost. V nominaci bylo 23 hraci, 1 ze Spanélské

ligy, 2 z anglické ligy a zbytek tymu z prvni a druhé Bundesligy.

Némecky tym nenaplnil ocekavani nejvétsiho favorita na zisk titulu a po semifinale
se némecti fotbalisté¢ balili domil. Ve skupiné Némci nezacali presvédCivé a pouze
remizovali se Srby, néasledné sice vyhrali 3:0 proti Dansku, ale v poslednim vystoupeni
v zapase proti Ceskému tymu ubranili remizu 1:1 a vybojovali si postup do vyfazovacich
bojl. V semifinale proti velmi dobte hrajicim, ale malo produktivnim Portugalctiim totalné
propadli. Po dvou rychle inkasovanych golech Gplné vypadli ze hry a na konci zapasu se
pocet branek v jejich siti zastavil na Cisle 5. Prohrali tedy 5:0 a turnaj pro né skon¢il.

Zajimavosti je, ze némecky tym jako jediny obdrZel v turnaji 2 cervené karty.
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Nominace’: Brankafi: Timo Horn (1. FC Koln), Bernd Leno (Leverkusen), Marc-André
ter Stegen (FC Barcelona).

Obranci: Matthias Ginter (Dortmund), Christian Giinter (SC Freiburg), Dominique Heintz
(K'lautern), Robin Knoche (Wolfsburg), Julian Korb (M'gladbach).

Zaloznici: Maximilian Arnold (Wolfsburg), Leonardo Bittencourt (Hannover 96), Emre
Can (Liverpool FC), Kerem Demirbay (K'lautern), Johannes Geis (Mainz), Joshua
Kimmich (RB Lipsko), Felix Klaus (SC Freiburg), Moritz Leitner (Stuttgart), Yunus Malli
(Mainz), Max Meyer (Schalke 04), Nico Schulz (Hertha BSC).

Uto¢nici: Serge Gnabry (Arsenal FC), Phillipp Hofmann (K'lautern), Kevin Volland
(Hoffenheim), Amin Younes (K'lautern)

Trenér: Horst Hrubesch

2.1.2 DANSKO

Na zavéreCny turnaj vzal trenér Danu 23 fotbalistd. Dva fotbalisté¢ jsou z druhé ligy
a osm hrac¢t z prvni Danské nejvyssi soutéze. V celku figuruje také deset legionatia z top
evropskych lig. Za tahouna tymu muizeme povazovat Pierra Emila Hojbjerga z Bayernu
Mnichov, ktery v sou¢asné dobé& hostuje v tymu FC Schalke 04. Uto¢na hrozba severského
tymu je Viktor Fischer, ktery hraje za Ajax Amsterdam.

Kvalifikaci projeli Danové bez vétSich problémil, pouze dvakrat remizovali se
Slovinskem, jak doma tak venku. V kvalifikaci méli Danové skore 37:9, vice gola
v kvalifikaci nikdo nenastfilel, bylo to diky vykoniim proti Estonsku a Bulharsku, kterym
Danové nasazeli 15 branek. HorSi uz to bylo v barazi, ve které se trapili s Islandem.
Vyprodukovali sice 35 stfel, ale pouze tii mifily na branku a jedna skoncila v siti. Domaci

zépas skoncil 0:0 a diky brance vstielené na htisti soupete postoupili na zavérecny turna;.

Na zévérecném turnaji obsadili Danové prvni misto ve skuping, kdyz dokazali
V prvnim zapase porazit Cesky vybér 2:1 a to diky prachbidnému ceskému vykonu ve
druhém polocase. Druhé utkani Danové prohrali s Némci pomérné vysoko 3:0 a tak, aby si
zajistili postup mezi Ctyii nejlepsi, museli v poslednim zapase ve skupiné vyhrat. To se jim

nakonec povedlo a porazili Srbsko 2:0 a skonc¢ili na prvnim misté ve skuping.

! Www.eurofotbal.cz. ME do 21 let 2015, Némecko, soupiska [online]. [cit. 2016-06-22]. Dostupné z:
http://www.eurofotbal.cz/clanky/predstaveni-ucastniku-me-do-21-let-nemecko-296414/
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Stésti, které se jich drzelo ve skuping, je opustilo vnejméné vhodnou dobu.
V semifindlovém utkani dostali od Svéda v prvnim polocase gol z penalty a druhy po
chybé obrany. Kdyz to v druhém polocase vypadalo na obrat v utkani po vstfeleni golu,

dostali na cestu do Danska dva goly z brejkti a na turnaji skocili.

Soupiska?: Brankafi: Jakob Busk (Sandefjord), David Jensen (Nordsjael.), Frederik
Ronnow (AC Horsens).

Obrénci: Patrick Banggaard (Midtjylland), Riza Durmisi (Brendby IF), Andreas
Christensen (Chelsea FC), Jens Jonsson (AGF Aarhus), Jonas Knudsen (Esbjerg fB),
Christoffer Remmer (FC Kodan), Alexander Scholz (St. Lutych), Frederik Serensen
(Hellas), Jannik Vestergaard (Brémy).

Zaloznici: Pierre Hojbjerg (FC Augsburg), Christian Nergaard (Brendby IF), Pione Sisto
(Midtjylland), Nikolaj Thomsen (Aalborg BK), Lasse Vigen Christensen (Fulham FC).

Utoénici: Uffe Bech (Nordsjael.), Emil Berggreen (Braunschweig), Nicolai Brock-Madsen
(Randers FC), Rasmus Falk Jensen (Odense), Viktor Fischer (AFC Ajax), Yussuf Poulsen
(RB Lipsko).

Trenér: Jess Thorup

2.1.3 PORTUGALSKO
Tym z pyrenejského poloostrova sice nikdy v historii nevyhral Mistrovstvi Evropy
do jednadvaceti let, ale na $ampionat potadany v Ceské Republice dorazil jako jeden

Z kandidatu na titul.

Kvalifikaci prosli Portugalci bez ztraty kyticky a s bilanci 8 vyher a skore 22:6
postoupili do bardze o hlavni turnaj. V barazi narazili na velmi silny tym Nizozemska, se
kterym se utkali nejdiive na venkovni piidé a vyhrali 2:0. Poté, v domécim prostiedi
V prestielce, pfi niz padlo 9 golti, se radovali z vitézstvi 5:4 a postoupili do Ceska. Tym
tahli hraci hlavné ze ttech portugalskych velkoklubt, tj. Sporting Lisabon, Benfica Lisabon
a Porto. William Carvalho stfedopolaf ze Sportingu Lisabon, ktery ma zkusSenosti z Ligy
Mistra, cistil pole za utocnou vazbou portugalského tymu. Za dalsi oporu Portugalcti byl
povazovan Jodo Mario, hra¢ stejné jako William Carvalho patfici Sportingu Lisabon. Oba

tito hraci jsou v nominaci Portugalska na Mistrovstvi Evropy ve Francii v roce 2016.

2 www.eurofotbal.cz. ME do 21 let 2015, Dénsko, soupiska [online]. [cit. 2016-06-22]. Dostupné z:
http://www.eurofotbal.cz/clanky/predstaveni-ucastniku-me-do-21-let-dansko-296500

10



2METODIKA PRACE

Ac¢ tym Portugalska budil respekt soupeft predevsim poctem vstielenych branek,
v zakladni skupiné finalového turnaje tomu tak nebylo. Portugalci si sice vypracovali
spousty brankovych prilezitosti, ale jejich produktivita byla velmi mal4d. Ve skupiné
vstrelili pouze dva goly, které i ptesto staCily k prvnimu mistu ve skupin¢. Porazili Anglii
1:0, poté remizovali s Italii a utkani se Svédskem dohrali Portugalci na vlastni poloving
s micem, protoze vysledek 1:1 vyhovoval obéma soupefim. Zména ovSem pfisla
v semifinale proti Némecku, které Portugalci ovladli 5:0. Po vstieleni tietiho golu
pfipominal zapas exhibici. Ve findlovém boji podlehli tymu Svédska na penalty a odvezli

si z Cech stiibrné medaile.

Nominace:® Brankafi: Daniel Fernandes (Osnabriick), José Sa (CS Maritimo), Bruno
Varela (SL Benfica).

Obranci: Jodo Cancelo (Valencia CF), Ricardo Esgaio (Académica), Tobias Figueiredo
(Sporting CP), Rapha€l Guerreiro (FC Lorient), Tiago Ilori (Bordeaux), Paulo Oliveira
(Sporting CP), Frederico Venancio (Vitoria FC).

Zaloznici: Jodo Mario (Sporting CP), Ruben Neves (FC Porto), Sérgio Oliveira (Ferreira),
Rafa Silva (SC Braga), Bernardo Silva (AS Monaco), Tozé (Estoril), William Carvalho
(Sporting CP).

Utoénici: Ivan Cavaleiro (La Corufia), Ricardo Horta (Mélaga CF), Turi Medeiros (FC
Arouca), Carlos Mané (Sporting CP), Gongalo Paciéncia (FC Porto), Ricardo Pereira (FC
Porto).

Trenér: Rui Jorge

2.1.4 SVEDSKO

Svédsky tym byl v tomto roce povazovan za jednoho z outsiderti turnaje. Nikdy
Vv této ve€kové kategorii nedosahl na titul, 1 kdyz v roce 1992 dosel az do findle, kde prohral
s Italii. Posledni ucast Svédi se datuje na rok 2009, kdy prohrali v semifinalovém
penaltovém rozstielu s Anglii, v tomto roce zafil za Svédsky narodni tym mladicky Marcus

Berg.

Svédy vedl v cesté na Sampionat trenér Hacan Ericson. Jeho tym postoupil
z kvalifika¢ni skupiny z prvniho mista, ale tohoto umisténi dosahl vysledkem z posledniho

zéapasu, kdy v zdpase s Tureckem vyhral 4:3 a zajistil si prvni misto ve skupin€. Za zminku

¥ www.eurofotbal.cz. ME do 21 let 2015, Portugalsko, soupiska [online]. [cit. 2016-06-22]. Dostupné z:
http://www.eurofotbal.cz/clanky/predstaveni-ucastniku-me-do-21-let-portugalsko-296356/
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také stoji fakt, Ze na Sampionat postoupil s nejvice inkasovanymi brankami v kvalifika¢ni
fazi. V barazi presel tym Svédska pres tym Galského kohouta, kdyz ve Francii prohral 2:0.
Nepiiznivy vysledek dokazal otocit, kdyz dvé minuty pied koncem zachréanil tym Svédska
Lewicky a poslal tak sviij tym do Ceské republiky. Ve Svédském tymu je povazovan za
nejvetsi hvézdu hraé patiici Manchesteru City John Guidetti, v dobé konani turnaje na
hostovéani v Celticu Glasgow. Uto¢nik béhem své kariéry vazné onemocnél a tii mésice se
nemohl vénovat sportu. Ztratil cit v pravé noze a zpatky do velkého fotbalu se dostaval
dlouho. Dalsi hvézdicka Svédského tymu, ktera stoji za zminku, je Isaac Thelin, Gto¢nik
francouzského Bordeaux, ktery t€zi hlavné ze své mohutné postavy. V nominaci 23 hract

je pouze 9 hraca z domaci Svédské ligy, zbytek jsou krajanci ze zbytku Evropy.

Na turnaji Svédi postoupili ze skupiny z druhého mista. M&li stejny pocet bodii
jako tfeti Italové, ale lepSi vzdjemny zéapas. V semifindle porazili tym Danska 4:1,
predevsim propracovanou defenzivni hrou, ze které vyrazeli do rychlych protiutokl a
zaslouzen¢ vyhrédli. Ve findle porazili tym Portugalska az po penaltovém rozstrelu.
Portugalci, ktefi vyznavali Gtocny styl a po ztrat¢ mice ihned presovali soupeie k ziskani
mice pod svoji kontrolu, ale mozna nebyli fyzicky pfipraveni na frekvenci, v jaké se
odehravaly zapasy. Zapasy se odehravaly po 3 dnech volna, tudiz paty zapas v patnacti
dnech a velice fyzicky naro¢ny styl Portugalska byl piilis. Svédové vyhrali Mistrovstvi

Evropy jednadvacetiletych poprvé v historii.

Nominace®: Brankafi: Patrik Carlgren (AIK Solna), Andreas Linde (Molde FK), Jacob
Rinne (Orebro SK).

Obranci: Ludwig Augustinsson (FC Kodar), Joseph Baffo (Halmstads BK), Filip Helander
(Malmo FF), Sebastian Holmén (IF Elfsborg), Pa Konate (Malmo FF), Viktor Lindelof (SL
Benfica), Alexander Milosevi¢ (Besiktas).

Zaloznici: Simon Gustafson (BK Hacken), Oscar Hiljemark (PSV Eindh.), Abdul Khalili
(Mersin 1. Y.), Oscar Lewicki (Malmo FF), Kris Olsson (Midtjylland), Robin Quaison
(Palermo), Simon Tibbling (FC Groningen), Arber Zeneli (IF Elfsborg).

Utoénici: John Guidetti (Celtic FC), Branimir Hrgota (M'gladbach), Mikael Ishak (Randers

FC), Sam Larsson (Heerenveen), Isaac Thelin (Bordeaux)

Trenér: Hakan Ericson

* www.eurofotbal.cz. ME do 21 let 2015, Svédkso, soupiska [online]. [cit. 2016-06-22]. Dostupné z:
http://www.eurofotbal.cz/clanky/predstaveni-ucastniku-me-do-21-let-svedsko-296285/
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3 TEORETICKY ROZBOR PROBLEMATIKY

3.1 MISTROVSTVI EVROPY DO 21 LET VE FOTBALE

Jubilejni dvacaté Mistrovstvi Evropy hract do 21 let se konalo v Ceské republice
Vv terminu od 17. ¢ervna 2015 do 30. ¢ervna 2015, a to za ucasti 8 tymi, které nejen musely
projit kvalifikaci, ale i naslednou bardzi o ucast. Hostitelska zemé& méla zajistény postup,
coz byla v nasem piipadé Ceské republika, zbylych 7 tymu, které se kvalifikovaly, byly

rozdéleny do 2 zékladnich skupin spolu s poradatelskou zemi.

Ceska republika potadala takovyto turnaj poprvé v historii. Bylo odehrano celkem 15
zapasu, které byly poraddany ve tfech riznych méstech, v Praze, Olomouci a Uherském
Hradisti. V Praze se hralo na dvou stadionech, a to na stadionu Sparty Praha a Slavie

Praha. Turnaj vidélo na vlastni o¢i celkem 163 004 divakd, tzn. primér 10 867 na zépas.

V ptipadé¢ Mistrovstvi Evropy do 21 let se ho nelcastnili obhgjci titulu ze
Spanélska. Ctyinasobny vitéz a obhdjce poslednich dvou $ampionatd sice vyhréal svoji
kvalifikacni skupinu, ale v nasledné barazi o Euro nestacil na tym Srbska. Zavérecného
Sampionatu se zucastnili 1 jini pfedchozi vitézové, tj. Anglie (1982, 1984), Italie (1992,
1994, 1996, 2000, 2004), Némecko (2009) a Ceska republika (2002)°

3.1.1 SEZNAM UCASTNIKU MISTROVSTVI EVROPY U21

Dansko, Némecko, Ceska republika, Srbsko, Portugalsko, Svédsko, Italie, Anglie

3.1.2 VYSLEDKY MISTROVSTVI EVROPY U21 VE FOTBALE

Skupinova faze

Skupina A
Tym Vitézstvi Remizy Prohry Skére Body
Dansko 2 0 1 4:4 6
Némecko 1 2 0 5:2 5
Cesko 1 1 1 6:3 4
Srbsko 0 1 2 1:7 1

Tabulka 1 - zdkladni skupina A

* www.uefa.com. Showcasing the stars of tomorrow [online]. [cit. 2016-06-22]. Dostupné z:
http://www.uefa.com/under21/history/index.html
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Skupina B
Tym Vitézstvi Remizy Prohry Skore Body
Portugalsko 1 2 0 2:1 5
Svédsko 1 1 1 3:3 4
Italie 1 1 1 4:3 4
Anglie 1 0 2 2:4 3

Tabulka 2 - zakladni skupina B

Pravidlo pro postup ze skupinové faze:
e do semifinale postupuji dva prvni tymy z kazdé skupiny
e V pripad¢ stejného poctu bodi rozhoduje o poradi:
1. Vzijemny zapas
2. Pocet vstielenych branek
3. Rozdil ve skore
4. Los
Vyrazovaci faze

Semifinale

Zapas Tym 1 Tym 2 | Vysledek

1 Dansko | Svédsko | 14
2 Portugalsko | Némecko 5:0

Finale

Svédsko | Portugalsko | 0:0 (1:0 penalty)

Ocenéni:
Golden Player - William Carvalho (Portugalsko)

Nejlepsi stielec — Jan Kliment (Ceska republika)
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3.2 VYKON NAS{ CESKE REPREZENTACE

3.2.1 CESKA REPUBLIKA:DANSKO 1:2°
Goly: 35. Kadetabek - 56. Vestergaard, 84. Sisto.

Sestava: Koubek - Kadetabek, Brabec, Baranek (82. Janos), Hybs - Frydek, Prikryl (62.
Travnik), Petrak, Zmrhal, Krej&i (76. Skalak) — Kliment'*

Prvni utkani evropského $sampionatu mezi Ceskou republikou a Danskem mélo ukézat nase
moznosti dostat se mezi Spicku mladych talentovanych hrac¢t Evropy. Prvni vstup do
turnaje samoziejme piindsi urcité rozpaky, potazmo ptipravenost tymu i jednotlivych hraci
na konfrontaci s dal$imi mladymi elitnimi celky, které se probojovaly do zavéreéného

turnaje po narocné kvalifikaci.

Urcita nejistota nad zvladnutim narocného tkolu, pokusit se v dilezitém prvnim
utkdni zvitézit, se projevila u obou druzstev. Urcité vzajemné otukavani souviselo
S neurovnanou hrou na obou strandch, coz se projevilo vétsim mnozstvim individualnich
nepiesnosti 1 nezdafenych akci, predevSim pii vytvafeni stfeleckych situaci a vlastni

stielbé.

V ito¢né fazi i pres relativni oslabeni ¢eského tymu, pfi netucasti nékterych hract
jsme v prvnim polo¢ase projevovali snahu o vys$$i intenzitu pronikani do obranné zony
soupete. Dafilo se provadét ttoky po strandch hiisté, ale 1 stfedem pole, pfedevsim diky
prinikovym piihravkam, nebo dlouhym ptfihradvkam od obrany s vyfazenim stiedové fady

Wovoew

presink na Gto€né poloviné.

Vykon v druhém polocase potiebuje zvlastni kapitolu pro vysvétleni nckterych
nepochopitelnych zmén, které oto¢ily charakter vykonu z 1 polo¢asu o 180 Misto udrzeni
mice kombina¢ni hrou a vytvafenim nejistoty u soupefe, jsme prenechali aktivitu danskym
hrac¢tim a tim jsme ztratili tolik dileZitou sebedivéru, kterd na§ vykon provézela cely prvni
polocas. Pln¢ se ukazalo, jakou dilezitost ma agresivni obrana s aktivnim pfistupovanim
k soupeti. Misto toho jsme ustupovali az na vlastni polovinu a v mnoha pfipadech az do

hluboké defenzivy. Zakladnim problémem vSak byla totalni pasivita hraca, kteti stali na

® Fotbal a trénink. Praha: UCFT ve spolupraci s firmami Paisley a G.D.K. Sport, 2015, 2015(special). ISSN
1212-3390. str. 4

" www.fotbal.cz. ME do 21 let: Lvicata nezacala dobre, vedeni proti Déniim neudrzela [online]. [cit. 2016-
06-22]. Dostupné z: http://nv.fotbal.cz/scripts/detail.php?id=175021&tmplid=1447
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htisti jako statické Sachové figurky a tim ulehcili soupefi ofenzivni €innost. NaSi hraci
nevyvolavali osobni souboje, prohravali vzdusné i pfizemni souboje, nevystupovali aktivné

na soupeie s micem i bez mice, neblokovali finalni pfihravky (otaceli se zady) apod.

Kdyz jsme jiz ziskali mi¢, neméli jsme kombinacni piesnost a trpélivost udrzet mic
a cilené ptechazet do utoku s naslednym vytvafenim stieleckych situaci. Misto toho jsme
pospichali a posilali dlouhé ptihravky na vysoké danské obrance bez vétsiho uspéchu.
Nerespektovali jsme principy dostupovani, orientaci v prostoru a tim i ¢asovani herni
soucinnosti. Na hrot Casto osamocené svadé¢l individualni boj Kliment. V 56. minuté
zacentroval Knudsen a nabihajici stoper Vestergaard tvrdou hlavickou o zem vstielil prvni
g6l Déani*. Dale jsme inkasovali po dohraném rohovém kopu, kdy v pfednich pozicich

o . I3 7 8% I3 . 7 v 7 o . 8
zustali vysoci obranni hra¢i Danska a prosadil se uto¢nik hostt Sisto".

Nehrali jsme v klidu, ztratili jsme vitéznou mentalitu z prvniho polo¢asu a naopak

nas postihl syndrom strachu z vitézstvi.

3.2.2 CESKA REPUBLIKA : SRBSKO® 4:0
Goly: 8., 21. a 56. Kliment, 59. Frydek

Sestava:Koubek — Kadetabek, Brabec, Kalas, HybS — Petrak, Zmrhal — Skalak (75.
Masopust), Kadlec (Travnik), Frydek — Kliment (Ptikryl)

V druhém utkani kvalifikaéni skupiny se tfemi novymi hra¢i (Kalas, Kadlec,
Skalék), kteti vnesli do hry zkusenosti, klid a jistotu, se Cesky tym predstavil Gpln€ v jiném
svétle. Odstranil zékladni nedostatky v pojeti hry, které dominovaly v utkani s Danskem.
Mnohem aktivnéji i agresivnéji uplatiioval presink na Gto¢né poloviné a ve stiedni zo6né
S rychlym, pfimo€arym prechodem do uUto¢né zony. Vysoka aktivita se projevovala
dynamickym vystupovanim pfednich hraci na hrafe obranné fady soupefe s tésnym

dostupovanim stfedovych hract na potencialni pfijemce mici.

Cesky tym zac¢al vyborné a uz v osmé minuté se dostal do vedeni. Hybs zp&tnou
piihravkou naSel v Sestndctce Klimenta a utocnik Jihlavy se tvrdou stfelou nemylil.
Domaci pak nevyuzili dvé obrovské piilezitosti. Kliment nejprve ze samostatného uniku
trefil jen nohu golmana Dmitrovice, potom naSel volného Skaldka, ale ten odkrytou

srbskou branku piestielil. Cesi dal soupefe tladili. Po étvrthoding hry aktivni Kadlec jesté

8 www.fotbal.cz. ME do 21 let: Lvicata nezacala dobe, vedeni proti Ddaniim neudrela [online]. [cit. 2016-
06-22]. Dostupné z: http://nv.fotbal.cz/scripts/detail.php?id=175021&tmplid=1447

% Fotbal a trénink. Praha: UCFT ve spolupréci s firmami Paisley a G.D.K. Sport, 2015, 2015(special). ISSN
1212-3390. str. 6
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napalil bfevno, ale ve 21. minuté uz to bylo o dva goly. Skaldkovu stielu vyrazil Dmitrovi¢
jen pted sebe, odkud Kliment mi¢ pohotové dorazil pod bievno. Komplikace pro "lvic¢ata"
ptisla ve 29. minuté. Kadlec Spatné doSlapl a ziejmé kvili zranénému kotniku musel
sttidat. Srbové poprvé zahrozili az kratce pred pauzou po priniku Jojice, jehoz strelu

zlikvidoval brankar Koubek.

Jeho protéjsek Dmitrovi€ o chvili pozdé¢ji zase vykopl ranu Frydka. Domacim vysel néstup

1 do druhého polocasu.

V 56. minut¢ Kliment zkompletoval hattrick, kdyz ptebral pas od Brabce, povedenou
klickou si polozil golmana a z Ghlu zamifil do prazdné branky. Srbové na dominantni
Cesky vybér viibec nestacili a uz za tfi minuty prohravali 0:4. Skaldk z pravé strany ptihral
v pokutovém tzemi Frydkovi, ktery se z voleje trefil k tydi. Ce$i si uz
v zavéru vedeni pohlidali a pfes 16 tisic divakl na stadionu Sparty je odménilo velkym

potleskem.’®

Zménou po utkani s Danskem bylo hlavné dynamickéd individudlni herni kompetence

jednotlivych hraci, kterd je vyznamna pro herni soucinnost v obtiznych hernich situacich.

*

3.2.3 CESKA REPUBLIKA : NEMECKO™ 1:1
Gély: 66. Krej&i - 55. Schulz.

Sestava'’; Koubek - Kadeiabek, Brabec, Kalas, Hybs - Petrak, Zmrhal - Skaldk (61.
Masopust), Travnik (59. Krej¢i), Frydek (79. Piikryl) - Kliment

Dominovali jsme ptfedevs§im v kiidelnich prostorech, kde jsme méli za sebou ve vertikalni

ose zkusené hrace, ktefi pfimocarymi kombinacemi se dostavali do Gito¢né zony soupefe.

Nas tym si v uvodnim déjstvi vytvoril jedinou golovou moznost. Autor hattricku z
duelu proti Srbsku Kliment poslal od postranni ¢ary do pokutového uzemi piihravku, ktera
se dostala az k nabihajicimu Frydkovi a ten technickou stfelou tésné¢ minul horni roh

branky.

10 \www.fothal.cz. ME do 21 let: Lvicata jsou po skvélém predstaveni zpatky ve he [online]. [cit. 2016-06-
22]. Dostupné z: http://nv.fotbal.cz/scripts/detail.php?id=175258 &tmplid=1447

Y Fotbal a trénink. Praha: UCFT ve spolupréci s firmami Paisley a G.D.K. Sport, 2015, 2015(special). ISSN
1212-3390. str. 8

12 \Www.nv.fotbal.cz. ME do 21 let: Lvicata bojovala o postup srdnaté, ale remiza nestaci [online]. [cit.
2016-06-22]. Dostupné z: http:/nv.fotbal.cz/scripts/detail.php?id=175358 &tmplid=1447
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Cechy piisly promarnéné $ance draho. Kalas v 55. minuté nedtirazné odvratil mi¢
nad sebe a jeden z nejlepSich hrach utkani Schulz prostrelil Koubka. Za chvili mohlo byt s
domaécimi jeste hif, ale Can mifil vedle.
Reprezentanti museli v tu chvili vstrelit k postupu dva goly, ale zbrané neslozili a pomérné

brzy srovnali. Na Petrakiv centr si v 66. minuté nab¢hl stiidajici Krej¢i a stielou pod

> 2 Logs ’ ’ ’ o 13
bfevno ukoncil své trapeni z poslednich tydni ™.

Cesi se vzepjali ke skvélému vykonu, ale proti favoritovi turnaje, kterého trapili, do
poslednich sekund to nestacilo. Nepodaftilo se jim, vstielit postupovy gol a s domacim

turnajem se rozloucili uz po zakladni skupiné.

13 \www.fotbal.cz. ME do 21 let: Lvicata bojovala o postup srdnaté, ale remiza nestaci [online]. [cit. 2016-06-
22]. Dostupné z: http://nv.fotbal.cz/scripts/detail.php?id=175358 &tmplid=1447

18



4VYSLEDKY A DISKUZE
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4.1 UDAJE O STRELBE JEDNOTLIVYCH CELKU

411 NEMECKO

Cetnost / Gspésnost stielby

pocet sticel | pocet vsti‘elenych branek | tspéSnost stielby | prumér branek na zapas

59 5 11,8% 1

Tabulka 3 - ¢etnost / ispésnost stirelby Némecko

Némecky tym vyprodukoval v pribéhu Sampionatu 59 stieleckych pokust, ze
kterych dokézal 5x skérovat, z éehoZ je vysledny primér 1 branky na zapas. Uspé&$nost

strelby je témét dvanacti procentni, konkrétné ptes hranici 11,8%.

Piesnost stirelby

Presnost Pocet stiel | Podil v %
Na branku 23 38,98%
Vedle 22 37%

Zablokovano 14 23,73%

Tabulka 4 - presnost stiely Némecko

Z celkového poctu 59 stiel §lo na branku 23, tj. 38,98%, mimo branku vyslal

némecky celek 22 sttel, tj. 37% a zablokovano bylo 14 pokusti, coz je podil 23,73%.

Post stielce

podil v pocet Usp&nost Podil na vstielenych
Post pocet sticel % branek sti‘elby brankach
Obranci 6 10,17% 1 16,67% 20%
Zaloznici 37 64,41% 2 4,88% 40%
Utoénici 16 25,42% 2 11,76% 40%

Tabulka 5 - post stielce Némecko

Obranné fada hra¢h Némecka si mezi sebe rozlozila 6 stfel, coZ znamena podil

pouze 10,17%, ac je tento podil nejmensi ze vSech tii fad, jejich GspéSnost byla nejvetsi

s hodnotou 16,67%. Obranci Némecka vstrelili za turnaj 1 gol, coz odpovida podilu 20%

na vstielenych brankach.

Zalozni tada vyprodukovala 37 stfel s celkovou uspéSnosti pouhych 4,88%.

Znamena to tedy, ze stfileli hodné, ale netrefovali se do branky. Podil na stfelbé ¢ini

64,41%, téméf 2/3 vSech stiel. Podil na brankach méli stejné jako utocnici 40%.
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Kupodivu uto¢nici némeckého tymu méli o vice nez polovinu méné stiel, bylo to
také tim, ze hrali pouze na jednoho hrotového uto¢nika. Ptipsali si tedy 16 stiel (25,42%
sttel tymu), ze kterych dokazali vsitit 2 branky s uspéSnosti 11,76% a podilem na sttelach

40%.

Prostor sti‘elby
] Podil na
Pocet | Podil v Pocet UspéSnost vstirelenych
Prostor stiel % branek stielby brankach
Vné PU 28 47,46% 2 7,14% 40%
Pokutové tizemi 29 49,15% 2 6,90% 40%
Brankové uzemi 2 3,39% 1 50% 20%

Tabulka 6 - prostor stielby Némecko
Mimo pokutové uzemi soupeili némecky tym vyslal 28 stfel, to ¢ini 47,46%
celkového souétu, vstielili odtud 2 branky. Usp&snost je tedy 7,14% a to je hodnota 40%

branek Némecka na Sampionatu v Ceské republice.

V pokutovém tizemi si némecky tym ptipravil 29 stieleckych pokust (49,15%), dva
skon¢ili brankou, z toho byl jeden z pokutového kopu. Blizsi pozici pro vstieleni branky
vyuzili némecti fotbalisté na 6,9% s podilem 40% na vSech vstielenych brankach svého

tymu.

V brankovisti vystielili hra¢i Némecka pouze dvakrat a jednou se radovali z golu.
Jejich Gspésnost z tohoto prostoru je tedy 50% a podil na stielbé z brankového tizemi ¢ini
pouze 3,39%.

Zpusob provedeni stielby

Podil na
pocet pocet uspésnost vstielenych
Technika stfel | Podilv % | branek stirelby brankach

Piimy nart 20 33,90% 0 0 0%

Vnitini nart 23 38,98% 2 8,70% 40%
Vnéjsi nart 0 0,00% 0 0,00% 0%
Vnitini strana nohy 12 20,34% 2 16,67% 40%
Hlava 4 6,78% 1 25% 20%
Spic¢ka nohy 0 0% 0 0% 0%
Jina ¢ast téla 0 0% 0 0% 0%

Tabulka 7 - zptisob provedeni strelby Némecko
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U techniky stfelby Némct byl nejpouzivanéjsi vnitini nart, kterym vystielili 23x,

24

stielby s pfesnosti pouze 8,7%, ale zato se 40%nim podilem na vstielenych brankach.

Druhy nejcastéjsi pouzivany zpusob byl piimy nart. Timto zplsobem vystielil

Némci na branku soupeie celkem 20 stfel (33,9% celkového poctu). Tymu to bohuzel

nepfineslo zddnou vstielenou branku.

Zpusob stielby, kterym vstrelili Némci 2 branky, byl po uderu do mice vnitini

vvvvvv

jedna ujala, tzn. 25% GspéSnost a podil na brankéach tymu €ini je 20%.

Piedchazejici situace

vvvvvv

Pocet Podilv | Pocet Usp&nost | Podil na vstielenych
Situace stiel % branek sti‘elby brankach

po vedeni mic 17 28,8% 1 5,88% 20%

po zpracovani mice 10 16,9% 0 0,00% 0%

prvnim dotykem 21 35,6% 3 14,29% 60%

po obejiti soupere 5 8,5% 0 0,00% 0%

pokutovy kop 0 0,0% 0 0,00% 0%

primy volny kop 2 3,4% 1 50,00% 20%
po pfimém volném

kopu 2 3,4% 0 0,00% 0%

po rohovém kopu 2 3,4% 0 0,00% 0%

Tabulka 8 - predchazejici situace Némecko

Nejcastéji stiileli Némci prvnim dotykem mice, na branku soupete tak mifilo 21

pokusli (35,6 % vSech sttel). Z prvniho dotyku wvstrelili 3 branky a to ¢ini podil 60%

na vstfelenych brankach.

Stielbu po zpracovani mice vyuzili Némci 10x, ale ani jeden pokus neskoncil za

zady brankare (16,9% podil na stielbg).

Zakonceni po vedeni mice bylo s vétSi UspéSnosti nez predchozi prvni dotyk,

ze sedmnacti pokust ohrozit branku, skoncil v brance jediny. Bylo to ale 20% vSech

branek némeckého tymu.
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vvvvvv

tym zahrdval 2 pfimé kopy rovnou na branku a jeden promeénil v gél Kevin Volland

Vv zapase s Danskem. Némci maji z této situace 50% uspeSnost a 20% branek svého tymu.

Cas stielby

pocet | Podil v | pocet
¢as stirelby stirel % branek
1.-15. min. 6 10,2% 0
16. - 30. min. 8 13,6% 2
31. -45. min. 15 25,4% 0
46. - 60. min. 8 13,6% 3
61. - 75. min. 11 18,6% 0
76. - 90. min. 11 18,6% 0

Tabulka 9 - ¢as stielby Némecko

Tym Némecka vystrelil na branku soupeitt v prvnich 15. minutdch celkem 6X,
ovsem bez vstfelené branky. Naopak v dal§im ¢asovém useku prvniho polocasu se z 8 stiel
ujaly hned dvé. V posledni patnactiminutovce byli sice hraci Némecka nejaktivné;si, co se
stielby tyce, ale gol vstielit nedokazali. V prvnim polocase vystielili 29x a dali dvé branky
ve 4 zapasech.

vvvvvv

prvnich patnacti minutach druhého polocasu, v tomto Casovém obdobi se jim z 8§ stiel
podafilo 3x skorovat. Dalsi dvé, Casové obdobi od 61. — 90. minuty vysttelili Némci

dvaadvacetkrat na branku soupete, ov§em branku se jim vstfelit nepodafilo.

4.1.2 DANSKO

Cetnost / isp&nost sticelby

pocet pocet vsti‘elenych
stirel branek uspésnost stielby | primér branek na zipas
59 5 11,8% 1,25

Tabulka 10 - ¢etnost / ispéSnost stfelby Dansko

Dansko vystielilo na branku svych soupefii, ve ctyfech utkdnich Mistrovstvi
Evropy 2015 celkem 59 projektil, jejich uspésnost byla 11,8%. Primér branek na zapas
¢inil 1,25 gol/zéapas.

22



4VYSLEDKY A DISKUZE

Piesnost stirelby

Presnost pocet sti‘el Podil v %
Na branku 21 35,59%
Vedle 23 39%

Zablokovéano 15 25,42%

Tabulka 11 - presnost stielby Dansko

Téméi stejné hodnoty dosdhly stiely tymu Dénska mimo a na branku. Cini to

dohromady kolem 74 % pokust. 15 stfel bylo zablokovano a nemé¢lo tak $anci na uspéch

skonéit v brance.

Post strelce

Uspé&snost | Podil na vstielenych
Post Pocet sticel Podil v % Pocet branek | stifelby brankach
Obranci 14 23,73% 1 7,14% 20,00%
Zaloznici 16 27,12% 0 0,00% 0,00%
Utocnici 29 49,15% 4 13,79% 80,00%

Tabulka 12 -post stielce Dansko

Dansti obranci se na stielbé podileli témér stejné jako hraci stfedové tady, bilance

obranci 14 stiel s jednim golem déla 20 % branek. Zaloznici vystrelili 16 pokusu, ale ani

jednou jejich pokus neskoncil v siti soupef.

Nejvice krat vystielili Dansti Gtoénici. Vyslali na branku soupeit 29 stiel a 4 z nich

skonéilo v brance. Usp&snost je téméf 14%, coz je 80 % celkového podtu.

Prostor sti‘elby
Pocet Uspé&snost | Podil na vstielenych
Prostor Pocet stiel Podil v % branek stirelby brankach
Vné PU 33 55,93% 0 0,00% 0%
PU 24 40,68% 4 16,67% 80%
Brankové
uzemi 2 3,39% 1 50% 20%

Tabulka 13 - prostor stielby Dansko

Mimo pokutové tzemi sice Danové vystielili nejvice krat, ale ani jeden pokus

neskon¢il v siti, celkem vystielili mimo pokutové tizemi 33x (56 % z celkového poctu).

V pokutovém uzemi se Daniim dafilo o poznéani 1épe, nez vné. Vystielili 24x a

vstielili z toho 4 branky. To ¢ini 40,7 % z podilu celkového poctu stiel a Uspésnost je

témer 17 %. Je to také 80 % na vstielenych brankach.

V brankovisti vystfelili Dani 2x a jednou ztoho byla branka. Je to tedy

nejuspésngjsi uzemi s 50 % uspésnosti a podilem 20% na vstrelenych brankach.
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Piedchazejici situace

Podil na
pocet uspésnost vsti‘elenych

Technika stiel | Podilv % | pocet branek stirelby brankich
Piimy nart 20 34% 0 0 0%
Vnitini nart 14 23,7% 0 0,00% 0%
Vng&jsi nart 1 1,7% 1 100,00% 20%

Vnitini strana

nohy 10 17,0% 1 10% 20%
Hlava 10 17,0% 1 10% 20%
Spi¢ka nohy 3 5,0% 2 66% 40%
Jina Cast téla 1 1,7% 0 0% 0%

Tabulka 14 - zpisob strelby Dansko

Nejvice pokusii vyslali hraci Danska na branku soupetti pfimym nartem, celkem 20

pokusti (34 % vSech stiel). Bohuzel timto zpisobem nevsttelili zd&dnou branku.

Druhou nejvétsi cetnost byla u Danti stfelba vnitinim nartem 14 pokust. Ale stejné

jako v minulém pfipad¢ se hra¢im nepodafilo vstielit gol.

Pii stfelbé vnéjsim nartem se ujaly vSechny vypusténé stiely. Jedenkrat vystielili

Danové¢ a radovali se z branky (100% tspésnost).

Po jednom golu vsttelili Danové hlavou z 10 pokust a vnitini stranou nohy. V obou

ptipadech je to tedy 10% utspésnost.

Pozoruhodna véc se podatila tymu Danska a to ze vstfelili dvé branky Spickou nohy

ze ti1 takovych pokusti. Uspé&snost je tedy 66%, coZ po vn&j§im nartu je druha nejvétsi.

Piedchazejici situace

podil na
pocet uspésnost vstielenych
Situace pocet stiel | podil v % | branek stielby brankach

po vedeni mic 13 22,0% 0 0,00% 0%

po zpracovani mice 11 18,6% 0 0,00% 0%

prvnim dotykem 20 33,9% 3 15,00% 60%

po obejiti soupere 2 3,4% 0 0,00% 0%

pokutovy kop 0 0,0% 0 0,00% 0%

ptimy volny kop 5 8,5% 0 0,00% 0%
po pfimém volném

kopu 4 6,8% 1 25,00% 20%

po rohovém kopu 4 6,8% 1 25,00% 20%

Tabulka 15 - piredchazejici situace Dansko
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Nejcastéji Danové ohrozovali branku svych soupeti sttelbou z prvniho dotyku, se
poctem 20 stiel (34 % vSech stiel). Vstielili z nich 3 branky, tzn. GspéSnost 15 % a nejvetsi

podil na vstielenych brankéach 60 %.

Diky fyzickym predpokladiim se Dénové dostavali casto k zakonceni po
standartnich situacich, skorovali po rohovém kopu jednou a jednou také po piimém
volném kopu. Ob¢ situace maji hodnotu 25 % uspésnosti a podilu 20 % na vstielenych

brankach.

Cas stielby

pocet

Cas strelby pocet stfel | Podil v % | branek

1.-15. min. 9 15,3% 0
16. - 30. min. 5 8,5% 1
31.-45. min. 9 15,3% 0
46. - 60. min. 9 15,3% 2
61.-75. min. 15 25,4% 1
76.-90. min. 12 20,3% 1

Tabulka 16 - ¢as strelby Danové

Déanové si pocinali v prvnich poloc¢asech defensivnéji nez v téch druhych. Vypovida
o tom statistika jak vstfelenych branek, tak i poctu stfel za prvni polocas. V prvni ptli
dokézali dat Danové jediny gol Srbim. Celkové vysttelili Danové v prvnim polo€ase 23X.
Ve druhych polocasech uz byla vétsi aktivita ze strany Danu a vyprodukovali
celkem 36 stiel. Nejvyraznéji sttileli v prostfedni patnéctiminutovce a to 15x a vstrelili

Vv ni jeden gol. Nejvice golu vstrelili po ptichodu ze Saten a to 2.

4.1.3 PORTUGALSKO

Cetnost / isp&nost sticelby

Pocet Pocet vstirelenych Usp&nost Priamér branek na
stirel branek stielby zapas
80 7 8,8% 1,4

Tabulka 17 - ¢etnost / GispéSnost stielby Portugalsko
Finalisté z Evropského Sampionatu do jednadvaceti let zaznamenali nejvice stiel ze
vSech zucastnénych tymi celkem 80 stiel. Je to také ddno tim, ze hrali o zépas vice, nez
veétSin muzZstev na turnaji. Vstielili celkem 7 branek, kdy pfedevSim v zapase proti
Némecku se jejich golovy et zastavil na &isle 5. Uspésnost stielby je 8,8% a pramérné

vsttelili 1, gélu na zapas.
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Piesnost stirelby

pocet | Podil v
Presnost stirel %
Na branku 25 31,25%
Vedle 37 46%
Zablokovano 18 22,50%

Tabulka 18 - pfesnost stielby Portugalsko

Na branku soupetti Portugalska smétovalo 25 strel (31,25 % ze vSech), vedle
branky $lo 37 stfel coz je nejvyssi pocet v daném kritériu (47 %) a zablokovéano bylo 18

pokust Portugalct (22,5%).

Post stielce

) Podil na
Pocet Uspésnost vstielenych
Post Pocet stirel | Podil v % branek stielby brankach
Obranci 16 20,00% 0 0,00% 0%
Zaloznici 37 46,25% 4 10,81% 57%
Utoénici 27 33,75% 3 11,11% 43%

Tabulka 19 - post strelce Portugalsko

Hraci obranné fady ze zépadu Evropy vyslali na branky soupeti 16 stfel (20 %

vSech pokustl), ale nepodatrilo se jim vstielit Zadnou branku.

Zato hraci sttedové tfady vtymu Portugalska vstielili nejvice branek. Vstielili

celkem 4 branky, tzn. 57 % podil na brankach a 46,25% podil na vSech stfelach a tahli svij

tym do findle.

Ne sice nejvice stiel, ale zato nejvétsi GspeéSnost prokazali Uto¢nici Portugalct.

Dokazali vstielit 3 goly z 27 pokust, tedy 11,11 % uspésnosti stielby.

Prostor sti‘elby
Podil na
Pocet ] vsti‘elenych

Prostor stirel Podil v % | Pocet branek | Uspésnost stielby brankach
Vn¢ PU 49 61,25% 2 4,08% 29%
PU 31 38,75% 5 16,13% 71%

Brankové

uzemi 0 0,00% 0 0% 0%

Tabulka 20 - prostor stielby Portugalsko

Strilejici hraci Portugalska mimo pokutové tzemi vystielili 49 stfel na branku

svych soupetti, dali z nich 2 branky a podil na brankéch tymu ¢ini 29%.
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V pokutovém uzemi hraci Portugalska stiileli sice mén¢krat, ale zato s daleko vétsi

uspeésnosti (16,13 %). Dali z tohoto prostoru 5 branek coz je 71 % podil.

Z brankového uzemi hrac¢i Portugalska neohrozili branku, tudiz nejsou zde zadna

data.

Zpusob provedeni stielby

] Podil na
Pocet Pocet UspéSnost vsti‘elenych
Technika stiel | Podil v % | branek sti‘elby brankich

Piimy nart 34 42,5% 3 8,80% 43%
Vnitini nart 22 27,5% 0 0,00% 0%
Vng&jsi nart 1 1,3% 0 0,00% 0%
Vnitini strana nohy 14 17,5% 3 21,40% 43%
Hlava 7 8,8% 0 0% 0%

Spi¢ka nohy 1 1,3% 1 100% 14%
Jina Cast téla 1 1,3% 0 0% 0%

Tabulka 21 - zptlisob provedeni stielby Portugalsko

Nejvyuzivanéjsi stieleckou technikou u Portugalcii byl pfimy nart. Vystielili timto

zpusobem celkem 34x (43% vSech stiel), dali 3 branky (8,8% uspé&Snost) a zaznamenali

43% podil na vSech brankach svého tymu.

vvvvvv

»placirkou®, kdy vsttelili 3 branky ze 14 pokust, coZ ¢ini 21,4% GspéSnosti stielby. Taktéz

43% podilu na vstrelenych brankach.

Za zminku stoji branka vstfelena $pickou nohy, hraci Portugalska toho vyuzili

pouze jednou a radovali se z golu. 1 stiela, 1 gol, 100% uspésnost.

Predchazejici situace

Pocet Podil v Pocet Uspé&snost | podil na vstitelenych
Situace stirel % branek stielby brankach

po vedeni mic 14 17,5% 2 14,29% 29%

po zpracovdni mice 22 27,5% 0 0,00% 0%

prvnim dotykem 26 32,5% 4 15,38% 57%

po obejiti soupere 7 8,8% 0 0,00% 0%

pokutovy kop 0 0,0% 0 0,00% 0%

ptimy volny kop 4 5,0% 0 0,00% 0%
po pfimém volném

kopu 3 3,8% 0 0,00% 0%

po rohovém kopu 4 5,0% 1 25,00% 14%
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Tabulka 22 - predchazejici situace Portugalsko

vvvvvv

dvou pfedchozich tyml a u technicky velice dobfe vybavenych Portugalcti tomu neni
jinak. Zéapadoevropané vyprodukovali prvnim dotykem celkem 26 stfel (32,5 % vSech

stiel) vsitili 4 branky (15, 38 % tspéSnost) a 57% na vstrelenych brankach.

Druhy nejvyssi pocet zakonceni (22 stiel) je po zpracovani mice. Timto zpltisobem
nebyl vstielen gol, ale mé podil na stelbé 27,5 %. Stejn¢ tomu je 1 po obejiti soupete,
portugalsky tym se sice dostal k 7 zakonc¢enim, ale branku nevstielil.

Po vedeni mice se hraci Portugalska radovali z gélu hned dvakrat a potfebovali na
to 14 stiel (Uspésnost strelby ¢ini 14,29 %).

Jednou si mohli zak#icet gol i po rohovém kopu, a to v semifinale, v utkani proti

Neémecku.

Cas stielby

Podil v Pocet

Cas stielby Pocet strel % branek
1. - 15. min. 12 15,3% 0
16. - 30. min. 8 10,0% 1
31. -45. min. 14 17,0% 2
46. - 60. min. 10 12,5% 2
61. - 75. min. 16 20,0% 1
76. - 90. min. 18 22,5% 1
91. -105. min 1 1,30% 0
106. - 120. min. 1 1,30% 0

Tabulka 23 -¢as stirelby Portugalsko

Pti pohledu na tabulku je zfejmé, ze tym Portugalska se soustiedil na zakonceni
vice v koncovych fazich obou polocasii. Nejcastéji stiileli hraci v zavérecné
patnactiminutovce, a to 18 krat. Nejvice golu vstrelili hra¢i Portugalska v poslednich

patnacti minutach prvniho polocasu a prvnich patnacti minutach toho druhého.

Portugalci si ve finale vyzkousSeli i moZnost prodlouZeni, ale v obou polocasech

vystielili pouze jednou a branku nevstrelili.
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4.1.4 SVEDSKO

Cetnost / iisp&§nost

Pocet Pocet vstirelenych Uspé&nost Primér branek na
stiel branek stirelby zApas
47 7 4,9% 1,4

Tabulka 24 -¢etnost / ispé$nost Svédsko

Mistii Evropy do jednadvaceti let si piipsali 47 stiel, ze kterych dokazali vstielit 7

branek, GspéSnost maji 14,9 % a primér branek za zapas ¢ini 1,4 golu.

Piesnost stirelby

Pocet
Piesnost sticel Podil v %
Na branku 23 48,94%
Vedle 20 43%
Zablokovano 4 8,51%

Tabulka 25 - pfesnost stirelby Svédsko

Z celkem 47 stiel byly 4 zablokovany (8,5 % ze vSech). Strel , které se nevesly
mezi tii tyCe bylo 20 (43 % ze vSech) a 23 stiel smétovalo do branky (49 % ze vSech).

Post stielce

Pocet Pocet Uspé&snost Podil na vstielenych
Post stirel Podil v % branek stir‘elby brankach
Obranci 16 20,00% 0 0,00% 0%
ZaloZnici 37 46,25% 4 10,81% 50%
Utocnici 27 33,75% 4 14,81% 50%

Tabulka 26 -post stielce Svédsko
Tym Svédska se nemohl spolehnout na svou obranou fadu, i kdyz 16x hradi
vystielili na branku soupefte, zadny golovy piispévek z toho nebyl. Podil na stielbé je sice

20 %, ale s nulovou sp&snosti.

Nejvice aktivni, co se tyce stielby, byli zaloznici Svédska, vypustili na branku
soupetti 37 stfel a 4x se mohli radovat z gélu. Odpovida to 46 procentnimu podilu na

stielach a 50 procentnimu podilu na vsttelenych brankach.

Utoéna fada Svédi na tom byla stejng, co se tyée vstielenych branek, ale tim, Ze na
to potfebovala méné pokust (27 stel), ziskala vétsi tspésnost stielby 14,8 % a samoziejmée

50% podil na brankéach svého tymu.
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Prostor sti‘elby
Pocet Pocet Uspésnost
Prostor stirel Podil v % branek stfelby | Podil na vstirelenych brankach
Vné PU 17 36,00% 0 0,00% 0%
PU 26 55,00% 7 27,00% 100%
Brankové
uzemi 4 9,00% 0 0% 0%

Tabulka 27 -prostor stielby Svédsko
Svédové stiileli za pokutovym tzemim celkem 17x. Zadn4 stiela neskongila v siti,

1 kdyz podil stel byl 36%.

Vsechny své branky na turnaji Svédové vsitili z pokutového tizemi. Celkem 26 stiel
vyslali na branky soupefii a 7 z nich skon¢ilo vsiti. Dva goly piidali Svédové

z pokutového kopu. Usp&snost stielby ¢ini 27 % coz je velmi vysoké &islo.

V brankovisti se Svédi dostali k 4 stielam a 7adna neskonéila za zady brankafe.

Podil pouze 9 %.

Zpusob provedeni stielby

Podil na
Pocet Podil v UspéSnost vstirelenych

Technika stirel % Pocet branek sti‘elby brankach
Pfimy nart 16 34,0% 1 6,30% 14%
Vnitini nart 7 14,9% 1 14,30% 14%
Vné&jsi nart 1 2,1% 0 0,00% 0%

Vnitini strana

nohy 10 21,3% 5 50,00% 71%
Hlava 11 23,4% 0 0% 0%
Spi¢ka nohy 1 2,1% 0 0% 0%
Jina Cast téla 1 2,1% 0 0% 0%

Tabulka 28 -zptisob provedeni stielby Svédsko
Nejvice stiel z hlediska zptisobu provedeni jsou prokazany u Svédského tymu
stfelbou piimym nartem, a to 16 stiel. Jedna tato stfela skongila gélem. Usp&snost u tohoto
zptisobu ¢ini 6,3 %.
Druhym nejcastéjSim zptisobem zakonceni je analyzovéna stfelba hlavou, bohuzel

pro Svédy zadna z téchto stiel neskonéila v brance.

Naopak zplisob zakonCeni s nejvétsi uspésnosti se dle analyzy jevi, zakonceni
vnitini stanou nohy. Svédi vystielili 10 stel timto zptisobem, ale co je ohromujici, maji
50% uspésnost pii tak vysoké Cetnosti zakonCeni. Vsttelili tak jednasedmdeséat procent

vSech svych branek na Mistrovstvi Evropy.
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Piedchazejici situace

Pocet | Podil v Pocet Uspé&snost Podil na vsti‘elenych
Situace stirel % branek stir‘elby brankach

po vedeni mi¢ 11 23,0% 1 9,09% 14%

po zpracovani mice 9 19,0% 2 22,22% 29%

prvnim dotykem 16 34,0% 2 12,50% 29%

po obejiti soupete 2 4,0% 0 0,00% 0%

pokutovy kop 2 4,0% 2 100,00% 29%

pfimy volny kop 2 4,0% 0 0,00% 0%
po pfimém volném

kopu 2 4,0% 0 0,00% 0%

po rohovém kopu 3 6,0% 0 0,00% 0%

Tabulka 29 - ptedchazejici situace Svédsko
Nejvice pokusii zakon¢ovali Svédi prvnim dotykem. Pramenily z toho dvé vstielené
branky na jejich konto. Podil na stfelach této situace Cini 34 %. Vyznamny podil na

vstielenych brankach 29 %.

Co bychom neméli opomenout, jsou dvé branky vstielené z pokutovych kopi.
Uspé&snost u této &innosti je 100% a Svédi byli také jediny tym na $ampionatu, ktery
pokutovy kop zahraval, a to dokonce dva.

Dvé branky tym Svédska vstfelil po zpracovani mice a jednu po vedeni mice.

Z ostatnich kritérii branku nevstielil.

Cas stielby

. Podil v Pocet
Cas stielby Pocet stitel % branek
1. - 15. min. 4 8,5% 0
16. - 30. min. 6 12,8% 2
31. -45. min. 7 14,9% 0
46. - 60. min. 7 14,9% 1
61. - 75. min. 6 12,8% 0
76. - 90. min. 13 27,7% 4
91. -105. min 4 8,50% 0

106. - 120. min. 0 0,00% 0

Tabulka 30 - ¢as sttelby Svédsko

V pribéhu zapasu miizeme u Svédi pozorovat stoupajici tendenci pokusti o stielbu.
V prvnim polocase stfelba nebyla tak cetna, ale mlZeme pozorovat ve druhé

patnactiminutovce vySsi uspésnost, ktera ptinesla i dva goly.
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V druhych polodasech se stielba Svédska nejvice projevila v zavéreéné
patnactiminutovce. V tomto ¢asovém obdobi dokazali Svédi vstielit 4 branky, coZ je vice

nez polovina jejich vstfelenych branek celkem.

Svédi si zkusili zahrat i jedno prodlouzeni. Bylo to ve finile a v prvni &asti
prodlouzeni se pokusili o stielbu 4x, ale v druhé ptli se soustiedili pouze na obranu a chtéli

dovést utkani do penaltového rozstielu.

4.2 KOMPARACE SLEDOVANYCH CELKU NA ME U21

4.2.1 POCET STREL / POCET BRANEK
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Graf 1 - komparace pocet stiel / branek

Nejaktivnéjsi tym ve stielb¢ byl jednoznacné tym Portugalska. Vystrelil celkem
80x, na druhém misté v Cetnosti stielby byly tymy Némecka a Dénska s 59 sttelami. Témét
o polovinu méné stiel neZ prvni Portugalsko vyslalo na branku soupeitt Svédsko, celkem

47 stiel, ale 1 ptesto se stalo vitézem turnaje.

Pfi pohledu na statistiku poctu branek, se umistily na spolecnych mistech tymy,
které postoupily do semifindle a ty co prosly az do findle. Ve 4 zdpasech dokézaly vstielit
5 branek tymy Némecka a Danska. V 5 zapasech vstfelit 7 goli se povedlo tymim
Portugalska a Svédska.
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Je tieba podotknout, 7e vy$si poet branek u tymt Portugalska a Svédska je

Mrwe

v ptipadé Svédi vyhra 4:1 nad tymem Déanska. Obé tato utkéni se odehrala v semifinale
turnaje. Vyrazné nizsi pocet stiel ze strany Svédi je dan jejich defenzivnim pojetim hry,

které vyznavali od zacatku turnaje.

4.2.2 USPESNOST STRELBY
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Graf 2 -komparace uspésnost stielby

Nejvétsi uspésnost stielby zaznamenal tym Svédska ( 14,9%), v zavésu za nim byly shodng
s11,8 % tymy Némecka a Danska. Vyrazné pozadu s uspéSnosti stielby byl tym
Portugalska, ktery si ptipsal 8,8% Uspésnost.

Ze ziskanych dat lze konstatovat velky rozdil v ispé&Snosti stielby obou finalisti.
Tento fakt je pravdépodobn& dan odlidnym hernim stylem téchto tymd. Zatimco Svédové
se prezentovali od prvnich zapast propracovanou obranou fazi s ptechodem do rychlych
protititokii, Portugalci se snazili plnit roli tymu, ktery udava tempo hry a snazil se stale
drzet balon. Po ztrat¢ ihned nésledoval presing pro opétovny zisk balonu. Stejnou

uspéesnost stielby mély tymy Némecka a Danska.
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4.2.3 PRESNOST STRELBY
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Graf 3- komparace piesnost strelby

Nejvice se hodnoté 50 % podilu stiel na branku piiblizil jediny tym Svédska
(konkrétné 49 % stfel na branku), s odstupem vice neZ deseti procent skoncil tym
Némecka, ten zaznamenal 39 % stiel na branku. Obdobn¢ jako tym Némecka skoncil dle
statistik tym Dénska. Jeho procentudlni GspéSnost stfel na branku ¢ini 36 %. Vyrazné
nejhorsi procentudlni podil ve stfelach na branku maji Portugalci, kteti maji hodnotu 31 %,
je to tedy mén¢ nez kazda treti stiela, ktera vysla z jejich kopacek. Rozdil mezi prvnim a

ctvrtym tymem v procentudlni spésnosti je 18%, coZ povazuji za velmi vysoké Cislo.

Naopak pfi pohledu na podil stiel mimo branku, maji nejvétsi hodnotu prave
Portugalci s 46 %, v zavésu za nimi jsou s43 % Svédové, dale Danové 39 % a Némci

37%. Tato statistika je nejvyrovnanéjsi z hlediska umisténi stielby.

U statistiky zablokovanych stiel se tii tymy piiblizily podobnym statistikam a
pouze Svédové se vyrazné od zbytku lisi. Nejvice zablokovanych pokusti maji soupefi
Dant (25,4 %), druzi v tomto hodnoceni jsou hraci tymu Némecka (23,7 %), tieti tym
v potadi je tym Portugalska (22,5 %) a s podilem 8,5 % jsou na Ctvrtém misté v této
statistice hra¢i Svédska.

Z tohoto grafu miizeme jasné¢ vidét, ze tym, ktery je schopen vyprodukovat co
nejvice stiel na branku vstieli také nejvice gola a je v zépasech uspésny. Je to tedy ditkaz
toho, ze kdyz Svédové vyslali nejvétsi podil stiel na branku, stali se vitézi celého Eura.

Jiny ptipad je u stfelby zablokované, je to spojeno s nedostatkem Casu a prostoru pro
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pfipravenou stfelbu a tyto pokusy jsou ukvapené leckdy i zbrklé. Timto se od ostatnich
odlisuji vitézové turnaje Svédové, na kterych bylo vidét, Ze stielbu provadgji z predem
pfipravenych pozic s dostatkem prostoru a casu. Jejich statistika je méné nez jedna

zablokovana stfela na zapas.

4.2.4 PODIL NA STRELACH / BRANKACH Z HLEDISKA HERNIHO POSTU
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Graf 4 -komparace obranci

Nejvyssi podil na stfelbd svého tymu maji obranci Svédska s procentudlnim
zastoupenim 26 %, druzi v tomto kritériu hodnoceni jsou Danové, ktefi maji 24 % podilu
na stielach. Treti ve statistikdch procentualniho podilu na stfeldch se umistili obranci
Portugalska se ziskem 20%. Na ¢tvrtém mist€ jsou hraci obranné fady Némecka s 10 %.
Vidime i podil na brankach a také to, ze hra¢am obranné fady Portugalska a Svédska se
nepodafilo vstfelit na turnaji gol, to jejich protihraci z tymt Déanska a Némecka vstielili po

jednom golu.

V dneSnim modernim fotbalu jsou hrac¢i obranné tady velmi nuceni podporovat
ofenzivni ¢innost svého tymu. Zejména pak krajni obranci, ktefi se vyraznou mérou
podileji na participaci celého muzstva. Svymi ndbéhy po stranach hiisté podporuji uto¢nou
fazi hry ptihradvkami, nebo zakoncenim. Pfikladem moderniho krajniho obrance
s modernim pojetim je vidét Pavel Kadetabek v prvnim polocase utkani naseho tymu proti
vybéru Dénska. Stopefi se tak casto k zakonceni ze hry nedostavaji, stopefi jsou
typologicky jiné typy nez krajni obranci. Jsou vétSinou vyssi postavy a silové vice vyspéli.

Jejich zakonceni je vétSinou po standartnich situacich, kterymi jsou rohové a piimé kopy.
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Na pozorovaném Mistrovstvi Evropy se nejvice k zakonceni dostavali obranci
Svédska, i kdyz zadny gol nevstielili. Naopak nejméné se zapojovali do stielby obranci

tymu Némecka.

Zaloznici
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Graf 5 - komparace zaloZnici

Zaloznici Némecka byli nejvice stielecky aktivnimi mezi ostatnimi. Ptipsali si 64 %
podilu na stfelach a 40 % podilu na vstielenych brankach svého tymu. Dalsi v potadi byli
hréci zalozni fady tymu Portugalska, ktefi zaznamenali 46 % podilu na stielach a vice nez
polovi¢ni podil na brankach svého tymu 57 %, coz povazuji za velmi vyznamné. Tieti
skon¢ili zaloznici Svédska s 40 % podilem na stfelach a 42 procentnim podilem na
vstielenych brankach. Jak se fika ,,Kdyz nevystieli§, nemlze§ dat gol* presné to platilo u
tymu Dant. Zaloznici tymu Danska se podileli na stfelbé méné nez jednou tietinou (27 %)

a nepodileli se na brankach svého tymu, protoze zadny gol nevstielili.

Odlisné statistiky ve zkoumané statistice se odviji pravdépodobné od rozdilné¢ho
pojeti hry zkoumanych tymi. Zatimco tymy Némecka a Portugalska se prezentovaly po
celou dobu turnaje postupnym utokem s velkym mnozstvim ptihravek, je tedy logické Ze si
vytvortili stfelecké pozice i1 hraci zalozni fady. V opacném piipad¢ se projevovali hraci
severskych zemi Danska a Svédka. Jejich hra byla zaloZena piedevsim na rychlém utoku a

proti utoku. T¢zili také ze standartnich situaci.
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Uto¢nici
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Graf 6 - komparace tGtoc¢nici

V tomto grafu mizeme vidét, Ze nejvetsi podil svého tymu na vstielenych brankach
maji utocnici Danska, prosazovali se jak zrychlych brejkit svého tymu, tak i1 po
standartnich situacich. Pripsali si podil na brankach 80 % a na stielach téméi 50 %. Druzi
skonéili utodnici vitéza ze Svédska, ti maji podil na stielach 34 % a podil na brankach
57%. Treti se vobou vySe zminénych statistikdich umistili Gto¢nici Portugalska.
Jako nejméné aktivni ve stielbé uto¢né fady se projevili uto€nici Némecka. Celkem 25%
podil na stielbé a 40 % na brankach svého tymu. Nejvétsi némeckou tto¢nou hrozbou byl

hra¢ Hofenheimu Kevin Volland.

Vyse uvedena statistika vypovidd o pojeti hry téchto celkd. Jak miizeme vidét u
severskych tymt, které maji podil na brankach nejvice zastoupeny v uto¢né fad¢, vychazi
zjejich taktického pfistupu kutkani. Jak jsem jiz uvedl, soustfedi se hlavné na
zabezpecenou obranu, ze které vyrazeji do brejkii a z pravidla zakoncuji hraci nejblize
k brance, coz jsou uto¢nici. U vSech tymu je podil na brankach minimalné 40 %, coz
znamend, Ze tyto tymy maji kvalitni Gto¢niky, ktefi jiz v tomto mladém véku hraji

v tymech nejvyssi evropske ligy.
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4.2.5 PROSTOR STRELBY
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Graf 7 - komparace sti‘elby vné pokutového tizemi

Vyse uvedeny graf odpovida pojeti hry zucastnénych tymii. Nejvétsi podil stielby
zpoza pokutového tizemi maji Portugalci, kteti se prezentovali kombinacni hrou zaloZenou
na pfihravkach a velka ¢ast jejich stfel nevychéazela z pokutového uzemi (61 % na stielbg€).
Z tohoto prostoru Portugalci pfidali 41 % branek. Dansti hraci maji také vysoky pocet stiel
mimo pokutové tzemi (56 %) K jejich smule, ale ztohoto prostoru nevstielili zadnou
branku. Dalsi tym, ktery se prezentoval kombinac¢ni hrou, Némci, méli 48 % podil na
stielach a vstrelili z tohoto prostoru 40 % svych branek na turnaji. Dalsi statistika, ktera
odpovida taktice, se kterou Svédi do utkani vstupovali, se projevuje v podilu i brankach
vstfelenych mimo pokutové Gizemi. Oproti Portugalcim polovicni podil na stielbé mimo
pokutové Gzemi (36 %) a Zadnou vstfelenou brankou je jenom odraz jejich taktiky na

rychlé Utoky a protittoky.

Stfelba mimo pokutové tzemi nebyva tak ¢asto tispésnd. Je to jasné, ¢im bliZe jste
brance soupefte, tim mate vét$i moznost vstielit gol. Jediné dva tymy, kterym se podafilo
vstrelit gol ztéchto pozic, byly tymy Némecka a Portugalska. Portugalsko svou
kombinaéni hrou stejné¢ jako Némecko disponuje hraci s kvalitni stfelou ze stfedni
vzdalenost a tak se do tohoto ukonu poustéli ast&ji, nez napiiklad Svédové. Oba tymy

vstrelily z téchto mist 2 branky.
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Pokutové uzemi
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Graf 8 - komparace stirelba v pokutovém tuzemi

Ve strelbé v pokutovém se projevuji malé rozdily podilu na stielach. Nejvyssi
podil, a to nadpoloviéni, si vytvofili hra¢i Svédska (55 %). Druhou nejvétsi hodnotu si
pripsali hra¢i Némecka (49 %). Velmi podobné hodnoty zaznamenali tymy Danska
a Portugalska (50 % a 49 %).

V hodnotdch naméfenych pifi pozorovani se pii stfelbé v pokutovém tzemi se
vyrazné odliSuje pouze tym Némecka. Projevuje se zde jeho komplexnost pii stielbg,
protoze dokazal jako jediny pozorovany tym vstfelit branky ze vSech tii hodnocenych
pozic. Napiiklad Svédi t&Zili pouze ze stiileni branek z tohoto izemi. Pro prehled uvadim
hodnoty vSech branek tyma vtomto Uzemi: Némecko 2 branky, Déansko 4 branky,
Portugalsko 5 branek, Svédsko 7 branek.

Jako mozné vysvétleni téchto statistik Ize dle mého nédzoru piedpokladat vétsi
silova vyspélost severskych tymi, kterd je patrné pti soubojich v pokutovém tzemi ¢i pfi

standartnich situacich.
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Brankové uzemi
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Graf 9 - komparace stielba v brankovém tzemi

V brankovisti se k zakonceni pozorované tymy moc nedostavaly. Ani jeden tym
nedosdhl podilem vice nez 10 % stfelby. Da se piedpokladat, ze toto prameni
Z propracovanych obranych taktik jednotlivych tymu. Situace, které vedly k zakonceni
Vv brankovisti, nastaly vétSinou po standartnich situacich. Shodné tymy Némecka a Danska
mély 3 % podil na stielach a 20 % podil na brankach. Portugalci z brankového uzemi ani
jednou nezakon¢ili a Svédové se k zakonceni z brankového uzemi dostali v9 %, ale
Zadnou branku nevstrelili. K doplnéni informaci pfiddvam vstfelené branky. Némecko a
Dansko po 1 brance z brankového uzemi a Portugalsko se Svédskem se netrefili z tohoto

prostoru.

Vypracovani pfilezitosti v brankovém uzemi neni snadné, nedochéazi k nim casto,
a proto jsou Utocnici tolik cenéni za to, ze z téchto pozic dokaZou byt neomylni. Pfevazné
K nim miZze dojit z vypracované akce pies stranu hfisté¢ a nahravkou do téchto prostor.
Anebo v situacich po standartnich situacich. V téchto chvilich je velmi dualezity vybér

mista, ale 1 kus Stésti pi odrazu balonu.
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4.2.6 ZPUSOB PROVEDENI STRELBY

Podet stiel / pocet branek

Technika Némecko Dansko Portugalsko Svédsko
Pfimy nart 20/0 20/0 34/3 16/1
Vnitini nart 23/2 14/0 22/0 7/1
Vnéjsi nart - 11 1/0 1/0
Vnitini strana nohy 12/2 10/1 14/3 10/5
Hlava 4/1 10/1 7/0 11/0
Spi¢ka nohy - 3/2 1/1 1/0
Jind Cast téla - - 1/0 1/0

Tabulka 31- komparace zplisob provedeni stirelby

Stielba pfimym nartem byla nejvice zastoupena u tymu Portugalska. Ruku v ruce
s timto kritériem hodnoceni jde portugalska stielba mimo pokutové uzemi, protoze pokud
chcete uspét ztakovéto vzdalenosti, musite pouzit razanci, a proto je stfelba pfimym
nartem nejucinngjsi zpusob zakonceni. Shodné po 20 pokusech pfimym néartem mély tymy
Némecka a Danska, ale vSechny tyto stfely neskoncily v brance. Nejméné tento zpiisob
zakondeni vyuzili hra¢i Svédska, celkem 16x a vstfelili jeden gol. Portugalci s nejvétsi
Cetnosti stfelby pfimym nartem vstielili také nejvice goli pfimym nartem, a to rovnou 3.

cvwr

stranou nohy.

Vysokou Cetnost pfi stfelbé vnitinim nartem prokazal tym Némecka. Vyslal celkem
23 strel a dal 2 branky timto zplisobem zakonceni. O jednu stielu méné mé na svém konté
tym Portugalska, nedokézal proménit ani jednu stielu timto zplisobem. Hraci Danska
vystielili na branku soupefe 14x vnitfnim nartem, ale ani jeden pokus neskoncil v siti.
Nejméné pokusti ze sledovanych celkii vyslali na branku svych soupett hradi Svédska,

celkem 7, a vsttelili z téchto pokust 1 branku.

Stielba vnéjSim nartem byla zaznamendna za cely turnaj pouze 3x. Tym Némecka
timto zptisobem nezakon¢il ani jednou. Portugalci a Svédové zakondili takto po jednom

pokusu, ale neuspésné. Pouze Dansti fotbalisté jednou zakoncili vnéj§im nartem a mohli se
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radovat. Z toho vyplyva, zZe stielba vnéj$im nartem je uspésna z 33 %, je ale otazkou, zda

by uspésnost zlistala podobna pii vétsi Cetnosti tohoto zplisobu zakonceni.

Stielba vnitini stranou nohy se vesla u vSech tymt do rozmezi od 10 — 14 pokusii
o zakonceni. Neni zde tedy tym, ktery by se liSil vyrazné od primeéru. Kazdy tym timto
zpusobem vstielil gol. Némci vstielili, vnitini stanou nohy z 12 pokust 2 branky. Danové
z 10 pokust timto zptisobem 1 gol. Nejvyssi cetnost zakonceni vnitini stranou nohy méli
Portugalci. Ze 14 pokusu vstielili, 3 branka. Nejvyssi uspésnost ve stielbé vnitini stranou
nohy zaznamenali mistii Evropy ze Svédska, kdyZ z 10 pokust vstielili 5 branek (50 %

uspesnost).

Stielba vnitini stranou nohy neni sice tak rychld, ale zato je velmi pfesnd, proto

timto zplsob kazdy z tymu alesponi jednu branku vsitil.

Poslednim c¢asté&jsim zpisobem zakonceni je zakonceni hlavou. Jediny tym, ktery se
mirng lisil od ostatnich, bylo Némecko, které zakoncovalo hlavou pouze 4x, ale podafilo se
mu vstielit gol. Dalsi v potadi Cetnosti stiely hlavou je tym Portugalska. Vysttelili celkem
7X, a zadny g6l nedali. Fotbalist¢ Danska vystfelili hlavou 10x a jednou se radovali ze
vstfelené branky. Nejéastéji zakondujici tym hlavou, byl tym Svédska. Vystielili 11x,

ale bez kyZeného uspéchu.

V této statistice mizeme vidét vyssi hodnoty severskych tymda, které zakoncili 10x
a 11x. Opét bych to ptipsal k jejich stylu hry, vyskové a silové pievahy oproti protihra¢tim

a snaha o zakonceni timto zplisobem.

Z mén¢ obvyklych zplisobli zakonéeni bych vyzdvihl hlavné stielbu $pickou nohy,
kterou vysttelili na Sampionatu pouze tii tymy, dva z nich slavili uspéch a jeden tym
dokonce 2x. Portugalci vystielili 1x a 1 gol vstielili. Danové vysttelili 3x a vstfelili 2 goly.
Stiela Spickou nohy je velmi rychly zplisob zakonceni, nevyhodou je nepiesnost pokust

Z vétsi vzdalenosti.

43



4VYSLEDKY A DISKUZE

4.2.7 PREDCHAZEJICI SITUACE

Pocet stiel / pocet branek

Situace Némecko Dansko Portugalsko Svédsko
po vedeni mice 17/1 13/0 14/2 11/1
po zpracovani mice 10/0 11/0 22/0 9/2
prvnim dotykem 21/3 20/3 26/4 16/2
po obejiti soupefe 5/0 2/0 7/0 2/0
pokutovy kop 0/0 0/0 0/0 2/2
ptimy volny kop 2/1 5/0 4/0 2/0
po piimém volném kopu 2/0 4/1 3/0 2/0
po rohovém kopu 2/0 4/1 4/1 3/0

Tabulka 32 -komparace predchazejici situace

Cetnost zakon&eni po vedeni mice se nejvice projevila u tymu Némecka. Celkem
17x provedli Némci stielbu po vedeni a vstielili z toho jednu branku. Poté uz byla stielba
po vedeni mice u zbyvajicich tyma dosti podobna. Portugalci vystielili 14x a vstielili dva
g0ly. Nejvyssi uspéSnost ve stielbé po vedeni mice pficitdm také tomu, Ze hraci
Portugalska jsou velmi rychlostné a technicky vybaveni pravé pro piechod 1 na 1. Danové
vystielili po vedeni mige 13x, ale branku se jim vstielit nepodatilo. Svédové méli nejmensi
cetnost ve stfelbé po vedeni mice. Celkem 11x vystfelili a podafilo se jim vstrelit jednu

branku.

Po zpracovani mide maji nejvyssi Eetnost stielby hra¢i Portugalska. Castokrat
stfileli kolem hranice velkého pokutového tizemi po zpracovani mice. Takto vysoka
cetnost je diisledkem jejich technické vyspélosti prace s miCem. Portugalci vystrelili po
zpracovani 22x, ale nedali ani jeden gol. Zbylé 3 ziskané udaje o stielbé po zpracovani
jsou dosti podobné. Dansko 11 pokust a zadny vstieleny gol, Némecko 10 pokusii a zadny

vstieleny gol a Svédi 9 pokusti a vstielili dvé branky.

Stielba prvnim dotykem se projevila u vSech tymi jako jeden z nejefektivnéjSich
zpiisobll zakonceni viibec. Gélem z jednoho dotyku nedate soupefi Sanci, aby se piipravil
na vaSe zakonceni. Soupef nemiize predpoveédet tak snadno kam a jak bude sméfovat stiela
dle postaveni vaSeho téla. Nejvice branek vstielil tym Portugalska, ktery vsttelil 4 branky
prvnim dotykem, je to tedy vice neZ polovina vSech branek vstfelenych Portugalci. Shodné

po 3 brankach vstrelily tymy Némecka a Danska z 21, respektive z 20 pokusi. Jediny tym
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Svédska se lehce odlisuje od ostatnich s 16 pokusy o zakonéeni jednim dotykem a 2

brankami.

Po obejiti soupefe na turnaji zadny gol nepadl, ale projevila se zde technicka
vybavenost hract Portugalska a Némecka, protoze se o klicku protihra¢ovi a néaslednou
stielu pokusily tyto dva tymy o poznani vicekrat nez sevetfané. Portugalci to zkusili 7x,

Némci 5x. Severské tymy shodné po dvou zakoncenich po obejiti protihrace.

Na turnaji se v zakladni hraci dobé kopaly pokutové kopy 3X. Dvakrat zahravali
penaltu hragi Svédska a jednou hragi Italie. V§ichni proménili. Finalovy zapas musely
rozhodnout penalty a po 5 sériich se radovali z vitézstvi Svédové, kdyz vyhrali 4:3 nad

Portugalci.

K zakonceni z ptimého volného kopu nedochazelo piilis Casto. Danové se dostali
k zakonCeni 5x za turnaj, Portugalci 4x za turnaj a shodné po 2 zakonCenich z ptimého
volného kopu se dostali Svédové a Némci. Jedinym Gsp&$nym exekutorem, ktery vstielil

g0l z ptimého volného kopu, byl hra¢ Némecka Kevin Volland v utkani s Danskem.

V zakonceni po pfimém volném kopu byla Cetnost jeSté mensi nez v predchozi
situaci. Némci se dostali k zakonCeni po centru z pfimého volného kopu dvakrat, ale
netspéing. Stejné tak Svédi méli dvé zakondeni, bez uspéchu. Portugalci méli zakonéent 3,
taktéZ bez Uspéchu a jedini Danové dokézali po pfimém volném kopu vstrelit gol,
potiebovali k tomu 3 pokusy.

Po rohovém kopu zakoncovali nejcastéji Danové a Portugalci. Zakoncili shodné 4x
a vstfelili jednu branku. Druzi sevefané Svédové se dostali k zakon&eni po rohu 3x, ale

neuspésné. Posledni v této statistice skoncili Némci se dvéma pokusy o zakonceni, ale bez

uspéchu.
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4.2.8 CASSTRELBY
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Graf 10 - komparace cas - pocet sti‘el

Dle naméfenych udaji o stielbé v danych tsecich mizeme vidét odraz jednotlivych
tymu V jejich snaze o vstfeleni branky. V ivodni fazi hry byli nejvice aktivni Portugalci,
ktefi nasbirali o 2/3 vice stiel nez Svédi. Portugalci nasbirali 12 stfel, nasledné Danové 9

stiel, Némci 6 stiel a posledni Svédi 4 stiely v uvodu utkani.

Ve druhé patnactiminutovce se stfelba jednotlivych tymu vtésnala do rozmezi tii
stiel. NejCasteji vystrelily spoleéné tymy Némecka a Portugalska, po 8 strelach. Méné
aktivni byly vtomto ¢asovém obdobi tymy Svédska a Danska. Svédi vystielili 6x na

branku soupete. Danové vystielili 5x na branku soupefte.

S blizicim se koncem polocasu se usili vSech tymi rapidné zvysSovalo. Od 31. do
45. minuty vystielil nejvic tym Némecka (15 stfel). Dalsi v tomto ¢asovém obdobi byl tym
Portugalska (14 stel). Dale pak Danové (9 stiel) a nejméné vystielili Svédi (7 stiel). Tlak
tym, ktery vstieli gol, ma tento moment obrovskou psychickou vyhodu nad soupefem a

vSechny tymy tomu $ly naproti.

Po polocase mezi 46. a 60. minutou opét stielecké aktivity pon¢kud opadly. Je to

dano i tim, Ze tymy nabraly 0 polocase nové sily a hraci byli opét koncentrovani na svij
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vykon. Statistika je pomérné vyrovnana Svédsko 7 stiel, Némecko 8 stiel, Dansko 9 stiel a

Portugalsko 10 stiel na branku soupetii.

V useku od 61. minuty do 75. minuty se projevuje nartist V Cetnosti stielby u tiech
tymi, a to Portugalska (16 stiel), Danska (15 stiel) a Némecka (11 stiel), pouze Svédové
vyslali na branku soupeit méné¢ stfel nez v predchozi patnactiminutovce (6 stiel).

Mrwe

branku.

V poslednich patnacti minutach zékladni hraci doby se pfipojil ke snaze ostatnich
tyma i celek Svédska. Vsechny tymy chtély vyuZit Gnavy z probihajiciho zapasu a
rozhodnout o utkdni. Vibec nejvice stfel, ve vSech usecich rozdélenych do 15 minut,
vystrelil tym Portugalska a to 18 stfel. Druhou nejvyssi stieleckou aktivitu prokazal tym
Svédska, ktery vystielil 15x. Dale tym Danska 12 stiel a tym Némecka 11 stiel.

Pocty stiel v prodlouzeni jsou zavadéjici, protoze prodlouzeni sehraly pouze dvé

muzstva. Hodnoty uvadim pouze orientacné.

4.2.9 POCET BRANEK V JEDNOTLIVYCH CASOVYCH USECICH
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Graf 11 - komparace cas - pocet branek

Pti rozboru tohoto grafu je zifejmé, Ze v prvnich patnacti minutach gol nepadl. Poté

je ve vSech usecich patnacti minut rozmezi jednoho golu, kromé ¢étvrtého useku, kdy
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Némci dali po polocase t¥i branky. Nejvétsi zbrani se jevi Svédska smrtelna posledni

patnactiminutovka, ve které dokézali Svédi vstielit svym soupefiim &tyfi branky.

4.3 KOMPARACE CELKU z ME U21 2015 A MS 2014

K objektivni komparaci mezi Mistrovstvi Evropy U21 2015 a Mistrovstvi Svéta
2014 jsem musel zohlednit fakt, ze na ME U21 hodnocené tymy, které se dostaly do finale,
sehraly 5 utkani a semifinalisté pouze 4. Zatimco hodnocené tymy na MS 2014 sehraly
vSechny 7 utkdni. Kvili tomu jsem nemohl srovnavat Cetnost jednotlivych kritérii, ale
pouze primér hodnot naméfenych tymiim na jednotlivych mistrovstvich na jedno utkani.
Ke komparaci jsem se rozhodl pouzit primér Cetnosti vSech hodnocenych tymii na ME

U21 2015 a porovnat to s primérem Cetnosti vSech hodnocenych tymii na MS 2014.

4.3.1 PRUMER POCTU STREL / PRUMER BRANEK
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pocet strel pocet branek

Graf 12 - primér poctu strel / primér branek, ME / MS

V komparaci ME a MS jsem zaznamenal téméf o jednu stfelu v priméru pii zapase
mén¢ U hrach do 21 let, nez nasbirali jejich dospéli kolegové. Toto zjisténi se odrazi i
v priméru nastfilenych branek na zapas, kde se dospéli ptiblizovali hranici dvou branek na

zapas a juniofi utrzili praimér 1,3 branky na zapas.

Tyto hodnoty odpovidaji i celkovému priméru vstielenych branek na zapas v obou

turnajich. Na ME byl primér 2,46 branky na zapas a na MS 2,67.
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4.3.2 USPESNOST STRELBY (%)
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Graf 13 - komparace Gspésnost stielby v % ME / MS

Hraci na Mistrovstvi Svéta zaznamenali GspéSnost v praméru 13,4 %, coz je o

1,57 % mén¢ nez hraci na Mistrovstvi Evropy.

Z téchto dat lze konstatovat, Ze mladi hraci jsou méné Gspésni v zakonceni nez

seniorské reprezentace. MiiZe na to mit vliv nevyzralost, nebo uspéchanost pii zakonceni,

¢i Spatné umisténi stielby.

4.3.3 PRESNOST STRELBY (%0)
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Graf 14 - komparace presnost stielby v % ME / MS
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V priméru stfel na branku u hodnot ME ma nejvétsi zastoupeni tym Svédska
(49 %), naopak tento prumér kazi tym Portugalska (38,7 % pramér stiel na branku).
Obdobné je to s primérem stiel na branku tymt MS, kde k vy$§im hodnotdm napomaha
vykon tymu Némecka, naopak primér kazi vykon tymu Argentiny.

U priaméru sttel mimo branku se hodnoty tymi ME nijak zvlasté¢ nerozchazeji.
nemarily Sance stfelami mimo tfi tyce a jejich priamér ¢ini 33 %, coz déla rozdil témét
8 %.

Hodnota poméru priméru statistik zablokovanych sttel ¢ini 3,5 %. Hrac¢i na ME se
dostali na hodnotu 20 %, tzn., ze kazda pata stiela byla zablokovana. U praméru hract
z MS byly naméteny hodnoty 23,5 %.

Z tohoto grafu lze vidét vétsi rozdil u stiel mifenych mimo branku. Osobné bych
vidél pfi¢inu u juniord v nepfipravenosti a uspéchanosti svych stfel, nez u seniorskych
reprezentaci. Ostatni kritéria hodnoceni nedosahuji takovych vyznamnych rozdila.

4.3.4 PODIL NA STRELACH / BRANKACH Z HLEDISKA HERN{HO POSTU

Obranci
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10%
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Podil na stfelach Podil na brankach

Graf 15 - komparace obranci ME / MS
Pti pohledu na statistiku, se v priméru pocet stiel obranct nijak vyrazné nelisi.
Hodnota podilu stiel na branku soupefe, hra¢ti na ME je 20 %. Obranci na MS vyslali

V priméru na branku soupetti 18 % stiel svych tymi.
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Zasadni zjisténi je k vidéni v hodnoticim kritériu podilu na brankéch z fad obranct.

Zatimco obranci na ME pfispéli svymi goly pouze z 10 %, obranci na MS se podileli
vV 17 % ptipadd. Rozdil 7 % povazuji za vyrazny.

Z tohoto zjiSténi vyplyva, Ze obranci seniorskych reprezentaci se stielecky podileji
podobné jako ti juniorsti, ale seniofi maji daleko vétsi tspésnost v zakonceni. Mize to byt

tim, Ze juniors$ti obranci se tolik nezaméiuji na trénink sttelby jako ti seniorsti.

Zaloznici
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Graf 16 - komparace zaloZnici ME / MS
Primér stiel zaloznik na ME a MS se nijak vyrazné nelisi jeden od druhého.
Zaloznici z ME vystrelili v primé&ru na branku soupete 44 %strel. Jejich starsi kolegové na

MS vystielili 42 % stiel na branku soupefte.

Rozdil v priméru vstielenych branek zalozniky se ale vyrazné odliSuje od rozdilu
V poctu sttel. Zaloznici na ME pfispéli v 35 % ptipadech vSech vstfelenych brankach svych
tymil. Zatimco zéaloznici na MS vstielili 25 % branek svych tymd. Znamena to tedy, Ze
zaloznici muzstev na MS pfispéli jednou Ctvrtinou vstielenych branek. Zbylé tfi Ctvrtiny se

rozdé¢lily do zbylych dvou os muZzstva.
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Uto¢nici
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Graf 17- komparace utocnici ME / MS
V primérech podild na stfelach si ito¢nici na ME pfipsali 36 % zastoupeni svého
postu. Jejich kolegové na MS si ptipsali o 4 vice, tzn. 40 % zastoupeni Gtocniku v podilu

stiel.

V kone¢ném priaméru podilu na brankach, se obé skupiny uto¢nikt dostaly ptes
50 %. Urcit€ je to spravné. Za prvé to maji ze vSech tymovych fad k brankam soupeit
nejblize, a za druhé presné tohle se od uto¢nikd ocekéava, ze budou stiilet goly pro svij
tym. Uto¢nici na ME pfispéli k poétu branek v 55 % situaci, kdy padla branka. Uto¢nici na
MS dokonce v 58 %.
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4.3.5 PROSTOR STRELBY

Vné pokutového tzemi
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Graf 18 - komparace sti‘elba vné pokutové tizemi

Rozdil v primérech podilti na stfelach se lisil v 8 %, hraci na ME se pokouseli o
stiely z vétsi vzdalenosti v 50 %. Hraci na MS se o stejny druh stielby pokouseli v 42 %
ptipadu.

V podilech na brankdch je opacné potadi. Hra¢i na ME byli uspésni z vétsi
vzdalenosti v 17 % pokusti. Hra¢i z MS byli Gspésné€jsi nez junioii a vstielili branku

z 19 % pokust.

Z tohoto grafu vyplyva fakt, ze mladi hra¢i se pokousSeji o zakonCeni zpoza
pokutového uzemi, ale jsou také méné¢ UspéSni. To seniorSti reprezentanti svych zemi

zakonc¢uji mén¢ za hranici pokutového tizemi, za to piesnéji.
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Graf 19 - komparace stielba v pokutové izemf
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V pokutovém uzemi dochédzelo ke stielb¢ velice podobné Vv obou piipadech.
V ptipad¢ hract z ME byla provadéna stielba v 46 % piipadi. Na MS se podileli hraci na
stielbé ve velkém vapné v 47 % piipada.

Rozdil v ptipadé podilu na brankach je vyraznéjsi, nez v prvnim piipadé. Na ME
padla vétSina branek z pokutového tzemi. Celkem V 73 % vsSech vstielenych branek
analyzovanych tymt. Na MS tomu bylo v 63 % ptipadi. Rozdil 10 % pfic¢itam nizkému

poctu zakonceni v brankovisti ze strany hraca ME.

Brankové tizemi
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Graf 20 - komparace stielba v brankovisti ME / MS

Velky rozdil v podilu na stfelach je zjevny pii prvnim pohledu na graf. Hraci na
ME vystielili na branku ve 4 % procentech piipadi. Do zakonceni se hraci z tohoto
prostoru témé&f vilbec nedostavali. Bud vystrelili diive, nebo byl jejich pokus zablokovan.
U hract na MS dochazelo ke stfelbé z malého vapna v 8,5 % pokusi. Znamena to, ze hraci

na MS z téchto pozic vystrelili o 100 % vic stfel nez juniofi na MS.

Velky rozdil je viditelny i v druhém kritériu hodnoceni. Podil na brankach na ME je
10 %. U hraci na MS je tato hodnota 18 %.

Zde je patrny velky rozdil v obou kritériich hodnoceni. Dle mého néazoru je to
proto, ze tymy na ME se k zakonCeni v brankovém tizemi pfili§ nedostavaly a proto jsou
rozdily tak vysoké. Tento graf ale neukazuje, Ze by hra¢i na ME m¢li mensi produktivitu

Z téchto prostorti.
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4.3.6 ZprUSOB PROVEDENI STRELBY

Technika ME MS
Piimy nart 5/ 4% 5,1/5,9%
Vnitini nart 3,6/4,4% 3,2112,5%
Vné&jsi nart 0,16 / 31,3% 0,75/7 %
Vnitini strana
nohy 2,5/124 % 2125%
Hlava 1,7/59 % 1,1/22,7%
Spi¢ka nohy 0,27 /59,3 % 0,25/ 40 %
Jina Cast téla 0,1/0% 0,1/7%

Tabulka 33- komparace zptsob provedeni stielby ME/ MS
V této tabulce jsem zpruméroval pocet stiel jednotlivych kopacich zplsobt a jako
druhou hodnotu uvadim pravdépodobnost, ze v utkani padnul gol timto zplisobem, pokud

byl proveden.
Prvni hodnotu jsem ziskal nasledujicim vypoctem:

> stiel / ) zépast = primérny pocet stfel 1 zplisobem za zapas. Napft. stifelba piimym

nartem byla na ME pouzita v priméru 5x za zapas.
Druhou hodnotu jsem ziskal nasledujicim vypoctem:

> golu /Y stiel = pravdépodobnost Gspésnosti jedné stieli, jednou provadénou technikou.

Napt. Je pravdépodobnost 4 %, Ze padne gol pii jedné stiele piimym nartem, na ME.

Stielba pfimym nartem je témet totoznd. Hra¢i ME maji v priméru 5 stiel touto
technikou a hra¢i MS 5,1. Pravdépodobnost, ze padne gol nartem je sledovana u hraca
z MS 5,9 %. Hrac¢i na ME ziskali 4 % pravdépodobnost na vstieleni golu touto technikou.
Stielba nartem je jednim z nejrazantnéjSich zptsobii zakonceni, av§ak kdyZ neni hra¢ na

stielbu dobfe postaven, nemusi stiela vzdy najit sviyj cil.

U stfelby vnitfnim nartem se prameér stfelby nijak vyrazné nelisi. Hra¢i na ME
vystielili v priméru 3,6 stiel za zépas a hrac¢i na MS 3,2 stiel za zapas. Rozdil mizeme
pozorovat u pravdépodobnosti vstfeleni branky timto zplsobem. Zatimco juniofi maji
pravdépodobnost, ze branku v zépase uvidime vnitfnim nartem 4,4 %, u seniord je to

pravdépodobnost az 12,5 %.
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Je vidét, ze stielba vnéjSim nartem nebyla pouzivana jak na ME tak ani na MS.
Primér na ME je 0,16 stiel na zapas a na MS 0,75 stiely na zapas. Rozdil mizeme vidét
v pravdépodobnosti vstieleni branky. Na ME je pravdépodobnost 31,3 % a na MS 7 %.
Myslim si, ze pravdépodobnost u tohoto zpiisobu je ovlivnéna tim, ze na ME nebyl tento

zpusob Casty, ale byl dosazen gol timto zptisobem.

Strelba vnitini stranou nohy je velmi pouzivanym zptisobem a také velmi platnym
v zakonéeni. Hra¢i na ME pouzivali tento zplsob Vv praméru 2,5 stfel na zapas s
pravdépodobnosti 24 %. Na MS v priméru 2 stfely na zépas s pravdépodobnosti vstieleni

branky 25 %.

Strelbu hlavou jsme mohli na ME vidét v priméru 1,7 stfely za zapas a na MS 1,1
stiely za zdpas. Pravdépodobnost se zde ale 1isi a to na ME 5,9 %, Ze timto zpisobem

padne gol a na MS je tato hodnota 22,7 %

Stelba Spickou nohy vysla jako nejpravdépodobnéjsi, ze po tomto zpusobu
zakonceni padne branka. Na ME ani na MS to nebylo nijak populdrni zakonceni s priméry
0,27 a 0,25 stiel za zapas, ale pravdépodobnosti vstieleni branky jsou 59,3 % na ME
a 40 % na MS. Stielba Spickou nohy, pfezdivana jako bodlo, ¢i zakladni kop se pouziva

spise ve futsalu, ale zde mtizeme vidét, Ze i na tak velkych turnajich z ni padaji branky.

Ze strelby jinou casti téla na ME Zadna branka nepadla. Byl analyzovan pouze
jeden pokus. Na MS tomu bylo jinak. S primérem 0,1 stfely na zapas je vycislena
pravdépodobnost na 7 %, Ze padne gol timto zpisobem. Konkrétné se tak stalo dvakrat

kolenem a do listiny stfelci si obé trefy zapsali Brazilci.

4.3.7 PREDCHAZEJICI SITUACE

Situace ME uspésnost MS uspésnost
po vedeni mice 3,1 7,27% 2,6 9%
po zpracovani mice 29 3,85% 2,4 6%
prvnim dotykem 4,6 14,46% 5,3 16%
po obejiti soupete 0,9 0,00% 1,7 8%
pokutovy kop 0,1 100,00% 0,1 100%
pfimy volny kop 0,7 7,69% 1,2 3%
po piimém volném
kopu 0,6 9,09% 0,4 27%
po rohovém kopu 0,7 15,38% 0,8 23%

Tabulka 34 - komparace piredchazejici situace ME / MS
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V komparaci piedchdzejicich situaci jsem pouzil k porovnani kritérii primérny
pocet na jeden zapas u vSech zucastnénych a jako druhé kritérium jsem pouzil Gispé$nost,

se kterou se setkali stielci tymi.

Prvni hodnotu jsem vypocital: ) pokusii v daném kritériu / ) zdpast na turnaji.

Znamena to, ze pokutovy kop byl v priméru zahravan v kazdém desatém utkani.

Druhou hodnotu jsem vypocital: > gola v daném kritériu / ) pokusti v daném
kritériu. Vysledek vyjadien v procentech. Tedy pokud se zahrava pokutovy kop, je 100%

pravdépodobnost, Ze z ného padne gol.

Po vedeni mice jsme mohli na ME registrovat 3,1 stfely po vedeni mice
suspésnosti 7,27%. Na MS bylo v praméru vystfeleno po vedeni mice 2,6 stiely
a uspésnost 9 %.

Po zpracovani mice se primérné pokusy pfiili§ neméni. Na ME 2.9 stfel na zapas

ME hraci nasbirali uspésnost pouze 3,85 %.

Velmi uspéSnym zplisobem zakonceni se jevi zakonceni prvnim dotykem. Na ME
jsme mohli vidét 4,6 stiel za zapas timto zplisobem s GspéSnosti 14,46% a na ME dokonce

5,3 sttel za zapas s uspesnosti 16 %.

Stielba po obejiti soupeie nebyla moc K vidéni. Na ME jsme ji mohli zaznamenat
témet jednou za zapas (0,9 stfel) s nulovou UspéSnosti. Na MS 1,7 stiel za zapas s 8 %

uspesSnosti.

Pokutovy kop byl na obou turnajich zahravan v praméru 0,1 za zépas se 100 %
uspesnosti.

Zakonceni po piimém volném kopu bylo na ME v priméru 0,7 za zdpas

S uspésnosti 7,69 % a na ME v priméru 1,2 za zapas s uspéSnosti 3 %. Mladici byli tedy

vvvvvv

Po ptimém volném kopu jsme mohli vidét na ME zakonceni v 0,6 piipadech
V zapase s uspésnosti 9 % a na MS dokonce 0,4, ale zato 27 % uspeSnosti. Zde seniofi

ptredcili své mladsi kolegy o 18 %.

Zakonceni po rohovém kopu jsme na ME mohli vidét v 0,7x za zépas s 15,38 %

uspésnosti a na MS 0,8x za zapas s 23 % UspéSnosti.

57



4VYSLEDKY A DISKUZE

Podotykam, ze vSechny tyto hodnoty jsou vypocitané z celkového poctu zapast

ucastniki na svych Sampionatech.
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4.3.8 CASSTRELBY

Pocet stiel v jednotlivych ¢asovych tsecich
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Graf 21- komparace Cas - pocet sti‘el (%) ME / MS

Hodnoty vycislené vtomto grafu jsou ziskdny z podilu stfelby vSech tymu

Vv jednotlivych tsecich a jsou vydéleny piisluSnym poctem zépast.

V prvnich patnécti minutach se stfelba na branku pfili§ neliSila. Hraci na ME mayji

pramér 6,9 stiel v prvnich patnacti minutach a hraci na MS 6,1.

V prostiedni patnactiminutovce prvniho polocasu se rozdil zvysil. U hracti na ME
nebyla snaha o vstieleni branky tak intenzivni jako u hraci na MS. Hraci na ME vystfelili

V priiméru 6 stfel na branku a hra¢i na MS v priméru 9,1 stiel na branku.

V poslednich patnactiminutovce prvniho poloCasu se snaha o vstieleni branku
stupiiuje u obou zkoumanych skupin. Hra¢i ME se posunuli na hranici 10 stiel na branku a

hrac¢i MS 9,6 stiel na branku.

V prvnich patnacti minutdch druhého polocasu nastal Gtlum oproti koncovce prvni

pule. Hraci na ME si piipsali pramér 7,6 stfel na branku a hraci na MS 8,6 stiel na branku.

7w o

Prostfedni patndctiminutovka druhého polocCasu se ze strany hraci ME stupiiuje a
dosahuje hodnoty 10,7 stfel na branku, zatimco u hrac¢t z MS spadla na hodnotu 7 stfel na

branku.
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Dle o¢ekavani se v posledni patnactiminutovce druhého polocasu stielba u obou

tyml vystupiiovala. Hrac¢i na ME dosahli na hodnotu 12 stfel v daném casovém obdobi a

hrac¢i na MS se dostali na hodnotu 11,3.

Hodnoty ziskané v prodlouZeni povazuji spiSe za orientacni, protoze na ME bylo

odehrano pouze jedno prodlouzeni, neda se validné porovnavat.

4.3.9 POCET BRANEK V JEDNOTLIVYCH CASOVYCH USECICH
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Graf 22- komparace Cas - pocet branek v %, ME / MS

Pro srovnani po¢tu branek jsem pouzil vycisleni v procentech.

Pti pohledu na graf jsou vidét znacné rozdily v rtiznych fazich hry. V prvnich

patnacti minutach naptiklad na ME nepadla Zadn4 branka. Vysoky rozdil je vidét i v prvni

patnactiminutovce druhého poloc¢asu kdy naopak na ME bylo vstfeleno velké procento

branek a pochopitelné¢ na obou mistrovstvich padlo hodn¢ branek ke konci zapasu, kdy

hracim uz dochézeji sily a délaji chyby. V prodlouzeni padaly goly pouze na MS

V Brazilii.
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Z vysledkl analyzy stielby Ctyf semifinalisti Mistrovstvi Evropy U21 2015 je
ztejmé, ze zde panuji rozdily v analyzovanych kritériich hodnoceni. Myslim si, ze toto
prameni ze stylu hry, sjakym tymy do turnaje vstoupily. Urcujici roli hraje v tomto
piipadé vyspélost tyml po taktické a technické strance a také somatotypy jednotlivych
hracu, které maji trenéfi k dispozici.

Myslim si, Ze velkou pozornost na sebe strhli oba finalist¢ turnaje. Tym
Portugalska byl prikladem moderniho pojeti fotbalu, zalozeny na ptihravkach a vyménach
mista. Jeho hra¢i uméli byt v zapasech piimocati v tahu na branku a navic byli velmi dobie
rychlostné a technicky vyspéli. Neni tedy divu, ze hra¢i zhodnoceného
Mistrovstvi Evropy U21 2015 se dostali do nominace na Evropsky Sampionat senioril
v roce 2016 ve Francii. Jsou to tito hraci: Raphaél Guerreiro, Jodo Mario a nejlepsi hrac
turnaje  William Carvalho. Portugalci ptevysili ostatni absolutné v poctu stiel,
kombinaénich akcich, ndbézich. Tym Portugalska na turnaji ani jednou v zakladni hraci

dob¢ neprohral, pfesto se nestal mistrem.

Vitézem se stali hraci Svédska. Tym, ktery pied¢il ostatni nikoli v kvantité,
ale v kvalité stielby. Jednozna¢né maji Svédi nejvétsi tspdsnost stielby, nejveétsi presnost
stfel na branku a nejlépe zakon&uji v pokutovém tizemi. Svédi byli podobné tsp&ini jak
stielbou z prvniho dotyku, tak po zpracovani i vedeni mice. Ukéazali tedy svou

komplexnost.

Z hlediska branek vstfelenych vnitini stranou nohy byly zjiSténé hodnoty
nadprimérné oproti ostatnim tymim. Hraci ostatnich tyma uzivali vice zplisob zakonceni
pfimym néartem, ktery pro né ale nebyl tak Usp&iny. Svédi se tedy spoléhali vice na
zakon&eni s mensi razanci, ale zato s vétsi presnosti. I z tymu Svédska se dostali nékteii
hraci na Sampionat dospélych do Francie. Patrik Carlgren, Ludwig Augustinsson, Viktor
Lindelof, Oscar Hiljemark, Oscar Lewicki a John Guidetti, téchto 6 fotbalisti okusilo

1 diky povedenému Euru U21, Mistrovstvi Evropy seniort.

Obecné se v analyze potvrdilo, ze velmi uspésnd se jevi stfelba prvnim dotykem,

a to hlavné kvuli tomu, Ze protihra¢ nema Cas piedpoveédét, kam by stiela mohla jit dle

vvvvvv

tyma.
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vvvvvv

zakonc¢eni. Branky timto zptisobem vstielily vSechny tymy, avSak nejvice prave vitézové

turnaje.

Naslednd komparace mezi tymy z Mistrovstvi Evropy U21 2015 a Mistrovstvi
Svéta 2014 prinesla zjisténi, ze juniorsti hraci jsou méné uspésni ve stielbé. Potiebuji na
vstieleni branky vice pokust. Mize to byt z diivodu nepiipravené stielby ¢i uspechanosti
ukonu. Dale mladi hraci stiileli mnohem vice za hranici pokutového uzemi, hraci

seniorskych vybéru byli zase daleko ¢etnéjsi v stielbé z brankového uzemi.

Dalsi hlediska hodnoceni mohou byt zavadéjici, a to z divodu mensiho poctu
utkani odehranych na Mistrovstvi Evropy nez na Mistrovstvi Svéta. Ne snad, Ze bych s
timto ve vypoctech nepocital, ale kdyz se pii malém poctu pokust vyskytne zastoupeni

néjakého prvku, mize to byt dilem nédhody.
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RESUME

Cilem diplomové prace bylo analyzovat stielbu na Mistrovstvi Evropy U21 2015

a komparovat ji s Mistrovstvim Svéta 2014. Tedy celky juniorské s celky seniorskymi.

Pii praci byla vyuzita metoda nepfimého pozorovani vSech vybranych utkani a
zaznamy byly provadény do zédznamového archu. Stielba byla ¢lenéna do vybranych
kritérii: Cetnost stfelby, uspéSnost stielby, pfesnost stielby, post stielce, prostor stielby,
zpusob provedenti stfelby, piedchdzejici situace, Cas stfelby a Cas branky.

Vysledky analyzy i zavéreéné komparace mohou poslouzit jako inspirace jak

trenérim mladeze, tak trenérim seniorskych tymi na vykonnostni Urovni.
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SUMMARY

The object of thesis was analyzed for Europien championship U21 2015 and

compare itwith World Cup 2014. So compare juniors and seniors teams.

During the work was used method of game replays of all selected mathes and
statistics was saved to the answer sheets. Shooting was divided to selected criterions:
number of shots, shot success, shot accuracy, shooting player position, shot area, shot type,

chance creation and time of the shoot with time of goal.

The result of analysis and final comparation can be like a inspiration for trainers of

young players also for trainers of senior teams in performance levels.
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