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Seznam zkratek a vysvétlivky

atd. a tak dale

tzv. tak zvané

napf. naptiklad

¢. mn. ¢islo mnozné

. ] ¢islo jednotné

* tvary/veéty oznacené * jsou tvary chybné

ptizvuky jsou oznacovani podtrzitkem (napf. moBepHYTb)

[ceeiiinnnn ] vyslovnost je psana do hranatych zdvorek

o] vyslovnost doplnéna hvézdic¢kou je chybna

[mojego] Spatnd vyslovnost je psana piepisem, jakym zaci vyslovovali,
abych se nejvice ptiblizila skute¢nosti

[MBjivo] spravnd vyslovnost je psana za pomoci fonetickych symboli,

které uvadi pro piepis vyslovnosti Ucebnice soucastné rustiny (O.
Belyntseva, A. Janek)



UVOD

Rustina, dfive povinnd a ne vzdy pfiliS oblibend u starSi generace, zaziva
V poslednich letech sviij comeback na Ceskych Skolach. Avsak tento comeback se lisi
predevsim v pfistupu a metodach ucitele k tomuto cizimu jazyku. Tim, Ze rustina je
podobna Cesting, je zapotiebi pii vyuCovani respektovat urCité zakonitosti osvojovani
ciziho jazyka.

Rustina je obecné diky své podobnosti ¢estiné povazovana za sndze zvladnutelny
jazyk. Pro zéky je tedy vcelku jednodus$si osvojit si rusky jazyk nez naptiklad
francouzstinu nebo néméinu. Ackoliv tato podobnost ma uréité své vyhody, na druhou
stranu muze a Casto zpusobuje komplikace a problémy, které vyplyvaji z obtiznych
mezijazykovych a vnitrojazykovych vlivi. Tyto komplikace jsou znamé jako tzv.
interferenéni vlivy v jazyce.

V této diplomové praci bych rada rozebrala blize interferencni problémy, které
vznikaji pfi vyuce ruského jazyka. Interference jako takova je pojem velice rozsahly
a proto bych se rdda zaméfila pouze na urcitou Cast. Pro tuto praci jsem si vybrala
fonetickou a grafickou interferenci.

V diplomové praci zacindm nejdiive teoreticky uvedenim do celé problematiky
bilingvismu a interference. Prvni kapitola Bilingvismus a projevy interference nabizi
vysvétleni zakladnich pojmt, uvadim déleni z riznych hledisek, jsou zde zdtvodnény
pfiCiny vzniku a vyskytu, které jsou doplnény v praktické ¢asti navrhy na odstranéni.

Podkapitoly tykajici se Matefského jazyka ukazuji jednak vliv mateiStiny pfi
uceni se cizimu jazyku obecné a poté s piihlédnutim k blizce pfibuznému jazyku,
rusting, a jejimu praktickému vyuziti. Jsou zohlednény vSechny dovednosti psani,
mluveni, ¢teni a poslech.

Druhé kapitola Foneticka a graficka stranka rustiny se soustfed’uje teoreticky
na dvé zvolené jazykové normy, a to fonetickou a grafickou charakteristiku ruského
jazyka, co ob¢ odvétvi obnasi, jak jsou dulezit¢ zejména v pocatecni etapé vyuky
a problematickée jevy, které ptinasi.

Dutlezitou kapitolou diplomové préce je tieti kapitola, ktera je Cisté prakticka. Je
zde rozbor Zakovskych chyb, a to jak chyb fonetickych, tak grafickych. Problematické

jevy, se kterymi jsem se setkala v praxi, jsou ukazany na cviCenich, ve kterych zaci
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chybovali. Na zakladé pozorovani zakll a prace s nimi jsem mohla sestavit G¢inna
cviCeni na procvicovani fonetickych a grafickych jevi v rustiné aredukovat tak
vznikajici chyby nebo je dokonce upln¢ odstranit. Fonetickd a graficka oblast rustiny je
velice dulezitd zejména v prvopocatecni etapé vyuky a musi jim byt vénovan dostatecny
prostor. Cviceni jsou navrzena ke konkrétnimu vyuziti v praxi.

Soucasti praktické kapitoly je i analyza ucebnice Raduga po-novomu 2, se
kterou jsem pracovala na hodindch ruského jazyka. Analyza se tyka opét
problematickych jevl fonetické a grafické stranky rustiny tzv. do jaké miry se jimi
ucebnice zabyva, jakym zpisobem, jak vypadaji upozornéni, zda jsou dostacujici atd.
Cela ucebnice je ptehledné analyzovana po jednotlivych lekcich. V kapitole jsou

navrzeny mé vlastni nadvrhy na vzhled nékterych upozornéni a cviceni na procviceni.



1 BILINGVISMUS APROJEVY INTERFERENCE

V ramci problematiky interference je potieba se zorientovat v nékterych pojmech
a terminech.

Pojem bilingvismus vykladaji autofi rtzné, piesto vSechny definice maji
spole¢nou dvojjazy¢nost. J. Vesely * bilingvismem oznacuje schopnost jedince pouzivat
pii komunikaci dvou riznych jazykovych systému. Bilingvismus nicméné neni jen
zpusobilost mluvit dvéma jazyky, ale vyjadiuje také schopnost absorbovat cizi kulturu,
zvyklosti, navyky, se kterymi se prostiednictvim jazyka jedinec seznamuje a dokaze se
tak identifikovat s jinym narodem.

Hlavni podstata bilingvismu je zaloZena na rovnocenném vztahu mezi obéma

jazyky tedy jazykem matetfskym a osvojovanym, napiiklad ¢eskym a ruskym.

1.1 BILINGVISMUS A JEHO TYPY

Stejné jako existuje mnoho definic tak se setkame i s Cetnym délenim bilingvismu podle

rtznych kritérii. Jako ptiklad uvedu déleni podle Josefa Veselého: 2

1.1.1 Bilingvismus prirozeny x umély

Pokud jedinec je schopny mluvit jazykem diky kontaktu s piisluSnikem jiné¢ho
jazykového spolecenstvi, mluvime o bilingvismu prirozeném.
Naopak bilingvismus umeély, kdyz jedinec je mimo oblast druhého jazyka a osvoji

si cizi jazyk diky naptiklad Skolni vyuce nebo samostudiu.

1.1.2 Bilingvismus kolektivni x individualni

Pokud vétsi Cast obyvatelstva urcitého jazykového spolecCenstvi ovldda druhy
jazyk, jedna se o0 Kkolektivni bilingvismus. Jako ptiklad zemé s kolektivnim

bilingvismem uvadi autor Svycarsko, kde se mluvi némecky, francouzsky a italsky.

L VESELY, J. Problematika vyucovani rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985, str. 12
2 VESELY, J. Problematika vyucovdni rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985, str. 12-14
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Individualnim bilingvismem pak rozumime schopnost, nékterych jednotlivci
ur¢itého jazykového spolecenstvi, mluvit dvéma jazyky. To je typické pro jedince
v Ceské republice, u¢i se v praméru dva cizi jazyky, aby se domluvili za hranicemi

naseho statu.

1.1.3 Bilingvismus koordinativni a subordinativni

Bilingvismus koordinativni je pokud jedinec ovlada oba jazyky stejn¢ dobie, tedy
cizi jazyk na urovni svého matetského jazyka. Nékdy je oznaCovan jako bilingvismus
éisl)f.g

Subordinativni bilingvismus se projevuje u jedince, pokud jeden z jazykt u n€¢ho
prevlada, obvykle to byva jeho matetsky jazyk, z kterého vychazi. Oznacovan také jako
smiseny bilingvismus.*

Neékdy se typologie bilingvismu dostavd do rozporu, zejména pokud mluvime
0 bilingvismu koordinativnim. Ten v praxi téméf neexistuje, protoze jedinec obvykle
pouziva oba jazyky ve stejnych situacich v rizné frekvenci. Neni tedy mozné, aby mezi
jazykem matefskym a osvojovanym existoval rovnocenny vztah.

Jedinec je prosté natolik jazykové zdatny, Ze osvojovany jazyk dokaze pouzivat
na urovni mateifského, piesto matetsky jazyk je dominantni. Autoti M. Siguan a W. F.
Mackey °, ktefi se zabyvali bilingvismem ve vzd&lavani, dominantni jazyk nazyvaji

jazykem hlavnim - ,,principal language®.

1.2 VLIV MATERSKEHO JAZYKA PRI OSVOJOVANI SI CIZIHO
JAZYKA

Matetsky jazyk, oznaCovan také jako L1, ovliviluje zdka pii osvojovani ciziho

jazyka a to hned tfemi riznymi vlivy: kladny, zaporny nebo nulovy.

3 Timto zptisobem rozd&luje bilingvismus ILEPBA, JI. B. Ilpenodosanie unocmpanmpix A3v1k06 6
cpeonett wxone, 1974, c. 60
* Tamtéz c. 60
® SIGUAN, M., MACKEY, W., F. Education and bilingualism, 1987, p. 22
11



1.2.1 Kladny vliv materstiny

Tento vliv pomaha zakovi pfi osvojovani ciziho jazyka, jak teoreticky tak
prakticky. Je to zptsobeno piedev§im diky spole¢nym jevim, které jsou stejné nebo
témer totozné s CeStinou. Diive se objevovaly nézory, ze mateiStina je pouze jakousi
bariérou pii uceni se novému jazyku, s ¢imz Castecné souhlasim, ale jedin¢ v piipad¢
naprosto odliSnych jazykt, jako je pro nas stfedoevropany napiiklad cinstina nebo
japonstina. V ptipadé rustiny, kterd je jazykem piibuznym cesting, je to mozné brat
prave jako pozitivum.

Kladny vliv matetstiny oznacuje J. Vesely jako ,,kladny prrenos neboli pozitivni
transfer, jimz se rozumi schopnost prenaset védomosti, dovednosti a navyky z oblasti
materstiny do oblasti studovaného jazyka.“ °® Tento kladny vliv se projevuje u zakd

zejména pii vyuzivani receptivnich dovednosti (¢teni a poslechu).

Priklady z praxe:

— fonicka realizace hlasek d, t, n, u, kK,
— identita Ceskych a ruskych slov v kontextu — typické piiklady ruskych slov
Z u¢ebnice Raduga po-novomu 1 7 wKona, omey, mama, opam, 0ea, mpu,

pao, kmo, aul, Mul, ...

Z pozorovani, prace stextem a audio nahravkami, zaci jsou schopni odvodit
vyznam slov, kterd jsou podobna nebo shodnd s CeStinou a piecist je diky grafické
podob¢ ruskych a Ceskych grafémﬁ.8 Samoziejmé druhou stranku tvofi jesté foneticka

a morfologické adaptace rustiny, které se musi Zaci pfiucit.

1.2.2 Zaporny vliv materstiny

Soucasné s kladnymi vlivy na osvojovani si ciziho jazyka se Zaci a ucitelé

setkavaji s negativnimi vlivy znalosti matetStiny. Ty komplikuji znaéné studium ciziho

® VESELY, J. Problematika vyucovdni rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985, str. 16
" JELINEK, S. Raduga 1: po-novomu : ucebnice rustiny. 1. vyd., 2007
8 grafém = ,, nejmensi jednotka psaného jazyka, zahrnujici pismena abecedy, znaky ¢i piktogramy
znakového pisma, Cislice a interpunkcni a jind znaménka. “ [online:
cs.wikipedia.org/wiki/grafem]
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jazyka avdusledku téchto vlivi vznikaji casté chyby, které by nemély byt
podcenovany.

Zaporny vliv matetského jazyka se chova jako negativni pienos neboli negativni
transfer. Pro tento negativni dopad matefStiny se Casto uziva termin interference. Pfesna
definice interference viz nize v samostatném bod¢ interference.

Chyby, které vznikaji v disledku tohoto negativniho vlivu, jsou oznacCovany
terminem bohemismy nebo M. Zatovkaiiuk ° je oznaduje terminem interferémy. J.
Vesely © pak dale uvadi kategorizaci interferém podle V. Bartofiové do tif stupiiii podle
miry chybovosti:

a) Interferémy 1. stupné - naruSuji normativni spravnost vypovédi, ale nemaji
vliv na porozuméni

Priklad: Casto se ve tfid¢é objevujici chybny vyraz *sa nucaro namisto s nuusy

b) Interferémy 2. stupné - zt¢Zuji porozuméni vypovedi

Priklad: fekneme-li kabunem na nepsom smasce je tim minéna kancelat v prvnim
patie, informace je ponékud zkreslena, protoze rusky nepswiii smaosc odpovida ¢eskému
pfizemi. Zde se jedna uz o hlubsi poznani jazyka a vyznamu slov.

c) Interferémy 3. stupné jsou uz zavazné chyby zpusobujici nedorozuméni mezi
mluv¢im a pfijemcem.

Priklad: slovni spojeni yorcacnas cumyayus — mluvci €asto pod vlivem mateiStiny
si neuvédomuje opac¢ny vyznam slov a chybné pouziva ruska slova, piijemce je pak
pochopi ve zcela opacném vyznamu, nez bylo mluvéim zamysleno: namisto zdiraznéni
néceho uzasného, hezkého tekne, ze to bylo hrozné, désive.

Priklad: smo eonsem — ten samy piiklad opa¢ného vyznamu slova, jiny vyznam
ma v rustiné a jiny v cestin€, opét je mluveéi pod vlivem systému matefského jazyka.
V rustiné mysleno, ze néco nevoni, zapacha a naopak v ¢esting, ze néco prijemné voni.

Mezi jednotlivymi stupni interferém neexistuje piesné vymezena hranice.

Zaporny ptenos souvisi s vn&j$imi formami jazyka (hlasky, intonace, slova, tvary

ptizvuk atd.) stejné¢ tak 1 Svnitinimi formami (vyznam slov, spojovani slov,

¥ ZATOVKANUK, M. Humeppepenyus u ocrosuvie udbi pevesoii desmenvrocmu, 1975, ¢. 7
YVESELY, J. Problematika vyucovéni rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985, str. 17
13



frazeologismy). Projevuje se tak tedy ve vSech rovinach jazyka a to grafické, zvukové,
pravopisné a ve v&tsi mife lexikalni, syntaktické a morfologické. '

Zaporny vliv se projevuje zejména pii produktivnich dovednostech, tedy pfii
samostatném Ustnim a pisemném vyjadfovani.

Priklady z praxe:

- ustni vyjadrovani — ptedevsim chyby ve fonické realizaci, zaci jsou malo vedeni
k redukci hlasek a maji problém s umistovanim piizvuku, napiiklad odli$na vyslovnost:
NAMb, IbIJCU, 20€

- pisemné vyjadiovani — nejCastéji jsou zaci ovliviiovani ¢eskym pravopisnym
systémem, ktery pfenaseji do Cestiny, napiiklad: * woewr (nohy),* nemocy (nemohu),
nebo druhou nejcastéjs$i chybou v pisemnych pracich bylo nedodrZzovani ruské grafiky

naptiklad *motia, *ecmpemumciia.

1.2.3 Nulovy vliv mateistiny

Jedna se o ptipady, kdy mateiStina nezptusobuje komplikace pii osvojovani
jazyka, ale ani nenapomaha k jeho nauceni se. Nejcastéji se jedna o takové tvary nebo
jevy, které jsou od mateiStiny odliSené a jsou na stfednim stupni obtiznosti. Pikladem

mohou byt slova: saempak, kapanoaus, cruKoOM, YIHCUH.

1.2.4 Kombinace vlivu

Casto se objevuji piipady, kdy ptisobi uvedené vlivy, v riiznych kombinacich tzv.
osvojeni neni pouze pod jednim vlivem.

Napriklad: slovo asmomobuns je pro Zaka lehké diky blizkosti k ¢eskému slovu
automobil a také diky sémantické shodé¢, projevuje se tedy jako kladny transfer. Na
druhé strané¢ s sebou nese i zaporny vliv z hlediska fonetiky: pfizvuk, ktery se nachazi

na posledni slabice, redukce ,,0, ktera se v ¢estin€ nevyskytuje, mekké .

Toto bylo uvedeni do problematiky pii osvojeni si ciziho jazyka, s jakymi vlivy se
zak setkavad a jakou roli hraje pfi osvojovani jazyka matefStina. Ted’ bych se rada

zaméfila na jeden z téchto vlivl a to ten negativni, zaporny vliv neboli interferenci.

" VESELY, J. Problematika vyucovani rustiné jako blizce pFibuznému jazyku, 1985, str. 17
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1.3 INTERFERENCE - JEJI PRICINY A PROJEVY

1.3.1 Pojem interference

Obecn¢ termin interference je latinského ptvodu, kde ,inter znamend mezi
a ,.feras* — ptenasejici.

V ramci vyuky ciziho jazyka, jak uz bylo uvedeno, se setkdvame s negativnim
vlivem, zapornym transferem oznaCovanym v lingvistice jako interference. Vesely
definuje interferenci jako: ,,Narusovani normy pri uzivani ciziho jazyka, a to bud viivem
Jevit materskeho jazyka, nebo viivem jinych jevii daného ciziho jazyka. 12

Interference byva oznaCovana také jako zaporny pienos, coZ se domniva i J.
Vesely 2 ve své monografii, protoZe zak neuvédoméle prenasi jevy z jednoho jazyka do
jazyka druhého nebo mylné pfenasi jevy uvnitt jazyka samotného.

Interferenci se nezabyva pouze lingvistika, ale také pedagogickd psychologie.
Piikladem je i publikace Pedagogickd psychologie Jana Capa, ve které tvrdi, Ze:
,Jestlize jedna dovednost ztézuje nebo porusSuje osvojeni jiné dovednosti dochazi
k interferenci. “

Stejné tak J. Zimova, kterd se zabyvala ptredevSim interferenci v ruském lexiku,
tvrdi, Ze: ,,Dovednosti osvojené diive mohou usnadiovat nebo naopak ztézovat osvojeni
dovednosti nové. “ *°

Problém piekonavani interference mateiského jazyka se ukazuje jako hlavni bod
i v didaktice vyucovani ciziho jazyka. Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze se jedna
o specifickou a naro¢nou problematiku, ktera jak jiz bylo feceno, ptfesahuje ramec
lingvistiky a mize byt zkoumana na zakladé mnoha jinych hledisek. Proto pro
porozuméni podstaty a zachyceni pfi¢in projevi interference s naslednym uvedenim
metodologickych postupl pro jeji odstranéni nebo zredukovani, je tento specificky jev
vniman nejen v roving lingvistické, ale také v roviné psychologické, sociologické nebo

pedagogicke.

2 VESELY, J. Problematika vyucovani rustiné jako blizce pFibuznému jazyku, 1985, str. 28
B3 VESELY, J. Problematika vyucovéni rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985
1 CAP, J. Pedagogickd psychologie, 1963, str. 190
15 ZIMOVA, J. a kol. Interference v ruském lexiku. 1. vyd., 1967, str. 7
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1.3.2 Typologie interference

Pfi studiu ruského jazyka narazime na rtzné typy interference podle rtznych
kritérii. V ramci struéné typologie jsem se inspirovala typologii, kterou uvadi J.

Veseljl.16

1.3.2.1 Interference mezijazykova a vnitrojazykova

Interference mezijazykova (interlingvni), rusky termin medcwsazvikosas
unmepgepenyus. Mezijazykova interference zpuisobuje zaporny vliv matetského jazyka
pfi osvojeni a vyuZiti ciziho jazyka. Spadaji sem vSechny ptipady interference povahy
homonymické tzv. slov, které jsou zvukové nebo graficky podobné, ale nesou jiny
vyznam napi. chybné uziti cmyz misto ruského slovicka cmon pod vlivem ceského slova
stul.

Dalsi ptipady jsou Casto povahy polysémické (mnohovyznamové). To znamena,
ze na ruské slovo je prenadSena mnohovyznamnost ¢eského slova, tedy jeho sémanticka
struktura napf. pod vlivem mnohovyznamovosti ¢eského slova [ldzné, dochazi
k chybnému uziti slova 6ans misto kypopm ve spojeni *On neuuncs 6 bane.

Interference vnitrojagykovd (intralingvni), rusky termin BHYTpBIS3bIKOBAS
untepdepenmms. Zak, délajici chyby pod vlivem jinych jevii v ramci ciziho jazyka, je
ovlivitovan vnitrojazykovou interferenci. Vnitrojazykova interference je €asto povahy
paronymické tzv. slova jsou si podobnd formaln¢, 1i8i se ale zcela svym vyznamem
naptiklad: OelicmeumenbHOCMb X oesimeibHOCMb, XapakmepHwiii X
xapakxmepucmuyeckuil, uno2oa X nuxozoa, ykazauue X nokazanue. Do vnitrojazykové
interference se fadi i chyby vznikajici na zakladé¢ podobnosti slov tzv. dochazi

Kk negativnimu transferu povahy synonymické.

Napriklad:

ounem “—> JUCOBKA

cobparue <+—» KOHGepeHyus

cobvimue <+ cyuatl <«—>  ucmopus

bepeud +“—> 3awuuwiams <€—»  oxpaHAmb <4—¥» cnacamo

Y VESELY, J. Problematika vyucovéni rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985
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Interference kombinovanad

Relativné Casto se setkame jesté s tietim moznym typem, kde se projevuji oba
vy$e uvedené Vlivy interference mezijazykové a vnitrojazykové. ,, Zdkovo védomi je
vystaveno dvojimu tlaku analogie a vytvari tak chybné tvary, které jsou kontaminaci

. . TR RPRY
tvaru ruskych a ceskych.

Napriklad:
*On 6vi1 na ynmuye ¢ Hamawou je pod vlivem Ceského tvaru On byl venku
s Natasou,

*4 denam ypoxu no geuepam.

1.3.2.2 Interference z hlediska jazykovych rovin

Interference zasahuje do néckolika jazykovych rovin: grafické, zvukové,
pravopisné, ale i morfologické a syntaktické. Rizné deformovanou ,,Ceskou” rustinu
nazyvame jako tzv. treti systém. *® Tieti systém vznikajici interferenci je kombinaci 1.
systému - matefStiny a II. systému - ciziho jazyka, v tomto piipad¢ rustiny. Tieti systém

je vzdy netplny a zasahuje do vSech nize uvedenych rovin.

a) Zvukovd rovina jazyka

74k si pii poslechu jazyka ptizptisobuje ruské hlasky k hlaskam matefského
jazyka. Zprvu mu to ulehfuje vnimat cizojazy¢né zvuky. Postupnym osvojenim
zvukové stranky ruStiny zmenSuje Zzdk mnozstvi chyb. Napiiklad pii vyslovnosti
ruského cunvro, Zak obvykle nezaregistruje mekkeé [i'].

Pfi_mluveném projevu zak cCasto opomiji fonetickou stranku ciziho jazyka

a ,,pocestuje” si slova. Znaéné chyby si vyskytuji i v oblasti zvuku a intonace.

b) Graficka rovina jazyka
Grafickd interference ovliviluje Zaka pfi osvojovani si jazykovych dovednosti —

cteni a psani.

" SOURKOVA, A. — ZAJICKOVA, J. Interference v ruské morfologii, 1967, str. 16
8 POSEHIBEMT, B.1O. Azviko6bie konmakmol. Juneeucmuueckas npobaemamuka. 1972, ¢. 10
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Cteni -zpoc&atku tisténa forma slov ovliviiuje Z4ka pii Gteni a vysledné vyslovnosti
napft. sokzan vyslovi jako *[bokzal], epau *[vpac] nebo cmaxan *[ctakan]. Problémem
je, ze zak sdruzuje pismena azbuky s latinskymi, coz vede k Spatnému cteni.

Psani — zaCateCnici Casto pienaseji do rustiny Ceska pismena, latinku, vlivem

grafické podobnosti pismen. Musi si ale uvédomit odlisnost ve vyslovnosti.

) Pravopisna rovina jazyka

74k pod vlivem matefitiny vklada zasady &eského pravopisu do ruského. Pravopis
je vSak problémem, ktery zédky doprovazi na riznych stupnich, nejenom zpocatku napf.
*nemoey pod vlivem ceského slova nemohu, *mouia vznika opomenutim ruské grafiky

[Moja],* kpenxwvut VIiv Eeské tvrdé souhlasky, po které se v ¢estiné pise tvrdé y.

d) Lexikdlni rovina jazyka

Cetné lexikalni chyby vznikaji piedevdim, kvili shoddm nebo rozdilam ve
vyrazové aobsahové strdnce ruStiny (jeji slovni zdsoby, slov, slovnich spojeni).
Interferenci v ruském lexiku podrobné prozkoumala J. Zimova ve svém vydani
Interference v ruském lexiku.*® Lexialni interferenci Zimova pak dale Gleni na
(interferenci  povahy homonymické, polysémické, syntaktické, paronymické

a synonymické).

e) Morfologickd rovina jazyka

Interference vznika predevsim v dusledku toho, ze zak ptizplisobuje tvary ruskych
slov ¢eskym slovliim tzv. ,,pocestuje si tvary®. Napt. *s ¢ nuxem ne pazeogopusan,™ moi
He 2080PUNU O MOM, * Mbl nocemunu OAHKY.

Opét interferenci v oblasti morfologie se podrobné zajima A. Sourkova a J.

Zajitkova ve sborniku Interference v ruské morfologii.?°

) Syntakticka rovina jazyka
V této rovin€ se projevuje interference piedevSim V pienosu strukturnich

zvlastnosti CeStiny do rustiny. A Casto se vyskytuji i chyby, kde pad zavislého ¢lenu, je

YVESELY, J. Problematika vyucovani rustiné jako blizce pFibuznému jazyku, 1985, str. 28
*SOURKOVA, A. — ZAJICKOVA, J. Interference v ruské morfologii. 1967
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zavisly na fidicim ¢lenu. Rozhoduje tak syntakticky vztah skladebni dvojice, ktery se
opét lisi vobou jazykdch napf. *on oOogonen c¢ namepenuem eocyoapcmea,

*51 n030paesso meodsi K OHI0 pOdHCOeHUs, *unmepec 0 My3viK)y.

1.3.2.3 Interference zjevna a skryta

Zjevnou interferenci (si6nas unmepghepenyust) se rozumi zjevné naruseni normy
a pouziti tvaru typického pro CeStinu napf. *s pao neio kogpe, * s ne 6y0y mouw
npuexams 806pems. Zjevna interference se objevuje zejména zpocatku vyuky rustiny.

Skryta interference naopak tkvi vtom, Ze zdk pouziva takové jazykové
prostiedky, které jsou spole¢né pro oba jazyky a inklinuje tak k doslovnému piekladu.
Napt. *s2 xomen 6v1 nputimu na smy ecmpeyy. Skryta interference se projevuje spiSe

u zaka sttedné pokrocilych.

Obecné¢ miizeme fici, Zze interferencni jevy poukazuji na to, Ze pii uceni se
novému jazyku, ktery je blizky matetskému jazyku je zapotiebi klast diraz na to co je
spole¢né, blizké, ale urcité 1 na to, ¢im se ten spole¢ny nebo blizky jev diferencuje.
Protoze pokud bude ucitel zdiiraziiovat svym zakiim spolecné jevy v obou jazycich,
dosahne rychlejsiho pasivniho osvojeni jazyka u zaka, ale pokud zdirazni i to odli$né,

dosahne zak rychlejSiho aktivniho osvojeni.

1.3.3 Pri¢iny a vyskyt interference

Hlavnim cinitelem zplsobujici interferenci, je jazykovy kontakt bilingvniho
jedince (Zaka) a jeho védomi. Jak uz bylo naznaCeno, pfi vyuce je tento jedinec
ovlivilovan matefStinou na osvojovani a uzivani ciziho jazyka, zpétn¢ je ovlivilovan
cizim jazykem na uzivani mateiStiny a v neposledni fad¢ pasobi na jedince vlivy uvniti
osvojovaného jazyka.

Dalsi pfic¢inou je nedokonalé uzivani a ovladani ciziho jazyka. Pokud ale Zak
zvladne vyuzivat jazyk na patficné urovni, nedéla mu problém se oprostit od vlivi
mezijazykovych a vnitrojazykovych a komunikovat téméf bez chyb. Nedokonalé

ovladani jazyka je ptekondvano diky schopnosti diferencovat podobnosti a rozdily
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Vv obou jazycich. A nedilnou soucésti pro ovladnuti jazyka je samoziejm¢ samotné
procvicovani.

Dal§im problémem, pfedevSim u zacate¢nikli, byva doslovny pieklad slovnich
spojeni a celych vét, kdy zak znacné€ vyuziva znalost mateiského jazyka.

Vngjsi priciny interference nastavaji i v dusledku Spatného psychického stavu
jedince. Pokud je zak nemocny, unaveny, ma né&jaké problémy, to vSe se odrazi na jeho
jazykové urovni. Stejn¢ tak veék clovéka piindsi obtiznosti pii vyuce jazyka a nese
mozné interferenéni  problémy. S piibyvajicimi léty totiz  Clov€k  ztraci
neurofyziologické ptredpoklady k vyuce.

Chyby zptisobuji i rozdilné jevy, zejména analyti¢nost, ktera je pro rustinu typicka
(napf. komuccuonnvie oenveu - Provize, narosxcennviti niamedc - dobirka, sxszamen na
ammecmam 3penocmu - Maturita atd.).

V rustiné se Casto vyskytuji slova emo¢né zabarvena (napf. conmwviuiko), ktera
vedou k nespravnému pickladu s pozitivnim nadechem, pisobi totiz jako deminutiva.
Slova tohoto typu nesou naopak negativni charakter.

S interferenci se hojn¢ setkavame u sloves, slovesnych pfedpon a slovesného vidu
a to nejen u zadatecniku, ale i pokrodilych. Zaci ¢asto zaméiuji nedokonavé a dokonava
slovesa a jak uvadi A. Sourkova a J. Zajickova, rekordni poet chyb nastava u slovesa
koupit - nakupovat. Napf. pod vlivem ceského kupovat zaci tvoii tvary *s kymyio

namisto spravného tvaru noxynafo.21

1.3.4 Jak prekonavat interferenci

Pro ptekonani obtizi, které s sebou piinasi interference, je potfeba dodrzovat
nékolik bodu, které pomohou k odstranéni chyb. Stanovené body vychazeji z odborného
¢lanku J. Svobodové: %

1. stanovit prehledné, srozumitelné a jasné zadani

At uz pfi psanych tak slovnich zadéani je zapotiebi, aby byly pro Zadky jednoduché
na pochopeni a jasné definovatelné. Pfi dodrZeni urcitych zasad se tak mulZeme

A4

vyvarovat nesrozumitelnosti. Jazyk zadani by proto mél byt blizky Zakiim, nemél by

2L SOURKOVA, A. — ZAJICKOVA, J. Interference v ruské morfologii, 1967, 63
2 SVOBQDOVA, J. Rusky jazyk a problémy interference v soucasné dobé. In: Cizi jazyky VIII. Sbornik
KRF ZCU v Plzni 2005
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obsahovat pfili§ zdvofilostni frdze, nebyt piili§ popisny, neobsahovat obtizny jazyk,
nem¢l by obsahovat hodné informaci najednou atd. Zadani by mélo mit komplexni
gramatickou strukturu a byt napsano co nejjednoduse;i.

2. snazit se vyvarovat doslovnych prekladi

K doslovnym piekladim Zzaci inklinuji pfedev§im v pocatecni etapé vyuky.
Vysledkem doslovnych piekladi je pak nepfirozend fe¢, kterd nemusi davat vibec
smysl. Dobré je vést Zaky k volnéjsi adaptaci.

3. poukazovat na souvislosti

Nejlépe si zaci zapamatovavaji a u¢i se, pokud si mohou dat nové osvojenou véc
do kontextu/navazat na dfive ziskané informace nebo jakkoliv pouzit nové probranou
latku do hodicich se a vyuzitelnych frazi.

4. propojovat jednotliva cviceni

Cviceni navazujici na sebe 1épe prohlubuji a upeviiuji znalost.

5. pokracovat v téematu, které navazuje na predchozi

S dalsi latkou a novym tématem se nabaluje a rozSifuje povédomi a znalost zaka,
proto je dilezita posloupnost a ne pieskakovani z jednoho tématu do druhého.

6. pridavat postupné na obtiZnosti

Dulezité je ptidavat novou latku postupné, zacit u jednoduchych véci a postupné
se dostat k tém obtiznym, nesnazit se zaky zahltit hned celou problematikou dané¢ho
jevu.

7. obménovat cviceni a metody

Cviceni by m¢la navazovat na sebe a byt obménovana k procvi¢eni nové latky.
Variace cviceni nuti zaka pfemyslet a ne pouze dopliovat podle jednoho schématu.
Mizeme vybirat ze Siroké Skdly cviceni — doplilovani tvaru, vybér spravné odpovédi,
najit chyby uz v napsaném textu, rozhodnout zda je tvrzeni pravdivé ¢i ne a mnohé

dalsi.

Samoziejmé, Ze zékladem, jak pfedchazet interferencnim vlivim, je disledné
a pravidelné procvicovani latky na rozdilnych cvi€enich, odstrafiovani chyb a predevsim
snaha jim pfedchazet a dodrzovani urcitych didaktickych principt, které vedou

k efektivni vyuce, viz body uvedené vyse.
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Cely proces uceni se cizimu jazyku tkvi v pfekondvani interferencnich vlivi
zpiisobenych mateidtinou. J. Vesely % tvrdi ve své publikaci, Ze toto prekonavani lze
chapat dvojim zptisobem: 1. preventivné odstranovat chyby, které jsou zifejmé (zjevna
interference), 2. vést zaky k idiomatickému vyjadiovani, tzv. neopomijet skrytou

interferenci.

1.4 VLIV MATERSKEHO JAZYKA NA PRAKTICKE UZIVANI
RUSTINY

Jak jiz bylo uvedeno, pfenos navykil z matetského jazyka mize byt kladny nebo
zaporny pii osvojovani a uzivani feCovych dovednosti. Podle J. Veselého rustina ma
kladny vliv na osvojovani receptivnich dovednosti - éteni a poslech, a negativni vliv pfi
dovednostech produktivnich - pfi Ustnim a pisemném vyjadfovani 7aka.?* Vsechny

dovednosti rozeberu nize.

1.4.1 Receptivni dovednosti

Schopnost ptijimat cizi jazyk je snadngj$i neZ ho produkovat. Bez vétSiho uceni
nebo néjakych obtizi jsou CeSti zaci schopni pfijimat a uZivat rustinu jako zdroj
informace diky blizkosti obou jazykl. V receptivnich dovednostech jde predevsim

0 poznani a porozuméni toho, co jiz bylo nékym vytvoteno, to je uz dano.

a) Cteni a éteni s porozuménim

Pfi cCteni se v podstatné mife zuzitkovava kladny pifenos cCtecich navyku
z matefského jazyka. Zaci jsou schopni &ist v &esting a tato zptisobilost se lehce prenasi
i do ¢teni ruskych texti, ackoliv rustina ma jiny graficky systém — azbuku. Pokud ale
zaci piekonaji azbuku a jeji odlisnost od CeStiny (napt. graficka shoda ale foneticka
rozdilnost) jsou schopni si osvojit techniku cCteni relativné brzy. Na druhé strané

zvukova realizace pii ¢teni mize zpisobovat problémy.

B VESELY, J. Problematika vyucovani rustiné jako blizce pFibuznému jazyku, 1985, str. 43
*VESELY, J. Problematika vyucovani rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985
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Porozuméni ruskému textu je opét diky piibuznosti rustiny a ceStiny kladné
ovlivnéno. Skoro vkazdém textu zdk najde slova, kterd pro né¢ho mohou byt
srozumitelnd a pochopitelnd a to 1 pfesto, ze rustinu pln¢ neovldda. Je schopen
vydedukovat vyznam slova na zdkladé¢ podobnosti s ¢eStinou. Samoziejmé 1 tato
podobnost, mize vést nakonec k nedorozuméni (interference sémantickd napf. kpacHbIit
- Cerveny). Piesto ve Cteni jako jedné z feCovych dovednosti pievazuje znacné pienos

kladny, opomineme-li hlasité ¢teni a spravnou vyslovnost.

Zaporny pienos se obcCas projevuje V prvopocatecni etapé v podobé zamény

pismen azbuky a latinky.

b) Poslech a poslech s porozuménim

Pii poslechu také ve vétsi mife pfevazuje kladny pfenos z matefského jazyka,
I kdyz v mens$i mife, protoze poslech je pro zaka naro¢néjsi nez schopnost Cist. Opét se
tu na jedné stran¢ kladné projevuje piibuznost obou jazyki diky fonetické shodé (napf-.
Béuep — vecer). Pfi poslechu negativné plisobi na Zdkovo vnimani rychlost mluveného
projevu, vyslovnost, redukce slov, hlasitost a to v§e udava mluv¢i, v tom je dovednost

¢teni lehéi, protoze vSechny tyto faktory udava zak sobé sam a navic se muze vracet

V textu nazpét.

1.4.2 Produktivni dovednosti

Mezi produktivni dovednosti patii mluveni a psani. Zaci musi produkovat jazyk
at’ uz vmluvené ¢i psané formé, opiraji se sami o sebe a o znalost jazykovych
prostiedki, které jsou k tvorbé jazyka potiebné. Jsou na né kladeny vys$i naroky, ale

pro zvladnuti jazyka jsou tyto dvé dovednosti nezbytné.

a) Mluveni

Produkovat te¢ se jevi jako jedna z nejtézSich dovednosti. Matetsky jazyk pfi
ustnim projevu ma spiSe negativni vliv a to hned ze dvou hledisek: formulaci vét
a systému jazyka a zvukové (fonetické) realizaci.

Realizace projevu

Mluvéi je ovlivnén pii promluvé mnoha faktory, zejména pokud je jeho fec

neptipravena. Predpokladem k plynulému, presvédCivému projevu je zautomatizovani
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jazykovych prostiedki. Cim vice automatismi u Zaka pracuje, tim méné se dopousti
chyb a interference ma mensi vliv. Pokud zak neformuluje sviij projev automatizovang,
dochazi obvykle k tzv. vnitrnimu prekladani, takze myslenky nejprve zformuluje ve
svém matefském jazyce a az pak je preklada do ciziho jazyka, pficemz pravé v této fazi
se dopousti nejvice chyb. Navic promluva vznika pomaleji a pozornost mluvéiho neni
soustiedéna na obsah sd¢len.

Aby Zaci pfedchazeli tomuto vnitinimu piekladani, je tieba zvolit vhodné metody,
s jejichz pomoci zak bude zplsobily formulace a pfemysleni pfimo v rustiné. K tomu
napomahaji ustalena slovni spojeni a véty. Cilem vyuky ciziho jazyka obecné je dovést
zaka k bezptekladovému uzivani jazyka.

Foneticka stranka pri promluvé

Interference se vyrazn¢ projevuje pii nepfipraveném projevu i ve zvukové strance,
zejména pokud se zak nachazi v pocatecni etapé vyuky a nedosahl tak jest¢ pevnych
navykd. Na fonetickou realizaci a spravnost promluvy se zak soustfedi obvykle az
V posledni fadé¢ — nejdiive se vénuje na obsah svého sdéleni, poté na jazykovou
formulaci a pak az pfichazi na fadu realizace zvukova. Pti promluvé se nejvice projevi
jazykové nedostatky a slabé stranky mluvciho po zvukové strance. Vyhodu ma v oblasti
fonetické realizace pfipraveny text, ktery Zak muZe hlasité ¢ist a soustfedit se tak pouze
na zvukovou stranku projevu. V rustin€ velkou roli hraje nejen vyslovnost, ale 1 pfizvuk

a intonace.

b) Psani

V oblasti pisemného projevu a jeho grafické strdnky se projevuje ve vétsi mife

kladny ptenos a to i pfesto, Ze ruStina ma jiny graficky systém, kterému se musi Zaci
naucit.

Zaporny prenos se v oblasti techniky psani projevuje zejména v zdmeéné pismen
azbuky a latinky (napf. *paBora) a obCas v upravovani tvart pismen ruskych
a latinskych (napf. psani ¢eského (2  namisto ruského & )

Pii psani a pouZzivani jazykovych formulaci je Zdk schopen lépe piekonavat
interferencni vlivy nez v ustnim projevu. Udava si sdm tempo, muze si projev

rozvrhnout, najit gramatické chyby, vyuzit slovnik.
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Shrnuti bilingvismu a interference

Prvni ¢ast se zabyva problematikou dvojjazyCnosti a negativnim vlivy, které
vznikaji ptredevsim v disledku nabitych znalosti mateiského jazyka. Mateisky jazyk tak
snadno ovliviuje zaka pfi osvojeni si jazyka ciziho, nového.

V prvni ¢asti jsou vysvétlené zakladni pojmy Vv oblasti bilingvismu, je tam
objasnéna pozice mateiského jazyka ve vztahu K cizimu jazyku a piedevs$im vysvétleni
pojmu interference, zakladni dé€leni, pfi¢iny vzniku a vyskyt. Neopomenula jsem ani
vliv matetského jazyka a interference v praktickém uziti rustiny a snazila se ke kazdé

teoretické ¢asti dat vhodny priklad.
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2 FONETICKA A GRAFICKA STRANKA RUSTINY

V pocatecni etapé vyuky ruského jazyka je kladen diraz predevsim na osvojovani
si zékladnich prvka fonetického systému a porozuméni odliSnosti rustiny a Cestiny po
zvukové¢ a grafické strance. Protoze pocatecni etapa pii vyuce ruského jazyka je takika
,klicova®, chtéla bych se zaméfit v této diplomové préci, zabyvajici se interferenci, na
dvé zakladni oblasti — fonetickou a grafickou - a problémy, které vznikaji v obou

oblastech pravé vlivem interference.

2.1 Foneticka stranka rustiny

2.1.1 Fonetika a pocatecni etapa vyuky

Uplné prvni etapa vyuky tzv. predazbukové obdobi ruského jazyka, je spojena se
&tenim, kdy Z4ci si osvojuji ¢teni tiskacich pismen azbuky, a ustni fe¢i. Zaci by se méli

seznamit s:

azbukou a zvukovou realizaci pismen azbuky

s ruskym piizvukem, jeho zvlastnosti, funkci

S redukci

S intonaci v fec¢i

Této etape vyuky ruského jazyka vénuji prostor ucitelé v zavislosti od svych zakd,
stejné tak jednotlivé ucebnice tomu vénuji rizny prostor, Viz praktickd ¢ast a analyza
ucebnice Raduga po-novomu 2. P¥istup a vybér metody vyuky zavisi na vyucujicim.

Dusledné osvojeni zakladnich fonetickych pravidel je dutlezité pii vyuce
komunikativni metodou. Cilem je vést Zaky k tomu, aby se domluvili a zaroven byli
pochopeni. Spravna vyslovnost jednotlivych zvuku a slov, uplatnéni znalosti o ptizvuku
a redukci v bézné mluvé azvolend intonace, to vSe je zapotiebi k dobfe vedené

a uspésné komunikaci.

% JELINEK, S. Raduga 2: po-novomu : ucebnice rustiny. 2008
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Pro komunikaci zdk musi samoziejm¢ mit zvladnutou urcitou znalost lexiky
a gramatiky, presto nepiesnost v oblasti fonetické realizace vede Kk nepochopeni
a neuspésné komunikaci vice neZ nepiesnost a chyby v gramatice.

Z toho je ziejmé, ze foneticka realizace v pocate¢ni etapé vyuky rustiny je velice
dilezita a mél by ji byt vénovan dostateény prostor. Az pak je vhodné pfistoupit

k vyuce psani a grafické podob¢ azbuky.

2.1.2 Foneticka charakteristika rustiny

Pro zaka je nezbytné osvojit si dynamiku, rytmus a melodii v ruském jazyce. Tyto
tzv. suprasegmentalni elementy mohou lehce ovlivnit vyznam a jsou typické pro delsi
Casti feéi. Je potieba samoziejmé poukazat na odliSnost dynamiky a rytmu v rustiné

a ¢esting.

V rustiné na rozdil od cestiny je pfizvuk pohyblivy, ¢estina ma ptizvuk staly.
Rustina pfizvukem rozliSuje nejen slova v pribéhu feci, ale i gramaticky, lexikalni
a stylisticky vyznam. Pfizvuk v rustin€ je o mnoho silnéj$i nez ten Cesky, a 1 proto jsou
ruské prizvuéné slabiky silngj$i a neptizvucné naopak slabs$i nez v Cestin€. Ptizvuk

zpusobuje zaktim Casto problémy, predevsim kvuli riiznému umisténi.

Stejné tak melodie ruské véty se lisi od melodie v Cestiné. Rozdil se projevuje
zejmeéna pi1 melodice otazek, kde mluvEi pouZziva rizné intonacni konstrukce. Rustina
klade diraz a maximalni vysSku hlasu na ptfizvucné slovo ve véte, které chee zjistit
a konec véty ma intonaci klesavou. Oproti tomu ¢eStina ma na konci véty intonaci
stoupavou a ptizvuéné slovo ve vété nevyslovi tak hlasité jako v rusting. Tyto rozdily je
zapotiebi neustdle procviCovat, aby si ZzZaci rozdily uvédomili a pouziti si

zautomatizovali.

Interferencni vlivy zpiisobené Cestinou ve fonetické strance ruStiny se projevuji

zejména v oblastech:
- nespravné vyslovnosti souhlasek
- nespravné vyslovnosti redukovanych samohlasek

- Spatného umisténi pfizvuku
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-nespravné intonaci vét (nejcastéji se jednd o otazky s emociondlnim

nadechem)

Proto je dobré, kdyz zaci jiz v pocatecni etap€ vyuky poslouchaji nejrizngjsi
nahravky, at’ uz kratké texty, détské pisnicky nebo animované filmy. Lépe se k ruskému
zvuku adaptuji, jsou schopni odposlouchat od rodilych mluv¢ich spravnou vyslovnost
a tyto materidly maji ve vyuce jazyka nenahraditelny vyznam.

Ucitel by mél proto poskytovat dostatecny prostor pro praxi a nalezitou kontrolu.
To do budoucna miZze zajistit zakim to, Zze nebudou mit problém komunikovat

s rodilymi mluv¢imi a rustina bude znit rusky.

2.1.3 Problematické jevy ve zvukové strance

Zvukovou stranku je dale mozné rozdé€lit do tii slozek: vyslovnost, piizvuk
a intonace. V nasich podminkach se ucitelé na ¢eskych Skolach orientuji ¢asto jen na
vyslovnost a pfizvuk s intonaci je hodné opomijen. Piesvédcila jsem se o tom i v ramci
pedagogické praxe na ZS, kdy Zaci nebyli vedeni k umistovani piizvuku, kladeni

darazu ve véte ¢i redukcei. Nelze tyto Casti ale vynechavat ¢i prehlizet.

A. Vyslovnost — vSeobecné miizeme fici, zZe ruskd vyslovnost je pod zédpornym
vlivem matef$tiny. Interferenci piispiva odlisny soupis ruskych hlasek, ve kterém je sice
mnozstvi hlasek blizkych Ceskym, ale samoziejmé s ur€itymi rozdily, coz zplsobuje

problémy Zakiim pfi osvojeni (napf. mekké souhlasky c¢’, 3", n’, 6', M atd.).

V ruském jazyce se vyskytuje mnoho slov, kterd jsou podobna Ceskym, jejich
vyslovnost je ale zcela odlisna. Ptiklad fonetickych chyb v nésledujicich slovech:
seuep: 1. neumist'uje ptizvuk na prvni slabiku na ,,e*
2. ruské ,,e* necte jako [je]

3. neredukuje na konci slova

owvimy: 1. vyslovuje Ceské ,,i* namisto ,,b1

2. nebere ohled na mékky znak na konci slova

cecmpa: 1. Cte Ceské tvrdé e namisto [i]

28



2. vyslovuje Ceské tvrdé ,,r*

3. klade ptizvuk na prvni slabiku namisto na posledni na ,,a* [sistra]

VESELY ?® vzhledem K interferenénim vlivim ze strany mateiského jazyka

vymezuje snadné, stiedné obtizné a obtizné jevy ruské vyslovnosti:
1. snadné jevy - vyslovnost neredukovanych a, o, y, u, 3

- vyslovnost psanych s, e, &, 7o, u na pocatku slova a po samohlaskach

(sma, mos)
- vyslovnost tvrdych souhlasek o, m, u, m ... S vyjimkou o, w, y, 1
- vyslovnost 0, m’, u’, il

2. stiedné obtizné jevy - vyslovnost a1, orc, wi, y, 1

- spojena vyslovnost piedlozek se slovem, které nésleduje

a zacina samohlaskou (napft. 6 apmuu)
- vyslovnost -mscs, -mca

3. obtiZzné jevy - vyslovnost mékkych retnic a p” v ptizvucné slabice (napt. pebsama,

7o~

nsamolil, msico, pebenok atd.), kde ¢esti zaci vyslovuji ,,j* napf. [pjatyj]

K osvojeni spravné vyslovnosti je nutné, aby sami ucitelé byli schopni vyslovovat
podle norem, protoze jazyk dale ptedavaji svym zakiim. Pfi vyuce spravné vyslovnosti,
at’ uz samostatnych hlasek nebo jejich spojeni, jsou napomocné fonetické prepisy slov.
Tento pfistup je vice vyuZivany v anglictiné ¢i ném¢in€ a pro rustinu neni moc obvykly,
jelikoz se jedna o slovansky jazyk a ptredpoklada se, ze zaci jsou schopni Cist
a vyslovovat bez zna¢nych obtizi. Rustina totiz na rozdil od obou jazyki nemé tak
znacné odliSnosti v psané a mluvené podobé a proto fonetickd transkripce neni tak

bézné pouzivana.

% VESELY, J. Problematika vyucovdni rustiné jako blizce pribuznému jazyku, 1985, str. 62
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B. Prizvuk — nejvétSim problémem u zakl pti uceni se prizvuku je jednak jeho
umisténi (v rustin€ je pohyblivy pfizvuk) a intenzita pfizvuku. Pfizvuk V rustin€ je navic
vyrazng€j$i a klade predevsim diiraz a Zaci nej¢astéji jeho intenzitu nahrazuji délkou.

Nespravny piizvuk narusuje vyslovovanou jednotku a muze leckdy vést

K neporozuméni.

C. Intonace - je zapotiebi ji vénovat pozornost také uz v pocatecni etapé vyuky.
Kk rozliSeni druhu véty, druhu otazky, ale poukazuje na nedokoncenou myslenku,
vyjadiuje ¢asto emoce a to i bez pouziti emocionalné zabarvenych slov. Cim diive si
zaci osvoji zakladni druhy intonaci ruskych vét, jsou schopni vhodné reagovat
(naptiklad pokud maji otdzku bez tdzaciho slova, jejich odpovéd’ se odviji od umisténi

pfizvuku ve véte).

Cicha *" uvadi nasledujici nejcastéjsi chyby ve fonetice:
1. mala sila pfizvuku a nedostate¢na redukce
2. nediferencovani tvrdych a mékkych souhlasek

3. nespravna intonace

ZkuSeny vyucujici musi dbat na tyto chyby a pfi jejich vyskytu se je snaZit vhodné
zvolenou metodou odstranovat. Musi dbat ale i1 na dalSi aspekty pifi opravovani
aupozornovani na chyby. Ucitel by si proto mél rozvrhnout nacasovani oprav
piedevsim podle toho, na co se zaméfuje - na plynulost projevu nebo jeho piesnost.
V ramci fonetické a grafické interference se budeme zamétovat na presnost Ustniho
a pisemného projevu. Na co si davat pozor a kdy upozornit na chyby:

- Vv plynulém projevu zédka — davat pozor, aby se nenarusil tok myslenek
a plynuly projev, pro zaky je tézké zacit znovu mluvit po kazdém opraveném
slove, zaci se pak stydi, maji strach a jsou neochotni mluvit dale. Vhodné je si
napiiklad sepisovat chyby, potom se ptat na spravnou vyslovnost ostatnich zak,

mozné je procvicovat spolu s psanim na tabuli, nebo plynulém projevu

I CICHA, V. a kol. Metodika ruského jazyka I. svazek, 1982, str. 150
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- V pisemném projevu zaka — poukazat na chyby, které¢ zak udélal, aby si
jich byl védom, samoziejmé od toho se odviji i nasledovné hodnoceni, pro které
musi byt stanovena pravidla (napt. opravit vS§echny chyby, ale v hodnoceni jako
zévazné brat ty, na které byl test zaméten), chyby mohou byt pouze zvyraznény
a pak oprava miize probihat opét kolektivné s celou tiidou, kdy zaci se snazi

najit spravnost, coz je dobré na procviceni.

2.2 Graficka stranka rustiny

Rustina ma odlisny graficky systém od Cestiny, ktery v pocatecni etapé vyuky Cini
7aktm problémy, proto je potieba vénovat velkou ¢ast psani v pocateéni etaps. Zaci se
navic pfi osvojovani si grafické stranky ruského jazyka dostdvaji do styku hned se tfemi

riznymi typy pisma:

— tiskacim  Bcé naém

— psacim 5 2

— kurzivou 6cé oném

Pfi vyuce psani azbuky zavisi na vyucujicim, v jakém potradi bude ucit pismena
ruské abecedy: celou abecedu najednou/hlasky a pak samohlasky/od nejpouzivanéjSich
k méné pouzivanym/nebo nejdiive naucit Cist v tisténé formé a pak zaky seznamit
S pismennou podobou/atd. Nabizi se vice moZnosti, samoziejmé¢ je zapottebi vzdy

zohlednit zpUsobilost a tempo Zakim.

%8 https://phix.zcu.cz/moodle/pluginfile.php/125782/mod_resource/content/0/25/0b3.jpg
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2.2.1 Problematické jevy v grafické strance

Nejcastéjsim problémem jsou pismena, kterd pfipominaji ¢esky graficky systém,
ale jsou naopak odlisna po zvukové form¢, anebo naopak jsou stejna jak zvukove, tak

graficky (v tisténé podobg), ale je tam jista rozdilnost v psani a napojovani pismen.

Obtizna pismena azbuky pro Cechy piedstavuji nasledujici:

B7 r) I[’ )éﬁ e) )i(’ 31 (bD X7 H’ q) L[I’ B’ BI) B

Pro vyuku pismen ruské abecedy bych postupovala podle nasledujiciho rozdéleni

a s zaky je zacala probirat postupné:

a) pismena shodna graficky i zvukové s ceStinou

tiSténa: aAKMoOT

a/ﬂoﬁzg

psana:

b) pismena pripominajici néktera ceskda pismena

tiSténa: KMT

A £ sl

psana:

¢) pismena shodnda po grafické formé, ale odli§na zvukové

tiSténa: BHpPcCyVxX
& T 2 A A wn Vs P
¢ ( Al Foie [ o et

. 31
psana:

29 7droj obrazku: https://phix.zcu.cz/moodle/pluginfile.php/125782/mod_resource/content/0/25/0b95.jpg
%0 zdroj: https://phix.zcu.cz/moodle/pluginfile.php/125782/mod_resource/content/0/25/0b96.jpg
31 https://phix.zcu.cz/moodle/pluginfile.php/125782/mod_resource/content/0/25/0b97.jpg
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d) pismena pripominajici ¢eska po grafické formé, ale odlisna zvukové

tisténa: ObrI'alxXK33nJInlldDdPulluYmlersd

I E e A

M93 N

psana:

e) specifickad ruska pismena

tiSténa: embpprr0I0ai

¢ W}% %Mémfﬂﬂﬁ,gg

psana:

Shrnuti fonetické a grafické interference

Ve druhé ¢asti jsem se zaméfila na fonetickou a grafickou rovinu ruského jazyka.
Naznacila jsem fonetické a grafické rysy ruStiny auvedla problémy, které vznikaji
zakam vlivem interference v obou jazykovych rovinach.

Neékdy se objevuje otdzka, zda ucit psanou formu, mnozi zaci nejsou ochotni ucit
se pismennou formu ruské abecedy. Je to zptisobeno piedevSim vyuzitim modernich
technologii (pocitace, tablety) v souCasné dobé, kde psana pismena nejsou zapotiebi.
Dokonce 1 na Iépe vybavenych Skolach probihd vyuka za pouziti tabletu. Presto si
myslim, ze je zapotfebi zaklim ptedstavit psanou formu a jeji dal§i vyuziti nebo
nevyuziti zavisi na nich samotnych, ale urcité se s psanou formou mohou setkat, proto

je dobré ji znat.

%2 https://phix.zcu.cz/moodle/pluginfile.php/125782/mod_resource/content/0/25/0b98.jpg
% https://phix.zcu.cz/moodle/pluginfile.php/125782/mod_resource/content/0/25/0b99.jpg
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3 PRAKTICKA CAST

V praktické casti této diplomové prace bych se rada zaméfila na rozbor chyb
vznikajicich vlivem fonetické a grafické interference a ptedlozila ndvrhy cviceni na
redukci téchto chyb.

Dalsim bodem praktické ¢asti je analyza uc¢ebnice Raduga po-novomu 2 opét
s piihlédnutim k fonetickym a grafickym problémim v jazyce. Se sbirkou ucebnic
Raduga se prevazné pracuje na zakladnich Skolach pii vyuce rustiny a mam S nimi
i osobni zkuSenost v ramci pedagogické praxe. Po prostudovani ucebnice je mozné
stanovit, jak se vypotradava s interferen¢nimi vlivy, do jaké miry, zda upozoriuje zaky
aklade diraz na urcité gramatické jevy, zvlastnosti ¢i vyjimky. Samoziejmé, Ze

hlavnim priivodcem v jazyce je ucitel, ktery by mél poukazovat na tyto véci.

3. 1 Rozbor fonetickych chyb

Predmétem zkoumani byla znalost a dodrzovani fonetickych pravidel ruského
jazyka u zak® 7. tfidy Zakladni $koly Nerudova v Ceskych Budgjovicich. Kazdy zak
dostal text (viz nize) s dialogy objevujicimi se v prvni a druhé lekci ucebnice Raduga
po-novomu 1 *, ktery jsme spole¢né cCetli nahlas.

Fonetické chyby, které se nejcastéji objevovaly, jsou zvyraznény tuéné.

Dialog 1:

3yzana: [Ipuset, menst 30ByT 3y3ana. f u3 IIparu.
Anéna: 3apaBcTByii 3y3ana. 51 Anéna u 3to Mot apyr [1asen. [lozHakomMbTECH.
3y3aHa: O4eHb IPUSITHO.

[TaBen: S pag ¢ TOOON MO3HAKOMUTHCS.

Dialog 2:

Anéna: 3y3aHa TOCMOTPH Ha 3Ty (oTorpaduro, 3T0 MOM JPY3bs.

3y3ana: Kak ux 30By1?

3 JELINEK, S. Raduga 1: po-novomu : ucebnice rustiny, 2007
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Anéna: E€ 30ByT AHHa u ero 30ByT Cama.
3y3ana: OTkyaa onu?

Anéna: Ouu u3 AHIuuU U cevac xuByT B [Ipare, riae Mbl MO3HAKOMUJIKCH.

Dialog 3:

An: Anno! Kro rosoput? 910 Th1 Camma?

Cama: Jla.

Su: 3npaserByii, Cama! ['oBoput AH. S B Mockae.

Cama: 3apasctByl, SH! S ouens pan. Koraa mMbl Berpetumcs?
Su: Bedepom y Hac qoma?

Cama: /la, y Bac. Beuepom B 1I€CTb 4acoB.

Su: IToka! Jlo Beuepa!

Cama: Jlo cBunanusi!

Tabulka 1: Fonetické chyby

Chyba Spatnd vyslovnost ditvod/interferencni vliv
MeHS [menja] nezachovani ptizvuku na s, opomenuti
redukce ,,e*
3npasctByit | [zdravstvuj] snaha vyslovit v§echna pismena disledné, ale

souhlaskova skupina ,,BcTB* se vyslovuje jako

(13

,,CTB

Anéna [Alena] nedodrzeni jotované samohlasky &, ktera je
vzdy ptizvucna

3TO [eto] opomenuti redukce ,,0°

Quenb [ocen] vyslovuji pfili$ tvrdé a zanedbévaji funkci

mékkého znaku na konci slova

MOH [moji] neredukovani ,,0° a nedodrZeni ptizvuku na
,’H“
E€ [ejo/ ej] vyslovnost ,,e* tvrd€ a problém s vyslovnosti
é“
AHHa [Ana] nekladou duraz na ,,ma* a jméno vyslovuji jako

Ceské [Ana]
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ero [ego] ruskou hlasku ,,r* vyslovuji mnohdy jako ¢eské

(19

’7V

Cama [Sasa] opét vlivem cestiny vyslovuji jméno jako

klasické ¢eské Sasa a nedbaji na piizvuk

Otkyna [otkuda] neredukuji ,,0° na zacatku slova
rae [gde] ¢tou tvrd¢ ,,r* a neétou jotované ,,e*
Beuepom [veCerom] ¢tou bez ptizvuku, nejotuji ,,e%, a vyslovuji

tvrde vlivem ¢eského slova vecer

aoMa [doma] nedodrzeni ptizvuku, a vyslovnost pod vlivem

blizkosti ¢eského slova ,,doma“

BEYepa [vecCera] opét ¢tou tvrde pod vlivem blizkosti ¢eského

slova ,,vecer*

Zdroj: vlastni zpracovani

Dialogy a slovni zasoba se v lekcich casto opakuji, takze spravnou vyslovnost
jsme nacvicovali stdle dokola. V 7. tfidé hlavnim problémem, ktery ptetrvaval, byl
jednak problém s vyslovnosti téch ruskych pismen abecedy, které oznacuji vice riiznych
zvukil. Nejéastdji se jednalo o pismeno ,,E%, které mize znamenat zvuky [3], [M13],
[U], nekdy 1 [bI] po souhlaskach XK, I, I bez ptizvuku jako naptiklad u slov yena,
acena. Chyby ve vyslovnosti se postupné redukovaly, ale u méné zdatnych zaki misty
pretrvavaly. Nejvice funkénimi se mi prokdzaly niZe uvedené ptiklady na procviceni

vyslovnosti.

Cviceni 1:

Jedno z klasickych cviéent, ale za to velice u¢inné. Zaci maji pred sebou fadu slov. Zaci
si slova poslechnou nejdiive z pichravace, odposlouchaji si vyslovnost a potom
vyslovuji samostatng. Nejdiive mohou hromadné nahlas, s tim, Ze ucitel po nich opét

zopakuje a pak nadhodné vyvolava. Zaci pak maji moznost slyset slova nékolikrat.

E é — &x — €nka — &xuk — 6€apa - BE3 - BEN - BEPCTKA - 3€pHA - MEN - MEP3 - MEP3TA -

cémra — Bc€ - T€TKa - T€pKa - HEC, HEOO
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E e — EBa — EBy - en — e1a — eciii —€37UT — BEK — BEC — BEpa — BEpOa — BETKA — BECEIIO
— BETEp —JIEB — JIEC — JIETO — JIEKTOP — JIEKCUKA — M0JIe — MOCJIe — MEpa — MEJIKO — MEpPKaA

— MECTO — METOJI — METPHKA — TEMA — TEJIO — TEKCT — TECHO — CTEHKA — CTENCHH

I' r — er0 — moer0 — TBOEr0 — IJIAAKOro — XOpOIIero — YEMICKOr0 — MaJIEHbKOTO —

rosnoc — kaura — [Ipara — ropsr

b mEKKY znak — KOHB — HOJIb — COJIb — TPSI3b — JOXKIb — MMYCTh — JEJIaTh — TOJIBKO —

CKOJILKO — ObI0 — IIBIO — HOYBLIO

Cviceni 2:

Hra s kartickami na procviceni fonetické percepce. Kazdy zak si vezme dva kusy
papiru, napiSe na n¢ zvuky, které mu ucitel fekne naptiklad [[] a [B]. Ucitel pak
vyslovuje riznd slova a zaci zvedaji karticku s pfislusSnym zvukem, ktery slyseli.
Nasledovné po uciteli slovo/hlasky/spojeni zopakuji.

Naptiklad: Ba — na, 1y — By, aBa — aga

Cvicent 3:
Jako praktické a zaroven zabavné se ukazaly fikanky a basni¢ky. U¢ebnice Raduga po-
novomu 1 * jich v prvnich lekcich nabizi nespodet. Zde uvadim piiklady fikanek, které

jsem procvicovala s zaky v hodinéach.

Cawa wycmpo cywum cyuwKu,
Cawa svicywun wimyk uiecmo.
U cmewno cnewam cmapyuwxu

36
Cywex Cawunvlx noecmo.

Tl nac, mama, ne uwu.

H[unnem mol wasensv Ha wu.

% JELINEK, S. Raduga 1: po-novomu : ucebnice rustiny, 2007
% http://doshkolenok.kiev.ua/skorogovorki/213-skorogovorki-na-russkom-yazuke.html
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B powe mpasvl wiesens,

37
Mput nawuniem waesens.

Fonetickou obtizi byla u zakd vyslovnost nasledujicich pismen: [bI], [H], [LI],
[I], [I]. Opét nejlepsi cestou na procviceni byl dril, opakovani slov s pomoci
ptehravace a nacvik vyslovnosti nahlas.

1) bl — Zaci ¢asto nedé€laji rozdil ve vyslovnosti [bI] a [H], Vv ¢estiné jsou zvykli,
ze v mluveném projevu to je nerozpoznatelné, rustina je v tomhle ale jina. Rozdil ve
vyslovnosti obou pismen je znatelny.

Nejcastejsi chyby ve vyslovnosti:

MbI TOBOPUM TO-PYCCKH. [Mu] namisto [msi], nekladou diiraz na [bi]
OH [10JDKEH OBITh B IISATH YacOB JIOMA. vyslovuji [6uTh] namisto tvrdého [0bITh]
Cviceni 4.

Pro nacvik tvrdého ruského bl vyuZijeme pomocné souhlasky [K] u [I'], diky kterym se
automaticky napind zadni ¢ast jazyka, coz zjednodusuje vyslovnost.
BIK — BIT — BIK — BIT — BIK — BIT — BIK — BIT

KbI — TBI — Kbl — ThI — Kbl — T'BI — KbI — T'Bl

BIKBI — BITBI — BIKBI — BITBI — BIKBI — BITBI — BIKBI — BITHI

Bl — bl — bl — bl — bl — bl — bl — bl

Kbl — KMbI — MBI — MBLJI

T'Bl — TMBI — MBI — MBLI

KbI — KBBI — BBl — BBUT

I'bl — TBBI — BBl — BBLJI

KbI — KOBI — ObI — OBLIT

T'bI — TOBI — OBI — OBLIT

MBLIO, OBLTIO0, BBIXO/I, BEICTaBKA, OB, ChIH, CHIP, OYKBBI, YMHBIN

2) M — problém u tohoto pismene byl u zakid spise graficky (viz ¢ast graficky
rozbor chyb). Co se vyslovnosti tyCe, zaci toto pismeno naprosto totozné spojovali

s vyslovnosti ¢eského [j] a nejcastéjsi chyby ve vyslovnosti potom vznikaly, pokud se

% http://doshkolenok.kiev.ua/skorogovorki/213-skorogovorki-na-russkom-yazuke.html
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objevila slova s ¥ na konci slova, protoZze Zaci nedokéazali rozlisit vyslovnost «mm»
a «ii» napf.:
«CaHaTOpHHU»  VErsus «CaHATOPHI»

«MOHn» VEersus «MOM»

Dilezité je pfipomenout, ze ruské M se vyslovuje velice kratce
a s mnohem vétsim dirazem nez ¢eské J a ruské U.

I pro nacvik ruského M jsem vyuzila hru s karti¢kami a fikala z4ktim slova a oni
podle toho zvedali karticku s pfislusnym ¥ nebo M. Pokud se ve slové vyskytovala obé

pismena, zvedali podle potadi a poté opakovali vyslovnost po mng¢.

Cviceni 5:

Nécvik rozeznavani i nebo U, skupina slov:

Moii — TBOM — UX — MOH — MOUX — MOHM -

ﬁgTKa - UBan — Jimutpuii - Bacunuii — Jluma — Huna — ums
31paBCcTBYM — 10 CBUIAHUS — TOOPBIN — ePEe3BOHU

Bpemenu — o coOpanuu — 1IomIaan — JUHUM — CAHATOPHH — CAHATOPHI

Xopoumi — XOpouIme — I0ATUi- A0JITUE — JIETHUM - JIETHUE

3) I — zaci Casto maji problém s vyslovnosti vice souhlasek za sebou, nedokazou
rozeznat diiraz a ve slové a snazi se vyslovit kazdé pismeno zietelné a zvlast. Stejné tak
tomu bylo u pismene L. Zaci Casto méli problém s tim, Ze I se vyslovuje tvrdé.

Nejcastejsi chyby ve vyslovnosti u:

neeHanauath  *[dv’inadcot’] Zaci se snazi zietelné vyslovovat [ai] namisto pouhého
[1] coBankuit *[slavatskij’] Zaci prechazeji ¢asto z vyslovnosti tvrdého [11] do [rc]
HEMIIbI *[njemci’] Zaci koncovku vyslovuji pfili§ mékce, opomijeji tvrdost

ruského [11] a [b1]
Pro nacvik vyslovnosti tohoto pismene nam pomohli skupiny slov, kde II se

nachazi po T nebo JI, a velice prakticky jsme vyslovnost trénovali spolu

s osvojenim ¢islovek od 11-20.
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Cviceni 6.

OTEII - OTI[BI - K OTILY - C OTIOM — HEMEI - HEMIIbI —_HEMIIaM

MECSIII — MECSIBl — MOJIOMIBI - TO-CIOBALKH — CIIOBAKHH — TO-()PaHIy3CKH -
dbpaHILy3cKuit

TPpUHAAUATL — ABAAUATh — ABCHAAUATh — OAUMHHAAUATh — CCMHAAUATh — IMATHAAUATD ...

4) I a I - zaci ¢asto zaménovali ob&é pismena a nerozliSovali pfedevsim jejich
rozdilnou vyslovnost, takze ve vysledku znéli obé pismena stejné.

Nejcastéjsi chyby ve vyslovnosti:

6oprr  *[bors¢] ptilis$ velka snaha vyslovit obé koncové souhlasky a diraz predevsim
na [¢]
meHok  *[Senok] ruské 11 vyslovuji stejné jako ceské [§]

mut  *[Syt] opét nezdlraznéni ruského 1 a navic prectené tvrde

Cviceni 7:

Abychom dosahli mé¢kké vyslovnosti m je dobré ze zacatku procvi¢ovat vyslovnost
naptiklad s pomoci samohlasky u nebo e:

Nécvik ruského 11 - ucitel vyslovuje, zaci opakuji po ném.

N — nimu — o — ot

Ny — éme — me — meka

Ny — nmé — mé — mérka

W — uiry — gy — nrymnarh

Wm — 6opiir — IMeHOK

Cviceni §:

Na rozezndvani m a m se opét hodi ,,Hra s kartiCkami®. Pfedfikavala jsem Zakim slova
a oni zvedali pfislu$né pismeno a opakovali po mné.

Oopmr — Anéma — meHok — €mie — KaTroma — Hara — mecTh — Ball — 1 — MeCTHAIIATh
— WY — XKUBENIb — MPUTJIAIIAKD — Kallla — IeKa — METKa — Muia — xopomo — Camma —
HIyNaTh - TOBOPHILb — IUTh — HITYKa — [Iar — MEHTA - MIKa( — MOMOIIHUK — MOEP —

HIEpPCTh — CYILIECTBOBATh — MTpad
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Castym problémem v ramci fonetiky byla u z4kd intonace. V &esting jsou zvykli,
ze pomoci intonace rozlisi typ véty oznamovaci, rozkazovaci, tazaci ¢i praci. Jak uz
jsem rozebirala i v teoretické Casti, rustina rozeznava za pomoci riznych intonacnich
konstrukci nejen typ véty, ale 1 riznorodost otdzek, zapojuje emocionalnost, vyjadiuje
nezakoncenou myslenku.

Na zékladnich skolach se zaci setkaji alespon se zakladnimi tfemi konstrukcemi:
IK-1, IK-2 a IK-3.

IK-1 nezpusobovala zvlastni problémy, zejména protoze se jednd o neutralni
odpovédi nebo konstatovani. Problém nastava, pokud maji zaci zdliraznovat slovo ve
véte, anebo si pohrat s hlasem, dalsi strankou byla i stydlivost pied ostatnimi zaky.

Chyby v intonaci:

IK-2 — chyby ptfedevsim v otazkéch s tdzacim zdjmenem, zaci neum¢ji zdliraznit urcité

slovo a zvys$i vysku hlasu az v kone¢né fazi véty jako tomu je v Cesting.

Tabulka 2: Chyby v IK-2

Priklad otazek IK-2 Spatnd intonace sprdvnd intonace

Kak te6s 30ByT? *

Cxonbko Tebe net? / \

Kax 310 Ha3bIBaeTCA MO-HEMELKU?

Zdroj: vlastni zpracovani

IK-3 — byla jesté o néco t&€z8i pro zaky, protoZe zvySuje hlas vyrazné€ v centralni
Casti a pak prudce klesa dolii. Zaci se opét drzeli schématu &eskych otazek a diraz

kladli na posledni slovo v otazce.

Tabulka 3: Chyby v IK-3

Piiklad otazek I1K-3 Spatnd intonace sprdvnd intonace

Sna xuBét B [Ipare?

Amutpuii u Buktop pycckue? / E— /\

DTO TBOHU APY3bsi? -

Zdroj: vlastni zpracovani
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Cvicent 9:

Na spravnou intonaci. Zaci dostanou jednoduché mikrodialogy, poslouchaji je
z piehravace, takze slysi intona¢ni konstrukce a diraz na jednotlivych slovech. Zaci
maji za kol si oznacit slova v otazkach, na které je kladen diiraz. Potom ve dvojicich

¢tou mikrodialogy nahlas a snazi se o spravnou intonaci.

Dialog ¢. 1

Anna: Mens 30ByT AnHa MamkoBa. Kak Te0s 30ByT?
ITaBen: Mens 30ByT IlaBein, 04eHb NPUATHO.

Amnna: Tl sxuBéms B [Ipare?

[TaBen: [la, s1 )xuBy B IIpare yxe 10 net. A rae Tbl )KUBENIB?

Amnna: 5 xuBy B Mockse.

Dialog ¢. 2

Jmutpuii: Y MeHs B MOHEACIBHUK JICHb POXKICHUS.

Bukrop: A ckoabko Tebe yer?

Jmutpwmii: Cemuaauats. [Tpuranmaro teds B roctu. Tol mpueaenib B TOHEACTHHUAK?
Buxrop: Mla, s npueny. Koraa mbl Bctpetumcs?

JmuTtpuii: Beuepom B 6 yacoB y Hac.

Bukrop: Craciibo AHHa, 10 MOHEIEIbHUKA.

HJmutpuit: Ioka.

Cvicent 10:
Dal$i moznosti je, nechat zaky piedist kratké texty nebo mikrodialogy, kde je uvedena

intonaéni konstrukce. Zaci, dle toho jak maji naznacenou intonaci, ¢tou text nahlas.

Tabulka 4: Cviceni na procviceni intonace
2. Kto Tam? K10 roBoput? — Thl MeHA \ f\

HE CHBIIINIIL?

1. 51 mo3BoHr0 AHHe. — A IlaBen?
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3. YV MeHs neHb poxkaeHus. — Tol HE /\

3a0ynenip? \

4. Mama nipuefieT B naTHULY. — A nama? | —— \ \_/

5. Kak »T0 Ha3pIBaTCS HO-aHTIUHACKU? \

Zdroj: vlastni zpracovani

Shrnuti fonetickych chyb

Jak bylo naznaeno, pocateni etapa vyuky Vrustiné by se méla soustfedit
zejména na foneticky systém rustiny a pochopeni zvukovych zvlastnosti a odli$nosti od
¢eStiny. V rozboru jsem uvedla problémova pismena, ktera zplsobuji zakim obtize.
Problémové jevy jsou vysvétleny a jsou u nich uvedeny pti¢iny vzniku, na jejichz
zaklad€ jsem se snazila sestavit cviceni. Mé ndvrhy cviceni jsou vytvoteny, aby zaci
prakticky aplikovali ziskané znalosti a osvojili si spravné zvukovou realizaci
jednotlivych pismen azbuky. Dulezité je, aby si zaci zvykli na funkci ruského piizvuku,
redukci, specifickou melodii rustiny a intonaci vét.

Na procvi¢eni intonace muze vyucujici pouzit jakykoliv text, nicméné je dobré
zacit postupné jednotlivymi vétami, jak je ukdzano na jednotlivych cvi€enich, Zaci se
tak mohou soustiedit na jeden typ intonacni konstrukce a pak je snadnéji budou

rozeznavat sami.

3. 2 Rozbor grafickych chyb

V této ¢asti rozeberu chyby, které vznikaji grafickou interferenci a ovliviiuji tak

zéka hned ve dvou dovednostech: ¢teni a psani.

CTENI
Nejcastéjsi chyby vznikaly zpoc€atku pfi Cteni pismen, kterd jsou shodné graficky
s edtinou, ale odli§na zvukové. Zaci tak lehce zaméhovali latinku s azbukou. Nejéastéji

zamé&hovana ruska pismena: [B B], [C c], [V v], [P p], [E e], [D 3], [H H]. Se zaky jsme
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cetli dialog viz nize. Chyby pfi ¢teni, které se nejednou objevily, jsou vyznaceny tuéné

s uvedenim Spatné vyslovnosti zaki v zavorce.

Dialog: Anro! Anno!

Tans:  Anmo! S Bac He cabiy. Kto rosoput? [lepesonute! —  *[bas]

*[clysi]
Hsana: ..... Ao caymaro. 9to Tans? — *[clisaju]
Tans:  Ia, 510 s1. K10 ropopur? — *[govopit]
Hsana: IOto UBana. 3apasctByii, Tans! - *[Ibana]
Tans:  VBana? [1o0psrii gens! OTKyna Thl 3BOHUIIL ? — *[zvohis]
Heana: 51 3BoHIO 13 MOCKBBI. — * [Mockvi]
Tansa:. TI'ne Tol xxuBems B Mockse?
Heana: 5 wuBy B roctuHule <<Apodéar>>, Ha — *[Zivi]
*[Apbat]
ynuiie CMUpHOBA. — *[Cmipnoba]
Tans:  Otnmuno. Jasaii Bectpetumcs! S paboTaro Hemajaeko  — *[nedaleko]
OT 9TOM TOCTUHUIIBI a Yepe3 JiBa yaca — *[Cepez]
*[Caca]
s Oyay KIaTh T€Os Y TOCTHHUIIBI. —  *[bydu] *i]

Heana: Xopowo. Jlo cBunanus.

Tana:. Tloka!

Pro nacvik pismen azbuky, ktera se shoduji s ¢eStinou graficky nebo zvukove, je
dobré davat skupinu slov vedle sebe, zaci tak pociti kontrast s ¢estinou a zvyknou si na

moznou podobnost, kterou musi rozeznavat.

Cviceni 11:

Zaci &tou nahlas nasledujici slova.

BB

Boga, Bans, Bena, BoT, npuser, Beuep, Bosrorpan
b6

babymika, 600, 6aba, Tebs1, [TerepOypr, Oymer
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Yy

30ByT, AHHY, MaMy, 3y3aHy, 6a0yIka

bl b1

MB&l, THI, BHI,

Pp

Tpu, Poman, paa, npusTHO, IPUBET, YETHIPE

IIn

IToka, Ilets, mana, npuser, [1aBen

Cc

Cepreii, cemb, CbIH, 0 CBHIAHMUS, Yac, IIECTh, BOCEMb

Il

Mecsi, Hemen, amepukaner, [{uanHa

V lekcich, které jsme na hodinach probirali, zaci dale ¢asto chybovali v nize
uvedenych slovech. Hlavnim divodem byla jina vyslovnost, nez graficka podoba
tykajici se slov obsahujici ruské pismeno ,,r* a ruské koncovky u piidavnych jmen

a zajmen -0r0/-€ro0.

Tabulka 5: Problematicka slova na piecteni

Slovo Interferencni chyba | Spravna varianta Divod vedouci k
pri ¢teni precteni interferenci
CeroHs [segodnja] [s"ivodn o] opomenuti vyslovnosti

[r] jako ¢eského [V]

ero [jego] [jivo]
00JIBIIOrO [bolsdgo] [balsovo]

opomenuti vyslovnosti
XOPOIIEro [chordsego] [charéssVE]

koncovek ptidavnych
HEMHOTO [nemnédvo] [nimnoga]

jmen a z&jmen s ruskym
MOETO [mojego] [mBjivo] )
[r] jako Ceskym [v]

TBOETO [tvojego] [tBAjivo]
YEIICKOTO [¢ésskogo] [¢"é8skbvn]

Zdroj: vlastni zpracovani
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PSANI
ZacateCnici Casto prenasSeji do rustiny Ceskd pismena, latinku, vlivem grafické

podobnosti pismen. Musi si ale uvédomit odliSnost Gstni a psané formy rustiny.

Problematické jevy:

1) zvuk [HM] — v ruském jazyce se objevuje ¢ast&ji nez psané ruské M, predeviim
proto, ze samohlasky E, E, FO, £ jsou na zacatku slova nebo po samohlaskach a po

tvrdém a mékkém znaku a oznaduji zvuky: [MD], [MO], [1Y], [MA], naptiklad:

énka — [MO]nka
IIPUEXATh —  npu[D]xars
KaJIbsiH —  xans[UA]H

Casto se taky stava, ze zaate¢nici si pletou nejen zvuky [] a [1], ale i samotna
pismena U, Y. Zaci mnohokrat napsali 1 jako U (tzv. bez hacku nad M), nejspise to
bylo zpiisobeno analogii s psanim pismene E a E, protoze dvojte¢ku nad E neni nutné

psat. V piipadé I se jedna ale o gramatickou a pravopisnou chybu.

Chyby:

* Moiia naapyra. — Mos nogpyra.

* OH npuiiexain Byepa. — OH npuexain Byepa.
* Mamy 30ByT Mana. — Mamy 30ByT SIHa.

2) pismeno r - stejné jako je problematické pii &teni, tak pii psani. Zaci maji

problém rozeznévat kdy psat ruské r a B.

Chyby:

* MoeBo Opata 3aByT [laBen. — Moero 6para 30ByT IlaBen.

* Ha JeKIuu pyccKOBO sIbI3KA. — Ha nexmun pycckoro si3pIka.

* CeBoHs npueeT Hamla 6adymika. — Ceronus npueneT Hama 0adymika.

3) pismeno e/3 — problém srozezndvanim téchto dvou pismen je spise
V prvopocate¢ni etapé, nicméné zaci v ném chybuji, protoze jsou zvykli, ze v ¢esting je

pouze klasické ,,e*“. Stejné tak chybuji, pokud se ,,e* nachéazi v neptizvucnych slabikach,
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Cte se totiz jinak — Vv prvni slabice pfed pfizvukem jako [i], v ostatnich slabikéach kratce
jako [5].

Chyby:

* ETo Xapomas AeByILKa. OT0 Xopo1as JeByIIKA.
*BbI HHTEpeCyeTec EKOHOMHUKOM. BslI nHTEpECYETECH IKOHOMUKOM.
*Ex3aMeH 10 pyCCKOMY SI3BIKY. OK3aMeH 110 PYyCCKOMY S3BIKY.

* Kak TnOs 3aByT? Kax Te6s 30ByT? [tibja]

VLol

* MuHs 3aByT 30Ma. Memns 30ByT 304. [minja]

4) rozeznavani a/o — tyto dvé pismena jsou pro zaky na poslech obtizna, jednak
musi znat samoziejmé slovicka a orientuji se podle ptizvuku. Pokud se ,,a“ a ,,0*
nachazi v prvni slabice pfed ptizvukem, ¢tou se jako slabé [a], pokud Vv ostatnich
nepiizvuénych slabikach ¢tou se kratkym nejasnym zvukem [9].

Chyby:

* Mas MaMa KUBHET 3]1€Ch. Mos Mama ®HBET 371€Ch. [maja]

* OH raBapuT Mo-pyccKH.

H

* Mbl Hany4usiu Nafapok. — Mpe1 nmonyuuiau mogapok. [palucili] [padarok]
— OH roBopUT MO-pycCKH. [minjd]
ﬁ

* ATkyna BbI? Otkyna BbI? [minja]
5) psani mékkého znaku — mekky znak si zkratka Zaci musi zapamatovat uz pfi
uceni se slovni zasoby, meékky znak sam o sobé neoznacuje Zadnou hlasku, pouziva se

pro zméekéeni predchozi souhlasky.

Chyby:

* O4eH NpUsATHO. —  OueHb NpuUATHO.

* S npuay B mAT 4acos. — S npuny B IATH 4acoB.
* J1oOpsiit neH! —  JloOpswiii nens!

6) psani ruského b/6 — Zaci Casto pod vlivem psané¢ho ¢eského B/b psali i jeho

grafickou podobu namisto psaného ruského b/6.
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Obriazek 1: Ruské 5/B

Zdroj obrazku: vlastni pofizeni, $kolni sesit Zaka 7. tfidy ZS Nerudova, Ceské Budgjovice

Ukazka grafickych chyb:

Svému studentovi (28 let, zacate¢nik) na soukromém doucovani jsem diktovala

téchto par vét (viz obrazek nize). Co se tyc¢e gramatiky, slovni zasoby a komunikace je
velice zdatny, bohuzel jeho slabou strankou stale zstava psani azbuky a grafickd podoba pii

psani slov. Chyby jsou o¢islované a rozebrané v tabulce nize.

Obrazek 2: Grafické chyby

Zdroj obrazku: vlastni pofizeni, soukromé doucovani, opraveny diktat studenta

48



Tabulka 6: Rozbor grafickych chyb

Cislo v . o o Xont
Interferencni chyba | Spravny tvar Zdavodnéni

chyby

1 HATYYUITN MOJTYYHITH redukce ,,0%, ¢teme jako [a]

2 nendsr JICHBI'H mekky znak, zaména ruského ,,r*
za Ceské ,,d“ (zak mél na paméti, ze
ruské psaci x se pise jako Ceské
psaci ,,g*“ a to celé ho zmatlo)

3 30 3a klasicky ptizvuk na ,,a“

4 31bEAHBII ClleJIaHHBIN zaména ruského 3/c; vliv
vyslovnosti e jako [je]; opomenuti
zdvojeného ,,HH*

5 MPOHEKT MIPOEKT vliv vyslovnosti ruského e jako [je]

6 TiTy0II0 Tr00ITI0 vliv zvuku [i]

7 dysitath TYJISTh zaména ruského ,,r“ za ¢eské ,,d*;
vliv zvuku [i]

8 cabakoi cobaxoit redukce nepfizvucného ,,0%, ¢teme
jako [a]

9 Ipy3s JPYy3bs opomenuti psani mekkého znaku

10 UHTEpecyeTec uHTepecyerech | opomenuti psani mékkého znaku

11 €KOHOMUKOMN SKOHOMHUKOM 3 na zacatku v ruskych slovech, ¢te
se jako tvrdé [e]

Zdroj: vlastni zpracovani

Cviceni 12:

Hra s abecedou — VyuZij vSechna pismena

Prace ve dvojicich & ve skupinach po 3-4 Zacich. Zaci (kazda skupina) dostanou
karticky s rozstiihanou abecedou. (1 karticka = 1 pismeno, viz ptiloha ¢. 1). Za ukol
maji poskladat co nejvice moznych slov, aby vyuzili co nejvice pismen azbuky. Jestlize

se pismena ve slové opakuji, mohou ho napsat na papir. Skupina zaki, co sestavi
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nejvice slov, vyhrava. Potom sva slova vSichni piSou do seSitu a probiha spole¢na

kontrola na tabuli. Procvicuje se tak ti§téna i psana azbuka.

Cviceni 13:
Mix pismen
Ucitel piSe na tabuli slova s pfehazenymi pismeny, zaci se snazi dat slovo dohromady

a poté spravné napsat.

Obrazek 3: Ukazka cviceni

ik , ‘ E /’{n}',,/ni'MLMCU
Y ./ M

Zdroj obrazku: vlastni zpracovani

Cviceni 14:

Vesely diktdat

Zaci se posadi do kruhu. Ugitel diktuje nahlas slovicka/slovni spojeni/véty, které si zaci
zapisuji na papir a po kazdém slové si je vymeéni se sousedem, soused zkontroluje
chyby, opravi je a pokracuje na v psani na ten samy papir. Timto zpusobem si Zaci
posilaji papiry v kruhu a délaji opravy. Hlavnim cilem je, aby si Zaci chyby uvédomili

a snazili se jich do budoucna vyvarovat.

Cviceni 15:

Psani kolektivniho piibéhu

Toto cviceni se hodi spiSe pro pokrocilejsi zaky, kteti uz maji urcitou slovni zasobu -
Z4ci sedi v kruhu. Kazdy ma papir a pero. Kazdy z zakti ma za tikol napsat jedno slovo,
muZe to byt cokoliv, ale md na paméti, Ze zacind vétu (takZe nejpravdépodobnéji

podstatné jméno, piidavné jméno, zajmeno ¢i Cislovku), sviyj papir poté posle sousedovi
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sedicimu vedle a ten uz podle své fantazie pokracuje dal, opét smi napsat pouze jedno
slovo. Cilem je utvoftit srozumitelné piibéhy, na kterych se vsichni podileji. Pfibchy se
na konci prectou. Dalsi moznosti prace je kolektivni oprava chyb na tabuli, aby je Zaci

vSichni vizualné vidéli.

Shrnuti grafickych chyb

V grafické casti jsem naznacila problematické jevy, které zptsobovaly zakiim
obtize pfi osvojovani si rustiny v oblasti ¢teni a psani. Jedna se o chyby, se kterymi se
obecné potykaji predevSim studenti - zacate¢nici. Ve cviCenich, ktera jsme spolecné
s zaky délali, jsou jednotlivé chyby analyzovany a zdivodiiovany. S cilem redukovat
nebo Gplné¢ odstranit chyby, jsem ke kazdému problematickému jevu pfipojila své
navrhy cviceni, které¢ jsem aplikovala rovnéz v praxi. Opét u nékterych cviceni si
myslim, ze pro lepsi si uvédoméni problematickych tvart, je dobré zacatecnikim

predkladat pro porovnani jevy v kontrastu s ¢estinou.

3. 3 Analyza ucebnice

Pro analyzu jsem si vybrala ucebnici Raduga po-novomu 2 3, Analyza byla
provedena z hlediska zvukové a grafické stranky jazyka tedy se zaméfenim na
vyslovnost, piizvuk, intonaci a grafické zvlastnosti rusStiny. Nutno samoziejmé
podotknout, Ze ucebnice se ve srovnani s jinymi (napt. velice Casto pouzivanou na
zékladnich $kolach ucebnici Pojechali *) vénuje fonetickému a grafickému obdobi
mnohem méné prostoru. U¢ebnice Raduga po-novomu vysvétluje mnohé fonetické jevy
pozdéji a to soucasné s vyukou psani azbuky. To hodnotim negativné, zejména na
zéklad¢é zkuSenosti ze Skolni praxe, protoze Zaci si osvoji a vypracuji urcity zpisob
vyjadieni a produkce rustiny jako takové a potom jsou vedeni ke zménam v jejich
navycich. Proto lepsi ucit napiiklad fonetické jevy jako dané od zacatku a az pozdéji

objasnovat divody, pro¢ tomu tak je.

% JELINEK, S. Raduga 2: po-novomu : ucebnice rustiny. 1. vyd. Plzei: Fraus, 2008, 126 s.
% 7JOFKOVA, H. a kol. Pojechali 1. 1. vyd. Uvaly: ALBRA, 2007. 92 s.
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K jednotlivym ¢éastem analyzy ucebnice jsou i ndvrhy na zlepSeni ¢i mozné

doplnéni a s uvedenim ptikladd cviceni.
UCEBNICE RADUGA PO-NOVOMU 2

1. lekce - str. 14

Upozornéni v ramci 1. lekce tykajici se ptizvuku fadovych &islovek. Zaci by si

méli zapamatovat ¢islovky, které maji ptizvucné koncovky - o1, -4s, -6e. V souhrnné
tabulce jsou ¢islovky rozepsany, ptizvuk vyznacen, ale ze zkuSenosti a z praxe myslim,
ze barevnym rozliSenim by se zdkim lépe pamatovalo. Jako piiklad uvadim nasledujici

tabulku.

Tabulka 7: Piehled Fadovych ¢islovek

Zdroj: vlastni zpracovani

1. lekce - str. 16

Zaci jsou vedeni Ktomu, aby si uvédomili pfesun ptizvuku na koncovku

u n¢kterych nazvli mésici. Mésice jsou piehledné sepsany do tabulky, ptizvuk je
vyznacen, ale opét bych jej doplnila o barevné nebo tucné zvyraznéni pro lepsi

uvédomeni si. Viz priklad.

Tabulka 8: Pfehled mésici s pFizvukem

Zdroj: vlastni zpracovani
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1. lekce - str. 18

Upozornéni na ptizvuk v zéporu u sloves v ramci probraného minulého casu.
V souhrnné tabulce se tentokrat objevuje 1 zvyraznéni ptizvuku, coz je velice dobrou
vizualni podporou. Piizvuk je pro jesté lepsi pochopeni v porovnani - kladném véty

a zapor.

Tabulka 9: Pozor na p¥izvuk v zaporu

OH OBLI OH HE OBLI

OHa ObLIA OHa He ObuIa
OHO OBLIO OHO HE OBLIO
OHH OBLIH OHH HE OBLIH

Zdroj: vlastni zpracovani

2. lekce - str. 30

Procvi¢ovani intonace otazek za pouziti tazacich slov. Zaci si musi uvédomit
diraz véte, ktery je poloZen na tazacim zajmenu. K nacviku je zakiim oporou poslech na
CD. Ddlezité je si uvédomit intonaci a diraz ve vété, ktery je vzdy na rozdil od Cestiny

na tdzacim zajmenu.

a) Ko noiinér x nocke? b) Yro Tebs unTepecyer?
VY koro xopOrme OTMETKHU? Yero y Te0s onsaTh HET?
Komy b1 nucan? K uemy TbI roTOBHIICA?
Koro BbI BcTpeTHIIN B KOpHI0pe? UYro Th! HanTHCAT?

K osvojeni intonace je dobrou pomuckou vytvoreni malych schémat, ktera

znazornuji, stoupani ¢i klesani intonace. Napf.

Tabulka 10: Nakres intonace v otazkach

Kto moinér x mocke?

Komy eI ucan?
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Koro BrI BcTpeTHIM B KOpUAOpE?

~

Zdroj: vlastni zpracovani

3. lekce - str. 53

Dilezité upozornéni tykajici se vyslovnosti. Piedlozky zakoncené na souhlasku se

¢tou s nasledujicim slovem zacinajicim samohlaskou dohromady.

u3 \ ) AMepHuKH
u3 \_/ Anrium

or\ ) Osbru

Zaci v 8. tfidé méli s timto vyslovnostnim jevem problémy, ¢asto se snazili pod

vlivem matefStiny rozclenovat slova od predlozek a snazit se je vyslovit zfetelné

vSechny. Opakovanym nacvikem a poslouchanim nahravek nedostatky ve vyslovnosti

odstranili.

Priklad cviceni:

» Zici vymysleji jeden za druhym piiklady ze svého okoli - vybiraji z predlozek

napsanych na tabuli a sestavuji svoje vlastni véty.

Tabulka 11: Predlozky

u3

oT

Zdroj: vlastni sestaveni

Napt. A npuexan n3 AMEpHUKH.

Harama nonyuyuna noxgapok or MBana.
ExxenHeBHO mamna yTpoM ryisger co coOaKo.

Hamm npy3bs )KUBYT yXKe IECATH JIET B AHIVINH.

» Obrazky - Zaci se posadi do kruhu, aby na sebe dobie vidéli. Kazdy zak si

vytahne jeden z obrazki, vymysli si vlastni vétu, ktera souvisi s obrazkem, a musi

pouzit piedlozku. Obrazek ukaze ostatnim a fekne vétu, pak se pta ostatnich v kruhu
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podle obrazku (napt. Zak A ma na obrazku mapu Ameriky, zak B se ho zepta: Tl Ob11 B

Awmepuke? Het st He ObLT B AMEpHKe, HO 5 TI0JIedy B AMEPUKY JICTOM.

Tabulka 12: Obrazky na procviceni pi‘edlozek

I'ynaTe co cobakoit Awmepuka Anrnms

Beixoauts u3 aBTo0yca [TonyuuTs OIAPOK OT 3BoHUTH U3 Poccun

Zdroj: viz zdroj obrazka + vlastni zpracovani

3. lekce - str. 60

Upozornéni na pohyblivy piizvuk u slovesa hledat - uckdms. Stejné tak se

objevuji odkazy na pohyblivy piizvuk u sloves moci - mous, chtit - xoméms. Nacviku

dosdhneme dopliiovanim spravnych tvar do cvi€eni, tvofenim vét nebo klasickym
drilem v cCasovani, kdy Zaci po lavicich jeden po druhém ftikaji osoby jednotného

a mnozného Cisla se spravné vyc¢asovanym slovesem.
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Priklad cviceni:

» Piibéh s pouzitim vybranych sloves - procviceni pfitomného a minulého ¢asu
a zejména nacvik pohyblivého ptizvuku. Zaci si sednou do kruhu pro lepsi komunikaci
a interakci. Jeden po druhém ftikaji véty s pouzitim vybranych sloves (mous, xomémeo,

uckdamo) a vV zavislosti na sob¢ tvoti smysluplny piibéh.

» Karticky - kazdy zak dostane rozstiihané karticky osob ve tvarech jednotného
a mnozného cisla a rozsttihané vycasované sloveso. Musi je pfifadit spravné k sob¢ a na

zaver dopsat jednotlivé ptizvuky u sloves.

( ( N\
A ] [Tbl } [OH } MbI ][BBI } [OHI/I

- - J
150118 ] HIIENIb ] ULIET ]
HIIEM ] HIIeTe ] UIIYT ]

4. lekce - str. 72

Foneticka upozornéni tykajici se vyslovnosti i a skupin souhlasek am a re.
Ruské n ¢teme vzdy tvrdé a piSeme po ném bl. Pismeno n Zaci vyslovuji jako dvé
pismena [rc], nutné je tedy upozornit, aby [t] Zaci vyslovovali nanejvys kratce.
Skupinu souhlasek am a Tc Cteme jako ruské [c]. Nacviku spravné vyslovnosti

dosahneme pravidelnym ctenim a poslouchdnim audio nahravek.

Navrh cviceni:

Nacviku vyslovnosti 1 nejlépe dosdhneme pomoci slov, kde 1u stoji za
souhlaskami T a a. Pfikladem mutZe byt nasledujici cviceni:

» Ctéte nahlas. Déavejte pozor na vyslovnost ruského m.

OTIIBL, K OTILY, C OTIOM, TPHHAILIATh, TPUALATD, ABAALIATh, IBEHAIIATh, MOJOIIIBI
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Priklady cviceni, které uvadi Raduga po-novomu 2: *°

Crnyaiite, IOBTOPSANTE U YUTANTE.

A LIEHTp, LIBET, I[BETHI, IIBETA
b HEMell, aMepUKaHeIl, UCITaHell, MPOIaBell, OOIbHUIIA, YIIHUIIA,
B ®paHuus, CTaHUKS, HAITMOHAIBHOCTh

Cnymaiite, MOBTOPSMTE U YUTANTE.

A OJIMHHA/IIIATh, IBEHAANATh, TPUHAALATh, YETHIPHAIIATD, IISITHAAIATH, JBAIIATh,
TPUALATH

b HPAaBUTHCS, TOHPABHUTHCSA, IO3HAKOMHUTBCS, BCTPETHTHCS,  3a0TyTUThCS,

KOHYAThCS

4. lekce —str. 76, 77

Dutlezitd upozornéni na pohyblivy pfizvuk pifi ¢asovani sloves druhého ¢asovani:

KYIHUTh, TIOOUTH, CIIPOCUTH, XOJIUTb.

Navrh cviceni:

» Zaci vytvoii své vlastni véty s pouzitim uvedenych sloves. Vytvoii vzdy vétu
v 1. a 3. osobé €. jednotného a 3. osob¢ ¢. mnozného, tzv. vétu na sebe, svého kamarada
a naptiklad celou tfidu nebo rodinu. Vyznaci ptizvuk, nahlas véty ¢tou ostatnim.

S., C. ] S 100110 XOTUTE IT0 Mara3uHam.

0 J-
0s.,C.J. Mot apyr I1aBen m100UT KaTaThCs HA KOHBKAX.

3. 0s., . mn. MoH OAHOKIACCHUKY JIFOOST CIIYIIAaTh COBPEMEHHYIO MY3BIKY.

4. lekce —str. 78

Pravopisné a grafické upozornéni na psani ruského mu po r, Kk, x stejné tak po
mékkych souhlaskach x, m, my, 4. Zde plsobi interference pravopisnd, protoze ruské r,

K, X, patii k tvrdym souhldskam, nicméné Zaci si musi uvédomit, Ze se po nich pise

“0 JELINEK, S. Raduga 2: po-novomu : ucebnice rustiny. 2008, s. 72.
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mekké 1 — m, coz je v pocatecni etapé vyuky pro zdky matouci a pod vlivem svého

matetského jazyka pisi Casto bI.

Navrh cviceni:

» Procviceni psani b1/u. - Utvoite mnozné ¢islo od uvedenych slov.

» Zici maji dvé karti¢ky — na jedné je a na druhé @ Ucitel fika

slova, zaci zvedaji karticku s prisluSnym pismenem a opakuji vyslovnost po uciteli.

4. lekce — str. 80

Pravopisné upozornéni: Po m se pise v koncovkach s1. Raduga po-novomu 2 41
uvadi nasledujici cviéeni, kde studenti musi doplnit s1/u. Zaci jsou nuceni si uvédomit

gramaticka pravidla pro psani ruského i/y.

Tabulka 13: KTo npuexai B Mocky?

HEMIT_
OM3HECMEH_
[Tpuexamu penaKkTpop_
YUUTCIIBHUL_
TIPOJTABIIALL_

BOJIUTEI_

* JELINEK, S. Raduga 2: po-novomu : ucebnice rustiny. 2008
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CTYJIEHT _

aMEpUKAHII_

Zdroj: JELINEK, S. Raduga 2: po-novomu : ucebnice rustiny. 2008, str. 80

5. lekce — str. 93

Procvicovani intonace ve vétach vyjadiujici obdiv a intonace v otdzkach. Zaci
spravnou intonaci slysi diky audio nahrévce, nicméné bych alespoii jednu vétu doplnila

o grafické zobrazeni intonace.

Priklady cviceni:

» Vyjadrete obdiv, dbejte na intonaci vét. Pomtizou vam nakresy.

Tabulka 14: Nacvik intonace - vyjadi‘eni obdivu

Kaxkoii kpacuBblii nom! PN
Kaxue mupokue ynuiipi! PN
Kaxkas nnrepecnas kuura! o

Zdroj: vlastni zpracovani

» YuTaiite u nosropaiite. Dejte pozor na spravnou intonaci otazek.

Tabulka 15: Nacvik intonace - otazky.

31ech MOKHO KyIIUTh KHUTH? —~

31ech MOKHO KaTaTbCs Ha KOHbKaX?

3/1ech MOKHO TTOBEPHYTH HAIIPaBo?

31ech MOKHO JT0eXaTh Ha aBTo0yce? —~

Zdroj: vlastni zpracovani
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6. lekce —str. 116

Upozornéni tykajici se zvukové roviny jazyka, ptesnéji pohyblivého ptizvuku,

ktery Casto zptisobuje zakiim problémy. Rustina ma piizvuk pohyblivy a jiz od zacatku

musi mit zaci na paméti, ze si ho musi zkratka zapamatovat, jelikoz neexistuji presna

pravidla k jeho urceni.

Zaci jsou upozoriiovani na pohyblivy pfizvuk u mnoznych ¢isel nékterych

podstatnych jmen. Pfesto bych upozornéni uvedla piehledné do tabulky a zvyraznila

ptizvuk Viz nize.

Tabulka 16: Pohyblivy pfizvuk u podstatnych jmen v ¢. mn.

¢islo jednotné ¢islo mnozné
na kmeni CI0BO na koncovce ca0Ba
MECTO MecTa
na koncovce IIICHEMO na kmeni MUCbMa
OKHO OKHa

Zdroj: vlastni zpracovani

Navrh cviceni

» Oznacte ptizvuky v nésledujicich vétach. PreCtéte véty. Davejte pozor na

pohyblivy ptizvuk u nékterych podstatnych jm

- YuuTenp Hamycaa Ha JOCKE OJJHO CJIOBO.

en.

- Bce ocranbpHbIe c10Ba 3anucaay Y4eHUKH B TETPa/lb.

- MBI Trynsiid ¢ HUMU 110 UHTEPECHBIM MECTaM.
- OH OB MepBBIi pa3 HAa 3TOM MeECTe.

- Mama OTKpbLIa OKHO B JIETCKOM KOMHATe.

- Ilepen yxomom ObLI0 HaZIO 3aKPBITh BCE OKHA B JIOME.

- Moii 6par mocnan mucbMo U3 AHTIIUH.

- babymika ¢ geynkoi cCoXxpaHuiIM Hallly MHChMa.
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Shrnuti analyzy ucebnice

Autofi ucebnice se snazi vyporadat s interferencnimi vlivy, které by se mohly
objevit v pocate¢ni jazykové urovni, tedy urovni Al. Najdeme tu mnoha upozornéni
tykajici se jak pravopisu, fonetiky, intonace tak zejména lexiky, na kterou je kladen asi
nejvetsi diraz spolu s gramatikou. V ucebnici pievazuji gramaticka cviceni.

Zaci v pocateéni etapé potfebuji byt upozornéni na chyby ve vyslovnosti, k tomu
je vede zejména uditel, ale ucebnice nabizi v kazdé lekci cviCeni na procviéeni
vyslovnosti ¢i intonace. Navic diky audio nahravkdm zaci mohou napodobovat jejich
vyslovnost a intonaci. Z praxe vim, ze zakum by prospélo délat vice prizvukovych
a intona¢nich cvi¢eni zejména v pocateéni etapé vyuky. Vede je to klepSimu
zapamatovani Si piizvuku, bohuzel ucitelé vice dbaji na gramatickou spravnost nez
priblizeni se rusky mluvenému slovu.

V ucebnici jako pozitivni hodnotim snahu pfiblizit se zivé rusStiné alespoinl
tematicky, diky autentickym textim a cetné samostatné cetbé, kterd se doposud
objevovala v ucebnicich rustiny jen ziidka.

Jak uz jsem uvadéla na ptikladech, vice bych dbala na vyznacovani naptiklad
prizvuki, davala bych piiklady do kontrastu, aby je zaci lépe vnimali a sami tak
rozpoznavali, co se kde méni. Tento prakticky zpusob je urcité G¢innéjsi nez snaha

zapamatovat si nazpamét'.
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ZAVER

V diplomové praci jsem se zabyvala interferenénimi problémy, které vznikaji a se
kterymi jsem se setkala pfi pedagogické praxi a pii soukromém doucovani. Vzhledem
k tomu, Ze se interference projevuje ve vSech jazykovych rovinach, jedna se o zna¢né
rozsédhlou problematiku, kterou nelze obsédhnout na strankach diplomové préace.
Z uvedeného divodu bylo pfistupovano k feseni problému interference vybérove se
zamétfenim na popis, analyzu a ndméty pro praktické vyuziti pouze ve dvou jazykovych
rovinach. Byl stanoven cil podrobn¢ analyzovat pfiCiny a projevy grafické a fonetické
interference a pfedlozit praktické ndméty s cilem eliminovat chyby ve zkoumané
jazykové sféfe. Fonetickou a grafickou oblast jsem analyzovala z teoretického
a zejména pak praktického hlediska. Vychazela jsem z analyzy ucebnic pouzivanych ve
Skole, dale pak ptedevs§im z praktickych zkuSenosti ziskanych ze Skolni praxe, kterou
jsem absolvovala na Zéikladni 3kole Nerudova v Ceskych Budgjovicich a rovnéz
Z poznatkli v soukromém doucovani.

Teoreticka ¢ast vysvétluje zakladni pojmy, tykajici se bilingvismu a interference.
Jsou uvadény zakladni typy jak bilingvismu, tak interference, dale pak pficiny
interference, projevy interference a obecné poucky, jak se vyporadat se s témito vlivy.
Interference je klasifikovana podle riznych kritérii. Uvedla jsem zakladni klasifikaci,
pii¢emz jsem Casto vychazela z publikace Problematika vyucovaini rustiné jako blizce
pribuznému jazyku (J. Vesely) a z odborného ¢lanku Rusky jazyk a problémy
interference v soucasné dobé (J. Svobodova). Diplomova prace je pak v souladu s jejim
zaméfenim a cilem vice orientovana na fonetickou a grafickou interferenci.

V diplomové praci se predevSim soustfed’uji na negativni transfer. Dtlezitou roli
pii osvojovani si ciziho jazyka hraje matetsky jazyk, proto je vénovéna zvlastni
podkapitola vlivu mateiStiny na osvojovani si ciziho jazyka obecné¢, neni opomijena
rovnéz role a vliv matefského jazyka na praktické uzivani pfimo rustiny, jazyka
pfibuzného a blizkého cestiné.

Diplomova prace nabizi v praktické ¢asti piehled a analyzu problematickych jevl
Vv oblasti fonetiky a grafiky, se kterymi jsem se setkala v praxi. Diky rozboru téchto
chyb a zaméteni se na problematické jevy zptsobujici zakiim obtize, jsem byla schopna
sestavit vhodna cviceni pro své zaky, které jsem aplikovala v praxi.
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Vzhledem k tomu, ze se prace soustied’'uje na fonetickou a grafickou jazykovou
rovinu, které povazuji za zasadni a dulezité oblasti zejména v prvopocate¢ni etapé
vyuky rustiny, bylo pomérné obtizné vyhodnotit procentualni ucinnost sestavenych
cviceni. Obtize spatfujeme vtom, ze zaci jiz méli nékteré jevy zafixované
z vyucovacich hodin absolvovanych se Svoji ucitelkou rustiny. Nicméné¢ pokud zaci
chybovali, pfedlozena dopliikova cviceni jim pomohla chyby zredukovat nebo uplné
odstranit, coz byl jeden z cili této diplomové prace, nabidnout vhodna cviceni ke
zmirnéni fonetickych a grafickych interferencnich vlivi.

Nedilnou soucasti moji diplomové prace je kapitola Analyza ucebnice, ve které se
zamé&fuji na oblast fonetické a grafické interference v ramci ucebnice Raduga po-
novomu 2 (S. Jelinek), ktera patfi mezi nejpouzivanéj$i uebnice a to nejen na
zakladnich §kolach. Dopodrobna je u¢ebnice rozebrana. Zjist'ovala jsem, do jaké miry je
vénovana pozornost v obou zkoumanych oblastech, zda se objevuji upozornéni, jakym
zpuisobem jsou oznacovany, nechybi ani hodnoceni grafického designu a zpracovani,
pfipadné se objevuji mé vlastni navrhy na mozné vylepsSeni grafické stranky. Cilem
analyzy této ucebnice bylo stanovit, zda se dostate¢n¢ vénuje interferenénim vliviim
a snazi se jim prostfednictvim cviceni vyvarovat.

Stanovené cile této diplomové prace povazuji za splnéné. Rozpracovala jsem
interferenc¢ni vlivy, které maji dopad na fonetickou a grafickou jazykovou rovinu,
Vv obou oblastech jsem navrhla vhodna cviceni, méla jsem moznost je aplikovat v praxi
a vyzkouSet si je. V diplomové praci neni opomenut rozbor u€ebnice v ramci mnou
vybrané problematiky. Uvedené piiklady cvi¢eni mohou poslouzit K procvi¢ovani
zaCinajicim zakam, stejné tak iucitelim jako vhodny doplikovy material do hodin

rustiny.
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RESUME

Diplomova prace je vénovana problematice interference ruského jazyka ve skolni
praxi. Zkoumani konkrétnich projevii problematiky bylo provadéno predevsim na
zéklad¢ monitorovani zak v hodinach rustiny a ziskanym materialim z vyucovacich
hodin v ramci pedagogické praxe s oporou excerpce uc¢ebnic ruského jazyka.

Prvni dvé kapitoly jsou spiSe teoretické. Prvni je zaméfena na objasnéni
zakladnich pojmt v oblasti bilingvismu a interference, jejich déleni, pficiny, vyskyt
a dale pak vliv matetského jazyka pfi osvojovani si ciziho jazyka a diraz se klade
predevsim na praktické uzivani rustiny. Druha kapitola se uz teoreticky soustied’uje na
interferenci fonetickou a grafickou. Vsechny ¢asti jsou doplnény ptiklady.

Praktickd cast je rozd€lena na tii dal§i. Prvni ¢ast se zabyva rozborem chyb
fonetickych a ke kazdému obtiznému jevu jsou uvedeny vlastni navrhy cviceni,
sestavené k predchézeni nebo Uplnému odstranéni chyb. Druhd ¢ést je psana stejnym
zpusobem, zaméfuje se akorat na grafické chyby. Treti oddil praktické casti spociva
Vv excerpci fonetické a grafické interference v u¢ebnici Raduga po-novomu 2.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo sestavit vhodna cviceni, kterd by redukovala
nebo pfimo odstrafiovala chyby, vznikajici vlivem fonetické a grafické interference.
Dalsim cilem bylo zhodnotit S$kolni ucebnici ve vztahu k interferenci, pfipadné

nabidnout vylepSujici navrhy.
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PE3IOME

Junnomuas paboTa mocBsiIeHa npodieMaTike HHTEP(HEPEHIIMN PYCCKOTO S3bIKa
B IIKOJIBHOHM mpakTHke. MccienoBanue sBIEHUH OBUIO peaJu3upoBaHO Ha OCHOBE
MOHMTHPOBAHMsI YYEHUKOB Ha YPOKax PYCCKOrO $3bIKa M IIOJIyYEHHBIX MaTepHajOB
B paMKax IeJaroruyeckoi MpPakTUKU C ONOpPON Ha BBIMUCKU U3 Y4EOHHMKOB PYCCKOIO
A3bIKa.

IlepBble 1BEe TIaBbl HECYT TEOPETHUYECKMH Xapakrep. B mepBoi riase
OOBSICHAIOTCSA OCHOBHBIE ITOHATHUS B 00J1aCTH ABYA3bIYMS U UHTEPHEPEHIIUH, TAeTCI UX
KJaccu(uKalus, aHaJIU3UPYIOTCS IPUYUHBI UX IOSBJICHUS, OTMEYAeTCs BIIUSHUE
POIHOTO sA3bIKa IpU OOYYEHUU HMHOCTPAHHOMY SI3bIKa U TMOJYEPKUBAETCS 3HAUYEHUE
IIPAKTUYECKOI0 3aKPEIJICHUS! MPaBUJIbHBIX HAaBBIKOB MCIIOJIb30BaHMSI PYCKOIO SI3bIKA.
B Bropoil rnaBe paccMaTpUBAaKOTCS C TEOPETUYECKOM TOYKU 3PEHMS IPOSIBICHHUS
¢onernueckoil  u rpaduueckoit  uHTepdepeHunu. Bce uyacTM  IONMONIHAIOTA
COOTBETCTBYIOILIMMU ITPUMEPAMHU.

[TpakTHueckass yacThb COCTOMT M3 Tpex maparpagoB. B mepBoM mnpoBoauTcs
aHamu3 (OHETUYECKUX OIIMOOK, OTMEYAIOTCS OCO00 TpYyHAHBIE SBJIECHUSA, MaTepual
JIOTIOJIHSIETCS COOCTBEHHBIMU IMPEIOKEHUAMH, CIIOCOOCTBYIOIUMH MPEAYTPEXICHHUIO
U yCTpaHeHHI0 omHOoK. Bropas dacTh pa3paboTaHa TakuM K€ CIIOCOOOM, MpHUYEM
BHHUMaHUE COCPEOTOUYEHO TOJIbKO HA TMOSBIIEHUE U YCTpaHEeHUe rpauueckux OmuOoK.
Tperbss 4acThb OCHOBBIBAa€TCS  Ha BBIMUCKAX (OHETHMUECKOM U  rpaduueckoit
uHTepdepeHn B yueOHuke Paodyea no nosomy 2.

['maBHOM 1enbIO JIUIUIOMHON paboThl SBISETCS COCTaBICHHE MOIXOJSAIINX
yOpaXHEHUH W 3aJaHui, C MOMOIIBIO KOTOPBIX MOXXHO ObLIO OBl NpenoTBpaliaTh
Y YCTPAHATHh OIMOKH, BO3HHUKAIOIINE TOJ BIUSHUEM (POHETHUECKOM U TpadudecKoit
uHTepdepeHu. [1o1BOIATCS UTOTH MTPOBEACHHOTO aHAIN3a YUeOHHKA 110 OTHOLIEHHUIO
K UHTEepEpEHIINH, IIpeyIaraTcs HEKOTOpBIE ~ BO3MOXHOCTH  €T0

YCOBEPIICHCTBOBAHMSI.
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ABSTRACT

This thesis deals with the issues of interference in Russian language in school
practice. The research of specific issues was done especially on the base of students’
monitoring during learning process of Russian language and gained materials from
teaching lessons within pedagogical practice with the support of Russian language
books.

The first two chapters are more theoretical. The first one is focused on explanation
of basic terms of the bilingualism and interference, presentation their types, cause
and presence of them, then influence of mother tongue in learning foreign language
and in practical use of Russian. Second chapter is focused on specific areas
of interference - phonetic and graphic interference. All parts are completed by
examples.

Practical part is divided into three another parts. First one is focused on analysis
of phonetic mistakes and each difficult issue is completed by exercises which are
designed by my own. Second part is written in the same way, it’s just focused
on graphic mistakes. In the third part | analyse the structures of the textbook Raduga
po-novomu 2 in the areas of phonetic and graphic interference.

The main point of this thesis was to provide and design suitable exercises which
help to reduce or straight eliminate mistakes to students which are caused by phonetic
and graphic interference. Another main point was to evaluate a schoolbook in relation

to interference, alternatively suggest improved exercises.
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Piiloha ¢. 1: Hra s abecedou — Vyuzij v§echna pismena
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