Posudek vedouciho diplomové prace
Pivovarnictvi v Horaid ovicich v raném novovéku
Sarka Pflanzerova

Mésto Horazdovice se skute¢nd kvalitni monografie dotkalo naposledy pied dobrymi
osmdesati lety a od té doby &eka jak na moderni syntézu, tak 1 na zpracovani celé fady dil¢ich
otazek, které by se opiraly o zdej§i prebohaty archiv. V poslednich né&kolika malo letech se
situace vyrazné vylepSuje: vznikly dvé studie o mest¢ za téicetileté valky, pozornosti se
doc¢kala méstska sprava a barokn{ paméti Jana Malkovského, horazd’ovickému 19. a pocatku
20. stoleti se souvisleji vénuje J. Smetanova. Diplomova prace S. Pflanzerové tuto mozaiku
rozsifuje o dosud nezpracované téma méstského pivovarnictvi, které bylo zadano jako souCast
projektu k ran& novovekym d&jinam Horazd'ovic.

Diplomantka v uvodu nastinila své davody pro zpracovani a cile, jichz hodlala
doséhnout, v prvni kapitole pak stru¢n&, ale piehledné pojednala o star§i horazd'ovické
historii, aby se nasledn& vénovala jiz vyhradné pivovarnictvi. Nejprve opé&t nabizi piehlednou
kapitolu o této produkei v Ceskych zemich obecné, kdyz vyuziva predev§im prace G.
Basafové a J. Jirdka pro stfedovék a pro 16. stoleti precizni studii J. Janacka, nepomnéla vSak
ani F. Gabriela a Z. Wintera. V samotnych Horazdovicich se zatim doklady ke stfedoveke
existenci pivovaru nepodatilo nalézt (ackoli se predpoklada), vyklad tak logicky zaCina az
v 70. letech 16. stoletf, ze kdy pochazi vrchnostenské privilegium na vareni piva.
Problematice vare¢ného prava se S. Pflanzerova nalezité vénuje, aby se hned poté zamefila na
stavbu pivovaru jako takovou a na jeji vybaveni. Za velmi pfinosnou povazuji zvlasté kapitolu
o zdejsich sladcich, ktera prokazuje jejich znacnou fluktuaci, coz byl v dané dobé opravdu
pal&ivy problém u vé&tSiny Ceskych mést — najit Sikovného a spolehlivého sladka nebylo
snadné. JelikoZ pivo se vaiilo jiZ tehdy riizné, sleduje autorka pfirozen¢ tuto produkei, v niZ i
v Horazd'ovicich dominovala piva peni¢na a je¢nd. V m&§tanském pivovafe vafila jak obec,
tak jednotlivi méstané, pro n&které roky ze 17. 1 18. stoleti jsou k dispozici pocty varek, které
autorka piehledné uvadi v tabulkach a udaje z nich interpretuje. Nasledné piechazi k chodu
pivovaru v pobélohorském obdobi, kde si v§ima zejména instrukei a rozli¢nych problémi
(Senkyii, pivod vody, chlazeni aj.), stru¢n€ si vSima vysadnich kréem, k nému nalezejicich.
Vyraznou konkurenci pro pivovar mé§tansky predstavoval pivovar vrchnostensky, pro n&jz se
ale dochovalo jen velmi malo prament, a jeho vyvoj tak autorka nemohla adekvatné
zpracovat. Na zaver si zato jeSt€ vSima posudného, zvlasté horazd'ovického sladovnického
cechu, a shrnuje soucasnou pivovarnickou situaci v regionu. Vyzdvihnout bych chtél jeji
zévér, ktery ma podobu skuteéné precizniho shrnuti celého vyzkumu se zdlraznénim
nejvyznamnéjiich poznatkil. Bez nadsazky tvrdim, Ze patii k t¢m nejlep$im, jaké jsem kdy u
takovych praci ¢etl a ddvam jej za vzor ostatnim naSim budoucim aspirantim. Jen podobna
slova mohu volit rovnéZ u volby pramenll a literatury. Z nedostatkl jsou marginalné
zastoupeny formalnosti (jako Ze ¢isla poznamek by neméla byt ani za citacemi kurzivou, zZe
nalezi az za &arku &i tecku), preklepy &i drobngjsi chyby (s. 54 - geské kralovstvi; opakované
.ne jinak® = nejinak; s. 31 — ...pfevazovala /o/ pivo). J azykova urovet predkladaného textu je
oviem vysoka, bez vétsich gramatickych ¢i stylistickych lapst.

Prace S. Pflanzerové je vice neZ nadstandardni a po drobnych upravach si rozhodné
zaslouzi své publikovani. Nejde jen o to, Ze autorka zvladla studium prament, vyte¢né zvladla
i jejich analyzu a interpretaci. Vytézila maximum zdroji a podala prehledné, odborné a ctive
celou problematiku. Jeji po¢in hodnotim jako vyborny a s tim nejlep$im jej doporucuji
k obhajobe.
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