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posudek oponenta diplomové prace

Diplomova prace Zuzany Kimkové se ¥nuje problematiceigkladu. Snazi se
porovnat i (jediné existujici) peklady knihy Lewise Carrola, seském prosedi znamé jako
Alenka viSi diwi.

VSechnyasti prace jsou vyvazené jak rozsahem, tak kvafifjacovani. V prvni
teoretické kapitole autorka vymezuje zakladni ti@osogické pojmy jako fekladatel,
interpretace, ekvivalence, adekvatnost aj. Dalpitéka seznamuje s okolnostmi vzniku dila,
které je nutno znat pro pochopeni jakpdniho textu, tak potazmo jehéegladu. V obou
kapitolach pracuje diplomandka s dostaten mnoZzstvim odborné literatury, dokonce
cizojazyné, umrt formuluje jak informace zjighé, tak i vlastni, a vhodrearazuje citace.
Jedinym nedostatkem je ne vzdistbdné ozn&eni parafrazi odkazy.

Kapitola 4 je stZejni: jde o analyztieskych pekladi dila, konkréts autofi J. Cisée,
A. a H. Skoumalovych a V. Keery. Diplomandka se nejprve zéfita na problematiku
pievodu slovnichiicek, dale zkouma intertextualni vztahyralgad basni a zabyva se také
lingvorealiemi a naturalizacitgkladu. Rozbor je proveden velmidtieé a zddile.
Analyzované jevy jsou doloZzeny adekvatnim mnozstfiikiadi, autoginy zawry dokazuji
nejen dostataé prostudovani sekundarni i primarni literatubg,také vyzralost mysleni.
Z. Kotinkova se vSak nespokojuje s pouhou popisnou kamparaopak se snazi hledat
priciny nedostati prekladu a mnohdy nachazi vlastni, dle mého nazdmizelatnareSeni.
Posledni kapitola (Celkové zhodnocetgldadi) uz jen podtrhuje vyjim@ou kvalitu této
prace.

V oblasti formalniho zpracovani nachaziskelik nedostatk, predevsim
interpunkénich (systematicky chyfici carka ged ,a to"), ojediglé opomenuti vysstlivek ¢i
piecislovani gilohy z XY na definitivni podobu.



AvSak zadny z&chto neSvar vyrazre nesnizuje kvalituliplomové prace
Z. Kotinkové, a proto ji rddaloporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji znamkou
vyborné.

Otazky k obhajols

1. Nas. 29 vys#tlujete uziti slova motykd u Cisde jakourcitou souvislost mezi
vySSimi pety a kopanimNemohlo se jednat spiSe o podobnost se sloveatikd'?

2. P¥i celkovém zhodnocenipkladi (kap. 5) se za#fujete i na gramatické praestky
v prekladech a uZzitigkterych, nap. prechodnik ¢i genitivnich vazeb, povazujete za
nepaticné. Nemohlo by se jednat o snaltakpadatel priblizit dilo doks, ve které
vznikla?
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