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1. CiL PRACE:

V praci autorka na strané ¢&. 4 uvadi, Zze hlavnim cilem prace je zpracovani a ovéfeni
pro;ektoveho vyugovani na $kole v pfirodé. Ocenil bych konkrétné&jsi vymezeni cild
prace, které by &tenafi umoznilo zhodnotit, do jaké miry byly cile napinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Z hlediska poméru teoretické a vyzkumné ¢asti vnimam praci jako vyvazenou.
Vyzkumna ¢ast tvofi zhruba polovinu prace.

Prekvapilo mé, Ze autorka nepouZzila zadny z cizojazyénych zdroja.

Na nékterych mistech obsahuje prace kategoricka tvrzeni, ktera nejsou
podloZzena odkazy na literaturu — napfiklad:

strana 22: ,V dnesni dobé& se projektova metoda stala médni zélezitosti vSech
$kol a neni ugitele, jenZ by tuto formu vyucovani jesté nikdy nevyzkousel.”
strana 25: ,Jde-li o zkudeného pedagoga, ktery nechce své Zaky jen odvézt do
blizkosti pfirody a tam je ugit jako obvykle, ale chce, aby si z pobytu odnesli
mnoho poznatkd, dojmd a zazitk(, pojme $kolu v pFirodé jako projektove
vyucovani.”

Kladu si otazku nad smyslem nékterych kapitol napfiklad ,Pfiprava projektu -
zaji$téni ubytovani a terminu®, nebo ,Pfiprava projektu — zaji$téni stravovani®.
Chapu jejich smysl v pfiruce instruktora zazitkovych akci, v diplomové praci
zamé&fené na projektové vyucovani na $kole v pfirodé na I. stupni, je vnimam jako
nadbyteCné.



Podobnou otazku si kladu nad misty rozvlekiymi pasazemi, které popisuiji
napfiklad to, co probihalo po pfijezdu zakud na misto Skoly v pfirodé (strana
48), slova pisné Severni vitr (strana 49 — 50) nebo vrcholek Plesivec (strana
71).

Ocenuji konkrétné formulované cile projektového vyucovani ,Zlata hore¢ka“ na
stranach 45 a 46.

Ocenil bych, kdyby u jednotlivych aktivit, uvadénych u jednotlivych dnd Skoly v
pfirodé, byly vZzdy uvedeny konkrétni cile. Bylo by tak vidét, které konkrétni
znalosti a dovednosti Zaku aktivity rozvijeji. Je zde uvedena charakteristika,
kde jsou pouze velmi obecné formulace. Konkrétni cile by rovnéz umoznily
sledovani miry jejich naplnéni v kapitolach vénovanych naplnéni cild.

Kladu si otazku, nakolik program Skoly v pfirodé naplfioval znaky projektového
vyuéovani. Zejména, pokud se jedna o feSeni realného problému ze Zivota
zakd. Po prodteni aktivit mam spise dojem, Ze se jednalo o variaci na
integrovanou tematickou vyuku. Vnimam zde rozpor meZ| cili prace a
popisovanym programem.

3. FORMALNI UPRAVA:
Ocenuji, Ze je text Elenén do prehlednych kapitol.

Oceriuji dislednou praci autorky s citaénim aparatem prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Prace obsahuje fadu pasazi (viz vy3e), které se pfimo nevztahuji k jejimu cili.

Vzhledem k absenci jasné formulovanych cill praktlcke Casti prace, se tato &ast
obtizné hodnoti.

Prace neobsahuje vyzkum. Prakticka ¢ast je tvofena popisem programu a jeho
stru¢nym zhodnocenim.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVET-
LENi PRI OBHAJOBE:

» Jaké konkrétni dovednosti zaka jsou podle vas nutné pro to, aby mohl
efektivné absolvovat projektovou vyuku?

> Jaké jsou zakladni znaky projektové vyuky. Které z nich napliiuje/nenapliiuje
popsany program Skoly v pfirodé? :



6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Vzhledem k vy$e popisovanym skute¢nostem praci hodnotim stupném dobfe.

PODPIS:
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