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Nazev prace: Rliznost interpretaci roku 1917 v Rusku

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace bylo predestiit a vyhodnotit riiznost interpretaci ruskych revoluci 1917 tak, jak se ménily v

zavislosti na dobé, vladnoucim rezimu a z hlediska ,,zapadni“ &i ,,vychodni® pFislu$nosti historik@. Tento cil byl
splnén, riznost interpretaci je doloZena.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost prFiloh apod.)

Téma prace bylo pomérné naroéné zejména pro nehistorika, a to zvla$té s ohledem na obrovské mnoZstvi

riiznorodé¢ literatury k daném tématu, jez p¥irozend viibec neni mozné obsahnout. Autorka si zvolila jako kli¢ové

hledisko vyvoj chéapani revoluce v priibéhu desetileti 20. a pocatku 21. stoleti, coZ je nosné a dava nam to

plastickou predstavu o sloZitosti celé udalosti. Zavér, ze vyklad revoluci 1917 v Rusku je nejednotny a

proménlivy, je jiz pfedem viceméné ziejmy a viechna autorgina pozorovéni ho stvrzuji.

V prvni asti prace se autorka vénuje vykladiim historikdl ve vyb&ru velmi peglivé, vyzdvihuje nalezené
kontrasty a spravné vymezuje urcité ,,viny“, kdy doslo ke zmé&n& v nahledu na danou udélost. BohuZel chybi
komplexngjsi pohled, a to ve smyslu, Ze pro jedno obdobi je zpravidla uveden jen jeden zdroj. Neodrazi se tedy
cely komplex rozdilnych vykladd ve stejném obdobi, pro 1. polovinu 20. stoleti chybi pohled jak ruské, tak
zapadni historiografie, v pfipad€ ugebnic jsou uvedeny jen ugebnice rusks.

Misty se text trochu utapi v li¢eni dil¢ich udélosti a osobnosti. Bylo by mozna vymluvngjsi definovat
Jjakousi zékladni matrici vyznami a atributd, jez jsou s revoluci spojovany, vymezit zakladni protikladné
tendence, nahlédnout na revoluci jako na uréity mytus. Otisk hodnoceni dané udalosti je dobfe &itelny v jazyce
(kapitola o proménach nézvu revoluce). Jazykova analyza mohla byt ale rozpracovana podrobnéji. Autorka
mohla vice samostatné komentovat, pro¢ ti ktefi autofi vidi revoluéni udalosti pravé danym zptisobem, jaké
vn€jsi determinanty k tomu vedou. Mozné bylo peglivéji sledovat, kdy prestala byt revoluce posvétnou a
nedotknutelnou, jak se ménilo jeji misto v utvafeni ruské nérodni identity. Mohl byt analyzovan VyVOj
plakatovych propagandistickych hesel ve vztahu k revoluci (pokud jsou tato soulasti pfiloh) & promény
zplsobu, jak byla pfipominana vyro&i revoluce atd. Otevienych otazek zlistava znaéné mnoZstvi.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
prehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):
Jazykovy projev autorky je kultivovany, respektuje pravidla odborného stylu. Autorka disledné a spravné
cituje. Text je prehledné& ¢lenény. Pfilohy obsahové vhodn& dopliiuji text (¢asova osa mohla byt pojednéna i
graficky), obrazky jsou velmi kvalitni a také s textem koresponduji.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Vzhledem k tomu, Ze vibec nebylo jednoduché najit kli€ k pojednavanému tématu, utfidit dostupnou
literaturu a podlozit dil&i zavéry priklady, coz autorka z v&tsi ¢asti vyteSila dobfe, povazuji préci celkové za
zdatilou. Formalné je text zcela v pofadku. Zpracovavané téma vsak skytalo mnohem vétsi potencial k analyze
sémantické i jazykové, autoréin pohled mohl byt pronikavéjsi a v nékterych pasazich mél byt i komplexn&jsi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

1. S jakymi epitety (kromé ,,velika“, ,fijnova“ a ,socialisticka“) jste se ve spojeni s revoluci 7.11.1917 u

ruznych autort setkala (nezajimaji me autofi, ale sémantika privlastk)?
2. Chystaji se v Ruské federaci pfipominky stoletého vyroéi revoluci v roce 2017 a v jakém duchu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dob¥e, nevyhovél):

velmi dobie
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