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Hodnoceni
Ule prace [yzhledem keistayn 1 Plné 3 Podpriimérmé a2
vyzkumil v daném oboru) P S vy
5 ;. g vyhovujici 2 Primérné nevyhovujici a
hodnotim pro danou roven P ir.
o a aktualni neaktudlni
_postupové prace jako:
ES
Ve vztahu k cilim price 1 Velmi vyvazeny
hodnotim zvoleny metodicky a vhodny (zvolené 2 Castetné 3 Nevyvazeny (metody
postup/aparat jako: metody plné AFeny se povétSinou miji se
odpovidaji vyvazeny stanovenymi cili)
stanovenym cilim)

*Hlavni metodou, kterd sméfuje k naplnéni cile a verifikaci hypotéz, je dotaznik urdeny
studentim gymnazii a stfednich odbomych ugilit. Podstatny nedostatek celého dotazniku
shleddvam v tom, Ze autor pfi sestavovani otdzek nepracoval sZddnou normou, kterd by
stanovovala odpovidajici Groveri znalosti studentli (napf. RVP a nasledné SVP, konzultace
s odborniky z praxe apod.). Autor se v nékolika pfipadech dotazuje na znalosti, které jsou dle
meého nazoru nepfiméfené nebo piilis odborné (Autor v praci na strané 34 sam uvadi, e byl
uciteli dotazovanych studentd upozornén na pfiliSnou néro¢nost nékterych otdzek.). Napk.
otazka €. 5 ,,Jmenujte n€které oportunni infekce (spojené s AIDS), které znate?“, otazka &. 6
~Jakeé somatické buniky HIV primdrné napada?“, otazka &. 8 ..V jaké zemi je nejvyssi pocet HIV
pozitivnich dospélych osob, k roku 20137,

Pouzité metody (vzhledem ke W Loy o
; 5 . s 2 Caste¢né ,
stavu vyzkumii v daném 1 Aktudilni , 3 Zastaralé
G zastaralé

oboru) hodnotim jako:

%

Prici s literaturou (iplnost

vzhledem ke zvolenému Velmi

tématu, aktuilnost a vazbu na | Vybornou Dobrou Nevyhovujici
o 3 7 dobrou

zahrani¢ni publikace v daném

oboru atd.) hodnotim jako:

*Autor pracuje svelkym po¢tem odbornych publikaci, pfi¢emZ znaénou &ast piedstavuji
publikace zahrani¢ni. Na pouzitou literaturu je spravné odkazovéno. Postradam viak praci
s didaktickou literaturou a kurikuldrnimi dokumenty, které jsou vzhledem k orientaci price na
Skolni prostedi zasadni.

Vysledky (zejména originalitu, Velmi
vérohodnost, kvalitu Vyborné p Dobre Nevyhovujici

_ dobré
prezentace) hodnotim jako:

*Autor velmi detailné zhodnotil vysledky velkého mnozstvi dotaznikii, které velice piehledné
prezentuje také graficky. Zavéry, které vsak autor zvysledki vyvozuje, lze oznagit za
subjektivni a nepodloZené. Autor v kapitole Zavér uvadi: ,,Studenti ziskali primémé 7,16 bodu




z celkového poctu 19 redlné dosazitelnych bodd. Tato skuteénost poukazuje na nizkou, & spise
nedostatecnou uroven znalosti problematiky HIV/AIDS a to i v pfipadé gymnazii, kde bylo
dosazeno maximalniho priimémého zisku 11,2 bodu.” Nevidim divod, pro¢ by mél byt
vysledek studentd gymnazii (u velmi obtizného testu), ktery je z hlediska dosazitelnych bodi
nadprimérny, oznacen za ,.nedostateny* a ,.nizky“. Autor v praci projevuje vysoké znalosti a
dobrou orientaci v problematice HIV/AIDS. Neni viak mozné, aby troveri vlastnich znalosti
stanovil jako ..normu® pro studenty gymnézii a pfedev$im pro studenty stfednich odbornych
ucilist. Tuto ,normu™ by mély stanovit obecné platné kurikuldrni dokumenty, nebo odbornici
z praxe. Autor viak v prici neuvadi, z eho pfi stanoveni urovné znalosti vychézi.

Formalni Groveii price , Velmi '“
hodnotim jako: Vybornou dobrou Lobron Nevyhovujici

*Prace mé logickou strukturu a clenéni. Autor také velmi dobfe pracuje se zdroji a spravné
cituje. V textu prace jsou vSak naduzivana cizi slova, ktera v nékterych pasazich velmi snizuji
Citelnost a porozumeéni textu. Autor vnadmérné mife pouZiva slova jako abundance,
dependence, diskrepance apod., které lze bez problému vyjadfit bézné uzivanymi eskymi
vyrazy. V n€kterych piipadech jsou navic cizi slova pouZita nevhodné. Napt. Pojmenovani grafu
(obrazek €. 6) Abundance respondentil v jednotlivych $kolach. Termin abundance viak Ize do
Cestiny preloZit jako nadbytek, coz pro vyjadieni poctu respondentti nelze povaZovat za vhodné.
Cizi slova a piili§ odborn4 slova se vyskytuji i v samotném dotazniku uréeném studentfim (napt.
»-oportunni* infekce). Pojmy na obrazcich €. 1 a 2 pouZité v textu by mély byt pieloZeny.

Diskusi vysledku (zejména

relevanci a kvalitu Velmi

diskutovanych praci, zivéry Vybornou Dobrou Nevyhovujici
poo egow o dobrou

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

*PfevaZna ¢ést kapitoly Diskuze je zaméfena na rekapitulaci prace, coZ nelze oznadit za diskuzi.
Autor v této kapitole dale uvadi, Ze v Ceské republice zatim neprobghl zidny podobné zaméfeny
vyzkum. Autor v8ak nezmifiuje stav vyzkum a jejich vysledkil v zahraniéi.

Cile prace hodnotim jako Splnéné "y
vynikajicim Splnéné Spinens Nesplnéné
o Castecné
zplisobem
Otazky T 1. Z Ceho jste vychazel pfi stanoveni trovné znalosti

v problematice HIV/AIDS?

2. Jak jste dotazniky do 8kol distribuoval? Byl jste
pritomen vypliiovani dotaznik{i, nebo studenti
dotazniky vypliiovali samostatng?

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucduji | Nedoporudéuji

V pripadé kladného

doporuceni navrhuji Vyborné Velmi dobie Dobre
celkové hodnoceni price:

Datum: 25. 5. 2015 Oponent prace:  Mgr. Markéta Pluh4ackova
Podpis: /Z‘L'L}aébﬁ/

*) V piipadé hodnoceni jiné kategorie neZ (1) a Vyborné zde, prosim, zdiivodnéte Vasge
hodnoceni.
T) Zde je moZné uvést otdzky, jejichz zodpovézeni povazujete za st&Zejni pro obhajeni prace.



Podepsany original tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc.
RNDr. Pavel Mentlik, PhD.).

Elektronickou verzi, prosim, za$lete na: pment@cbg.zcu.cz



