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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem diplomové price Martina StruCovského je
predstavit vyvoj kiestanského naboZenstvi v dob& osvicenstvi ve francouzském prostfedi. Soucasn€ autor
vyty&uje i dalsi cil — exkurz do d&jin kfestanstvi, ktery je nezbytny vzhledem k tomu, Ze ¢ast francouzskych
osvicencii vola po navratu k ranému kiestanstvi. Tyto autorovy zaméry byly v mezich moZnosti diplomové
préace naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pFiloh apod.): Martin Strucovsky si pro svou diplomovou préci zvolil netradi¢ni téma, které neni
piili§ rozpracovéno v literatufe. Prinos jeho prace spociva v pokusu ukdzat na pfikladech francouzskych
osvicencti (Helvétius, Holbach, Diderot, Voltaire) raciondlni kritiku kiestanstvi a naboZenstvi. Zaroven vSak

bylo nezbytné ukazat specifika p¥istupi jednotlivych predstaviteld.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka aprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): Jazykovy projev autora je dobry, odkazy
na citovanou literaturu odpovidaji pozadavkiim normy. Grafick4 tprava by mohla byt lepsi, pomémé husté

fadkovani a mensi pismo zt&€Zzuje Cetbu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
my3lenek apod.): Autor zvolil mén& b&Zzny zplsob zpracovéni tématu. V prvni &asti prace se snazi ukézat
podstatné znaky raného kfestanstvi, aby mohl zachytit jeho historické promény a poukazat na jistou opravnénost
jeho osvicenské kritiky. Daldfm krokem prace je charakteristika samotného osvicenstvi, ktera je opét nezbytna
pro pochopeni nazorovych zékladd, ze kterych osvicenci hodnotili kfestanské naboZenstvi a kiestanskou cirkev.
Z4avéretnou &asti prace jsou rozbory kritickych ptistupi vybranych predstaviteli francouzského osvicenstvi. Zde
autor upozorfiuje, Ze kriticky pohliZeli osvicenci i na spole¢nost, morélku i vychovu. Pravé na vychovu pak
kladli dfiraz pti formovani obrazu nové spole¢nosti.

Je pochopitelné, 7e téma je velmi Siroké a autor se musel rozhodnout pro jeho ziZeni. Doporucuji praci

k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
aZ t¥i): Voltaire kritizuje nejen kiestanstvi, ale i ostatni naboZenstvi. Sou¢asn& v3ak hledd idedlni naboZenstvi a

zhlizi se v ¢inskych nédboZenstvich. Pro¢?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborn&
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