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1 UVOD

Tématem predkladané prace je nedestruktivni prizkum zaniklého
Vojenského vycvikového tabora Prameny, ktery se nachazi ve
Slavkovském lese (okr. Cheb). Prostor byl mezi vojaky nazyvan jako
,OpiCi hory“. Tabor vznikl po druhé svétové valce a slouzil k vycviku
Ceskoslovenské armady. Aby vycvikovy tabor mohl vzniknout, byly
armadou okolni vesnice vysidleny a srovnany se zemi. Vybrana oblast je
unikatni v tom, Ze vojensky ujezd byl vyuzivan pomérné kratkou dobu a
tvofi tak jasné ¢asové ohraniceny celek. Vojensky ujezd definitivné zanikl
v roce 1954 v dusledku tézby uranu Jachymovskymi doly, armada musela
ustoupit a Prameny se staly hornickym sidlistém. Nahradou za Prameny
byl vybran Doupov (Tomicek 2006, 137).

Témto vycvikovym prostorim se vénuje velmi mala pozornost,
zustavaji tak méné poznanou oblasti, archeologicky zatim vubec
nezkoumanou. Celkové je uroven archeologického poznani na uzemi
vojenskych Ujezdu nizka a nekomplexni. Duvodem je nepfistupny terén,
pro ktery plati zvlastni predpisy a vstup do téchto oblasti v obdobi
paradigma, ve kterém jsou pfedmétem zajmu archeologl pFfedevSim
lokality bohaté na archeologické prameny v zemédélsky vyuZivanych
oblastech (Baarova — Mo$ — Slezar 2003, 11).

Toto téma Fadime do tzv. archeologie modernity, ktera se zabyva
obdobim 19. stoleti az po souCasnost. Archeologické vyzkumy tohoto
obdobi jsou v oboru archeologie pomérné novou disciplinou a pozvolna
se zaCinaji prosazovat (Vafeka 2013, 8). Néktefi badatelé namitaji, Zze
doba 19. a 20. stoleti je dostateéné podloZzena pisemnymi prameny a
lidskou paméti, neni tedy davod k archeologickému zkoumani. Mnoho
pramenu pravé z dob totality bylo zni¢eno, napf. v obdobi nesvobody
chybi standardni pisemné prameny, nebo nejsou uplné. Nékdy mame
informace pouze ve vzpominkach pamétnikl, které bohuzel také jednou
zaniknou. Proto si myslim, Zze je dullezité toto obdobi zaznamenavat,

archeologicky zkoumat a uchovavat, aby se na tyto totalitni ideologie
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nezapomnélo. Vtomto pfipadé ma archeologie modernity své
opodstatnéni. To, Ze jsou pisemné prameny zachované a dostupné je pro
archeologa jediné vyhodou, ziska tak pfesné povédomi a informace o jiz
zaniklé lokalité, kterou na zakladé archeologie muze detailné
rekonstruovat. Zanikla novoveéka lokalita, stejné jako praveéka lokalita,
proSla stejnymi archeologickymi transformacnimi procesy, a tudiz se z ni
stal archeologicky pramen. Je tedy mozné ji zkoumat stejnymi
archeologickymi metodami. Archeologie moderni doby také svymi
metodami pfispiva k vySetfovani zloCini valek, totalit, diktatur a k
odhalovani genocid (Vareka 2013, 8).

2 CILE AMETODY PRACE

Cilem prace je provést povrchovy prizkum dochovanych reliktl
v byvalém Vojenském vycvikovém tabofe Prameny (okr. Cheb). Hlavni
pozornost bude vénovana pozustatkim aktivit armady, zaznamenany
budou ale i dalSi objekty ruSené v souvislosti se vznikem vojenského
Ujezdu (vesnice, cesty, vyrobni arealy atd.). Ve vybranych c&astech
vojenského Ujezdu bude proveden povrchovy prizkum za ucelem zjisténi,
zda se na tomto typu lokality mohou nalézt artefakty ke sledovanému
obdobi.

Prakticka ¢ast bude zaméfrena na studium leteckych snimku. Jako
hlavni zdroj informaci budou pouzity historické a moderni letecké snimky
a data LLS, na jejichZz zakladé bude zachycen vyvoj této oblasti po roce
1945. Snimky budou porovnavany se soucasnou situaci. Diky leteckym
snimkim bude mozné identifikovat pfesné umisténi specifickych objekt
a ziskat prehled o struktufe VVT. Snimky nékterych oblasti jsou jedinym
dochovanym historickym pramenem pro studium poznani téchto objektd.
V ramci povrchového prizkumu budou vyhledavany zachované relikty a
zaznamenany pomoci GPS. Ve vybranych ¢astech bude proveden blizsi
pruzkum. Na zakladé ziskanych udaju se pokusim interpretovat
zachované objekty a rekonstruovat podobu tabora, ktery je jiz zcela
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zniCen. Vysledkem bude poznani vyvoje oblasti poznamenané totalitnim
rezimem. Soucasti prace bude databaze identifikovanych objektd a
nalezenych artefaktu.

Aplikovan bude predevSim nedestruktivni vyzkum, vyzkum
zaméfeny na vyhledavani archeologickych relikti a objektd bez
destruktivnino zasahu do terénu. Béhem nedestruktivnino vyzkumu
nedochazi k ni€eni archeologickych nalezist. Vojensky prostor Prameny
muze byt tedy opakované podroben vyzkumu (Kuna 2004).

3 DEFINICE A HISTORIE BADANI

Archeologii modernity klademe do casového rozmezi 18.a 19.
stoleti az po souc€asnost. NejmladSi minulost se vymezuje nékdy jako
archeologie soucasnosti (Varfeka 2013, 9-11). Termin pro archeologii,
ktera se zabyva nejnovéjSim obdobim a ktera se nevénuje
postmedievalnimu nebo industrialnimu obdobi, u nas zatim neni ustalen.
V anglosaske literatufe se uzivaji terminy ,archeologie recentni minulosti*
nebo ,archeologie souc¢asné minulosti“. Archeologie recentni minulosti se
vénuje archeologii 20. stoleti a archeologie sou¢asné minulosti se zabyva
tim, s ¢im mame osobni zkuSenost. U nas se zatim objevil termin
archeologie soucasnosti (Bure§ 2012, 9-11). Archeologie soutasné
minulosti je novy interdisciplinarni obor vyzkumu, ktery poji studie
historického dédictvi, uméni, etnografii a moderni historii. Jeho pocatky
klademe do 90. let (Gonzales-Rubial 2012, 1). Jednou z disciplin
archeologie modernity je také archeologie konfliktl, do které muzeme
zaradit téma predkladané prace (Vareka 2013). Archeologie konfliktl se
zabyva pozustatky lidskych konfliktd v minulosti. Jedna se o vyzkumy
objektl, které jsou poznamenany a spojeny s lidskymi konflikty. Tento
termin pojime pfedevSim s vyzkumy lokalit z 20. stoleti (Rak 2012, 16).
Studium  konfliktd v poslednich letech roste a wvychazi z
,battlefield archaeology“. Pro rozvoj této discipliny byla také dulezita
archeologie 1. svétové valky, jiz se zabyvali archeologové i amatéfi a
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zamérovali se na vojaky bojujici v zakopech na zapadni fronté (Gonzales-
Rubial 2014, 5-7). Archeologie konfliktl mj. zahrnuje vyzkumy fortifikaci,
zloCint proti lidskosti, archeologii totalit a také archeologii zaniklého
osidleni v dusledku politickych zmén po 2. svétové valce. Konflikty
muzeme rozdélit na vojenské, politické, nabozenské a ekonomické,
z toho vojenské konflikty tvofi nejvétSi Cast ze sledované oblasti. Po
téchto objektech mizeme v krajiné nalézt velké mnozstvi stop, které jsou
pravé pfedmétem archeologie (Rak 2014, 7-10). Archeologii konfliktl je
vénovana stale vétsi pozornost ze strany badatell. Nejvice vyuzivanymi
prameny Kk vyzkumu jsou historické prameny, plany, mapy, archivni
materialy apod. Dulezita je také mezioborova spoluprace s historiky,
antropology, kulturnimi geografy aj. (Bourgeois — Stichelbaut 2009, 8-12).

Mezi prvni badatele, ktefi se zacCali zabyvat archeologii konfliktu,
patfi amatéfi. Prvni vyzkumy se objevuji v Anglii, kde se amatérsti
badatelé od 60. let vénovali pozUstatkiim letecké valky z let 1939 - 1945.
Také se zabyvali objekty z 2. svétové valky, jednalo se hlavné o pevnosti,
letiSté, pfistavy apod. Tito vyzkumnici si z nalezenych artefaktl vytvarel
soukromeé sbirky a z lokalit vytvareli skanzeny a soukroma muzea. Tento
trend se o deset let pozdéji rozsifil do USA, Francie, Némecka nebo
Finska. Oficialni instituce se o studium archeologie konflikti zagaly vice
zajimat az koncem 20. stoleti po skonceni studené valky. Nové poméry,
zklidnéni mezinarodniho napéti se projevily tak, Zze byla opousténa a
ruSena néktera vojenska zafizeni. BEhem tohoto obdobi se objevuji
amatérské vyzkumy ve vychodni c¢asti Evropy. V dneSni dobé se
archeologii konfliktd vénuje stale vétSi pozornost, zaméfuje se na
opusténé bunkry a bojisté, mista spojena s holocaustem a mista
s pozustatky havarovanych letadel a lodi (Rak 2012, 18-19). Vyspélé
urovné dosahl vyzkum obdobi 1. svétoveé valky ve Velké Britanii, Kanadé
a USA. V Belgii bylo dokonce zaloZeno v roce 2003 oddéleni archeologie
1. svétové valky (Rak 2012, 25). Archeologie se dale dobfe rozviji ve
Spanélsku, kde je hlavnim predstavitelem Alfredo Gonzales-Rubial, ktery

se vénuje vyzkumu Spanélské oblanské valky, bojistim, pracovnim a
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koncentracnim tabordm, véznicim, masovym hrobum a diktatufe ve
Spanélsku (Gonzales-Rubial 2012).

V Ceské republice se zajem o archeologii konfliktd a celkové o
archeologii modernity objevuje az v poslednich letech, ,prukopnikem® je
Katedra archeologie Fakulty filozofické ZapadoCeské univerzity v Plzni.
Jedna se predevsim o vyzkumy zaniklého osidleni po roce 1945. U nas
fadime k prikopnikim archeologie novovéku
Prof. PhDr. Vaclava Matouska, CSc.

K pfedstavitelim ve svété patfi Marilyn Palmer, William Rathje, Victor
Buchli, Paul Graves-Brown a James Symonds. Vyznamnym
predstavitelem archeologie konfliktd je John Schofield, ktery se od roku
2001 zabyval ochranou pamatek z obdobi 2. svétové valky a studené
valky. Jeho prace polozily zakladni kamen dalSimu badani. Nyni se John
Schofield vénuje oboru supermodernity (archeologie sou€asnosti). K jeho
velmi zajimavym vyzkumim muazeme zafadit vyzkumy graffiti na zdech
sovétskych kasaren, opusténych baru, hudebnich klubu, vefejnych dom
a bytu hudebni kapely Sex Pistols. Adrian Myers z univerzity ve Stanfordu
se zabyva tématem archeologie véznéni 20. stoleti, provadél vyzkumy
v zajateckych taborech némeckych vojakt v Kanadé a v USA. Svédska
badatelka Anna McWilliams se vénuje vyzkumum Zelezné opony, ktera
rozdélovala svét zapadnich demokracii od vychodnich totalitnich rezima
(Rak 2012, 20-23). Timto tématem se také zabyva Katedra archeologie
Fakulty filozofické ZapadoCeské univerzity v Plzni. DalSim zajimavym a
pravé aktualnim globalnim tématem je valka proti terorismu, na kterou se
zaméruji i archeologové. Jejich prace se vénovala zachytnym taborim a
destruktivnim efektim terorismu v New Yorku (Gonzales-Rubial 2014, 8).

12



4 VZNIK AVYVOJ VOJENSKYCH UJEzZDU

Vojenské tabory muzeme délit dle rozlohy na dvé skupiny, na
maloplosné a velkoploSné. MaloplosSna jsou menSi cviCisté lezici
v blizkosti vyznamnéjsi posadky (MO 1995, 108). Mezi velkoplosSné patfi
vojenské ujezdy. Jedna se o rozsahla uzemi slouzici k obrané statu a
spadajici pod spravu Ministerstva obrany, jde o uzemni celky, které
odpovidaji tzemnimu &lenéni statu (Komar 1993, 75-77). Spravu ve VU
vykonava Ujezdni Ufad na zakladé zakona &. 222/1999 Sb., o zajistovani
obrany Ceské republiky (www.army.cz, cit. 26. 1. 2016).

V obdobi do druhé svétové valky se vycvikové prostory oznaCovaly
pfimo dle ucelu vycviku, napf. délostfelecka stfelnice. Nékdy se mizeme
setkat s terminem Truppenubungsplatz, ten byl uzivan po okupaci
vojenskych cvigist nacisty (Rehounek 2006, 50). Na zakladé zakona
C. 169/1949 Sb., o vojenskych Uujezdech, bylo oznaeni vojensky
vycvikovy tabor nahrazeno terminem vojensky vycvikovy prostor. VVP
jsou zfizovany na uzemi vojenskych Ujezdu a slouzi pro polni pfipravu
vojsk. Timto zakonem byly VU vymezeny jako samostatné lzemné
spravni celky, které byly a jsou spravovany ujezdnim ufadem. Obecné
vojenskou cCinnost fidi velitelstvi VVP a hospodarské vyuzivani
zabezpeduji Vojenské lesy a statky Ceské republiky (VLS; UURVU;
Kozel 1998, 221-224). Vycvik vojsk probiha ve vymezenych oblastech
VU, tedy v jednotlivych VVP (Komar 1993, 76).

4.1 Historie vojenskych ujezdu

Jiz v obdobi Rakouska-Uherska vznikaly prvni vojenské tabory. Po
neuspéesich Rakouska v prusko-rakouské valce postupné dochazelo
k modernizaci zbrani a kvycviku habsburského vojska. K nacviku
valeCnych situaci bylo potfeba zajistit Uuzemi, kde mohl byt vycvik
provadén. Armada si pfed zfizenim prvnich VU pronajimala civilni

pozemky nebo hradila Skody na majetku vzniklé vycvikem. Jednalo se o

fwoew
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dostateCné pro vycvik délostfeleckych jednotek a také se zde vyskytly
majetkopravni problémy. DalSim uvaZzovanym uzemim bylo uUzemi
vychodné od Novych Benatek, které Castecné patfilo Leopoldu Thunovi
z Hohensteinu. Pozemek byl vyvlastnén a odkoupen. V roce 1904 vznikl
ve stiednich Cechach, pobliz Milovic, prvni vojensky tabor Milada
(Rehounek 2013, 5). V roce 1918 byl prostor vyuzivan Ceskoslovenskou
armadou a béhem 1. svétove valky fungovala Mlada jako zajatecky tabor.
S modernizaci zbrani pfiSly také naroky na uzemi, a proto, roku 1927
rozhodla vlada o vystavbé stfelnice v brdskych lesich (Rehounek 20086,
12-22). Ve 30. letech 20. stoleti dochazelo k narustu budovani
vojenskych  tdbord v disledku obav znacistického Némecka
(délostfelecka strelnice v Brdech, tabory u Vyskova, u Praslavic, u
Malacek, Humenného a Lesté na Slovensku). Roku 1935 byly vSechny
vojenské tabory pfejmenovany na vycvikové tabory (VT). Za protektoratu
byly tabory Mlada, Jince a Dédice obsazeny Némci a rozSifeny. Obce
v okoli byly vysidleny. Do konce druhé svétové valky bylo vysidleno 9
obci u vojenského prostoru Mlada, 8 obci v okoli Brd a 33 obci u VVT
Dédice. Na BeneSovsku byl zfizen novy tabor pro vycvik jednotek SS
(Rehounek 2006, 50).

4.2 Vojenské ujezdy po roce 1945

Po druhé svétové valce se zvysil narlst zfizovani vojenskych
Ujezdu. Vyuzito bylo hlavné pohrani¢nich oblasti po vysidleni némeckych
obyvatel, kde byla mala hustota obyvatel a poloha zde se jevila jako
strategicka. Po valce byly obnoveny Mimon, Jince, Dédice, Libava,
Praslavice, Lest, Turecky vrch, Plavecké Podhradi, Kuchyné&, Smerkovice
a Kamenice nad Cirochou (Bilek — Lanik — Sach 2006, 41; MNO 1951).
VU Brdy, Boletice, Prameny, Mlada, Ralsko, Libava, Zahorie a Lest byly
zfizeny vroce 1950 a roku 1951 to byl VU Bfezina (MNO 1951). Na
zakladé zakona €. 169/1949 Sb., o vojenskych ujezdech, byly VVT
zfizené pred platnosti tohoto zakona ptremé&nény na VU a staly se tak
vyjimeCnymi uzemné spravnimi jednotkami spravovanymi ujezdnim
ufadem, kdy na uzemi téchto jednotek byly vymezené vojenské vycvikové

14



prostory pro polni pfipravu vojsk (Kozel 1998, 221). Dale na zakladé
tohoto zakona byly zfizeny VU Panenska (pro VVP Tisa), VU Dobra Voda
a VU Hradisté. VU Hradisté vznikl jako nahrada za zruseny VU Prameny
(VWT Lazné Kynzvart; Tomicek 2006, 137; www.vojenstvi.cz, cit.:
27. 1. 2016). Vojenské prostory se stale rozSifovaly a to znamenalo dalSi
vysidlovani obyvatel (Rehounek 2006, 68). Nékteré VU byly v prab&hu
50. let rudeny, napf. jiz zminédny VU Prameny a VU Panenska
(www.vojenstvi.cz, cit.: 27. 1. 2016). Casto dochazelo ke zm&nam nazvd
vojenskych prostor a také ke zménam jejich hranic.

4.3 Sovétska armada na uzemi vojenskych ujezd

Zarazeni Ceskoslovenska do vychodniho bloku mélo za nasledek
podfizené postaveni Ceskoslovenské armady. Veleni nejvyssich
sovétskych vojenskych pohlavard zasahovalo i do zfizovani a
vyzbrojovani VU, coZ propagandisticky zd(ivodfiovalo ohroZzenim ze
zapadu, ohrozenim sveétového miru a pfipravou na novou svétovou valku.
Proto byla v prosinci roku 1965 uzaviena dohoda mezi SSSR a CSSR o
umisténi jadernych raket ve VU Ralsko, Jince a Bilina. Vystavény mély
byt na naklady CSSR, ale projektovany a hlidany sovétskym vojskem.
Sovétska armada ovlivhovala spolecna cviCeni armad zemi VarSavské
smlouvy (Fv{ehounek 2006, 77; Baxa 2006, 16; Novakova 2004, 47).
V roce 1968 po okupaci Ceskoslovenska spojeneckymi vojsky obsadila
Sovétska armada nékteré vojenské ujezdy. Velitelstvi stfedni skupiny
sovétskych vojsk obsadilo VU Mlada (Milovice). Zde bylo vybudovéno
rozsahlé nové mésto s tisici byty, které bylo necitlivé zasazeno do zdejSi
krajiny. Dale byl obsazen VU Ralsko a VU Libava, ktery byl vyuzivan
spole¢né obéma armadami. Do uzivani vojskum byly také predany i
nékteré civilni objekty (napf. plicni sanatorium v Kostelci nad Cernymi
lesy; www.totalita.cz, cit.: 27. 1. 2016).
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4.4 Vojenské ujezdy po roce 1989

Po roce 1989, po rozpadu vychodniho bloku, ode$la sovétska
vojska z Ceskoslovenska a poéet VU se snizil. K 31. 12. 1991 doslo ke
zrudeni VU Mlada, Ralsko a Dobra Voda. Sovétska armada méla nase
Uzemi opustit do 30. &ervna 1991 (Rehounek 2006, 88). Vojenské
prostory se zdaly byt nepotfebné a vzrustal tlak nékteré zrusit, pfedevsim
viak ty, ve kterych pobyvala Sovétska armada. Vznikl Ufad pro feSeni
disledk(i pobytu sovétskych vojsk na Uzemi CSFR. Sovétska armada
vSak odmitala nahradu za zplisobené ekologické $kody (Rehounek 2006,
97-98). Po rozdéleni Ceskoslovenska tento Gfad zanikl a misto n&j byla
vroce 1993 zaloZena organizace PRIVUM (Privatizace Vojenského
Ujezdu Mlada), jejimz cilem bylo zmapovani a privatizace nemovitého
majetku ve VU Mlada (Rehounek 2006, 98).

Vojensky ujezd Dobra Voda byl zahrnut pod Spravu Narodniho
parku Sumava, VU Mlada a Ralsko bylo revitalizovano (Baxa 2006, 19;
Kozel 1998, 222). Tyto zmény pfedstavovaly zmenSeni rozlohy ujezdd na
uzemi Ceské republiky o 480 km? (www.mvcr.cz, cit.: 27. 1. 2016).
V postizenych vojenskych oblastech probihala asanace a likvidace
ekologickych Skod zpusobenych armadou, d&ast majetku byla
zprivatizovana nebo pfevedena do majetku mést a obci (Rehounek 20086,
87-98).

4.5 Vliv vojenskych ujezd( na obyvatelstvo a osidleni

V padesatych letech 20. stoleti prochazela Ceska spolenost i
krajina velkymi zmé&nami. Néktera mista ztratila svou pavodni podobu a
byla nasilné pfeménéna. Nejdulezité¢jSim a nejvétSim vlivem na
obyvatelstvo a osidleni bylo vysidlovani obci a osad a nasledné vyuzivani
téchto ploch pro vojenské ucely (Kovarik 2006, 7-8). V obdobi od pocatku
30. let do roku 1955 zaniklo nejvice sidel pravé kvili vznikani VU
(Hajek 2010, 57). Béhem velmi kratkého obdobi doSlo predevsim
v pohrani€i k vysidlovani obyvatelstva jiz podruhé. V letech 1945-1947

bylo odsunuto puvodni némecké obyvatelstvo a pohranii zustalo
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neosidlené. Objevily se snahy o dosidleni téchto oblasti. Kratce po
usazeni prvnich obyvatel, museli tito lidé své domovy opét opustit
v dusledku zfizovani VU (Augustin 1994, 295). Kromé& samotného
vysidlovani se také objevuje problém s devastovanim kulturnich pamatek
a jinych objektld. Divodu pro vysidleni obyvatel bylo nékolik. Po celé
dvacaté stoleti prevazoval narodohospodarsky faktor, pfedevsim
budovani prehrad, stavby jadernych elektraren, t€Zba nerostnych surovin
a otevirani uranovych dolu. Po nastupu totalitniho komunistického rezimu
vroce 1948 zapocCalo budovani uzavienych vycvikovych prostor pro
potfeby armady v dusledku napjaté mezinarodni situace. NejvétSim
vojenskym Ujezdem v Ceskoslovensku byl VU Hradi$té v Doupovskych
horach. Pfi vystavbé vojenského prostoru bylo vysidleno a zbourano pres
Sedesat obci. Stejné nasledky mélo vytvofeni zakdzaného hraniéniho
pasma predevSim v mistech mezi nesocialistickymi staty. Zde muselo
zaniknout nékolik set obci a osad, které prekazely pohraniCni strazi
v ostraze hranice (Kovarik 2006, 7-8).

Vysidlenym obyvatelim z budoucich vojenskych oblasti bylo
poskytnuto nahradni bydleni, protoze veSkery nemovity majetek na uzemi
VU byl zestatnén. Né&které nemovitosti byly zemédélci zakoupeny nebo
splaceny, v téchto pfipadech se poskytovala nahrada v hotovosti, nebo
mohla byt pfiznana nahrada v jiné pfiméfené nemovitosti. Bylo nutno
zajistit uvolnéné byty a provést jejich revizi. Pokud se nepodafilo zajistit
potfebny pocCet nahradnich bytl, byly vyhledany neobyvané objekty
z konfiskovaného majetku, které se s menSimi Upravami uvedly do
obyvatelného stavu. Finanéni naklady na opravy téchto objektd, které
byly pfidéleny vysidlenym obyvatelim, méli hradit pfesidlenci sami.
Finan¢ni naklady na investi¢ni opravy objektu, které zlstaly narodnim
bytovym majetkem, byly uhrazeny z prostiedki Fondu bytového
hospodarstvi. Opravy neinvesticni povahy mély byt uhrazeny presidlenci
z odSkodnéni, které poskytla vojenska sprava. Pro osoby, které nebyly
schopny prace a staré osoby, bylo zajiSténo zaopatfeni v pfislusnych
ustavech. Vysidleni obyvatelé byli zafazeni na jina pracovisté. Clenim
JZD ataké samostatnym zemédélcim mél byt umoznén piestup do
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jinych JZD, pfevazné v pohranici. K dispozici byly také nahradni usedlosti
pro samostatné zemeédélce. VSichni vysidlenci, ktefi si sami nemohli nebo
nechtéli vyhledat zaméstnani mimo vojensky ujezd, méli byt pfevedeni do
prumyslové vyroby. Probihala politicka uvédomovaci akce a jejim cilem
bylo pfesvedcit vysidlené obyvatele o nutnosti opustit vojensky prostor a
pozitivné je naladit k hledani nového zaméstnani (Augustin 1994, 297).

V sougasnych VU Zije vice nez dva tisice civilnich obyvatel. Prava
obant se ve vojenskych Ujezdech lisi. Obyvatelé VU ze zakona
nemohou vlastnit zadné nemovitosti, veSkeré nemovitosti jsou majetkem
statu. Povinnosti obecniho ufadu zde pIni UUFVU (Hajek 2010, 59).

4.6 Rusené Ci zrusené vojenské ujezdy

Mezi byvalé vojenské ujezdy fadime BVU Miada, Ralsko, Dobra
Voda, Prameny, Panenska a nyni i Brdy. Usnesenim vlady Ceské
republiky ¢. 397/1991 byly k 31. 12. 1991 zruSeny vojenské ujezdy Mlada,
Ralsko a Dobra Voda (Baxa 2006, 19). VU Panenska a VU Prameny byly
zruSeny v prubéhu 50. let. (Tomicek 2006, www.vojenstvi.cz, cit.: 27. 1.
2016).

4.6.1 Byvaly vojensky ujezd Mlada

Vojensky uUjezd Mlada byl jednim z prvnich vojenskych taboru
v Cechach. S vystavbou se zacCalo vroce 1904, po dlouhém hledani
vhodné oblasti k vycviku vojska. Plvodné uzemi patfilo Leopoldu Thunovi
z Hohensteinu, po jeho zadluzeni pfipadly pozemky K. und K. Privilligriete
Osterreichisches Landerbank (Rehounek 2013, 5). Obec Milada byla
vysidlena v nasledujicim roce a budovy slouZily jako cvi¢né cile. V obdobi
1. svétové valky byl postaven na jejim uUzemi zajatecky tabor
(Rehounek 2006, 22). V roce 1918 zde cvicila Ceskoslovenska armada a
v tomto obdobi vzniklo i letiSté s nazvem Bozi Dar. Dne 17. bfezna 1939
byl obsazen tdbor Wehrmachtem a bylo provedeno jeho rozSifeni. Béhem
tohoto rozS8ifovani zaniklo 9 obci. VyuZiti prostoru bylo Siroké. Probihal
zde vycvik poustnich operaci nebo nataceni propagacnich filmU

18



(Rehounek 2006, 55; www.fortifikace.cz/milovice, cit.: 3. 2. 2016). V roce
1945 se vratila Ceskoslovenska armada a roku 1952 bylo Gzemi Ujezdu
rozSifeno. Od roku 1968 byl prostor na zakladé mezistatni smlouvy
poskytnut sovétskému vojsku. Mezi lety 1968 a 1990 probihala vystavba
objektd. V Milovicich bylo soustfedéno nejvétsSi mnozstvi vojaki a
techniky. Bylo postaveno nékolik tisic bytu, vice nez 3000 byt vystavéla
okupaéni armada pro své prislusniky. Jednalo se o tzv. ,kyjevaky".
(Rehounek 2006, 82; www.fortifikace.cz/milovice, cit.: 3. 2. 2016). Byla
zde vybudovana C istiCka odpadnich vod, zakladni Skola, poliklinika,
kulturni dum apod. (Lafek 2011, 30-32). Po opusténi prostoru Mlada
sovétskou armadou bylo vladou rozhodnuto o zruSeni tohoto Ujezdu.
Roku 2014 byla zahajena hromadnéa likvidace objektu, véetné letisté
(www.fortifikace.cz/milovice, cit.: 3. 2. 2016).

Byvaly vojensky ujezd Mlada lezi severné od obce Milovice.
S rozlohou 58,75 km? patfil k nejmensim vojenskym Ujezdim. Vojensky
prostor byl tvofen letiStém Bozi Dar a sidliStém sovétského vojska, které
k nému pfiléha, tankodromem Pod Benateckym vrchem, oblasti u obce
Lipnik a severni zalesnénou Casti. LetiSté bylo vybudovano v obdobi mezi
svétovymi valkami, po roce 1968 slouzilo pfedevSim pro zasobovani
sovétskych vojsk (Lafek 2011, 30-32).

4.6.2 Byvaly vojensky ujezd Ralsko

Byvaly vojensky Uujezd Ralsko je také znam jako Vojensky
vycvikovy tabor Mimon. LeZi v Libereckém kraji a ¢asti zasahuje do kraje
StfedoCeského. Od poloviny 70. let do konce 80. let byl intenzivné
vyuzivan (Komar 1998, 190). Pfed rokem 1945 zde Zilo vice nez sedm
tisic obyvatel, vétSina z nich byla némecké narodnosti. Némci zde na
konci 2. svétove valky vybudovali vojenské letisté. Po odsunu némeckého
obyvatelstva a v dobé nového osidlovani se uvazovalo o zfizeni VVT
Bezd&z. Roku 1950 byl na zéakladé nafizeni Ceskoslovenské viady
vyhlasen a vymezen VVP Ralsko. V nové vymezeném prostoru bydlelo
priblizné 3,5 tisice nove pfistthovanych obyvatel. BEéhem nasledujicich tfi
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let probéhlo opét vysidlovani pro vojenské ucely a bylo vysidleno 15
vesnic a vice nez 3 tisice obyvatel. Po roce 1968 se Ralsko stalo
nejvétsim vycvikovym prostorem Sovétské armady. V roce 1988 zde byla
dokonCena modernizace vté dobé nejvétSiho vojenského letisté
a nejvétsi letecké zakladny Sovétské armady na nasSem uzemi
v obci HradCany. Stejné jako v prostoru Mlada i zde probihala vystavba
velkého poctu novych budov a objektd. V roce 1991 kone¢né prostor
opustila okupaCni armada a bylo rozhodnuto o ukonCeni vyuZzivani
vojenského prostoru. Po zruseni VVP byl prostor rozdélen do 13 obci ve
trech okresech a pfedan Kk civilnimu vyuziti (Postolka 1998, 159-161).
V letech 1996 - 1998 byly nékteré objekty pfevedeny do majetkl obci a
nékteré majetky byly zprivatizovany. Probéhly zde sanacni prace a diky
finanCnimu pfispévku od statu doSlo k modernizaci opusténych bytd
z panelové vystavby a k jejich obydlovani (Postolka 1998, 161).

4.6.3 Byvaly vojensky ujezd Dobra Voda

Ke dni 1. 3. 1952 byl zfizen Vojensky ujezd Dobra Voda, pobliz
Sumavské obce Hartmanice. Dle P. Minafika byl zfizen jako nahrada za
VVT Mésto Kynzvart (www.vojenstvi.cz, cit.: 3.2.2016). VétSinu
pozemku tvofily konfiskaty po odsunutém némeckém obyvatelstvu. Jeho
rozloha se pohybovala kolem 17 tisic hektarl a patfil mezi stfedné velké
VVP. Byl vyuzivan 2. motostfeleckou divizi SuSice. Postupné se zde
zaCala budovat vycvikova zafizeni (napf. tankova stfelnice Slunecna,
stfelnice BVP Hurka, péchotni stfelnice Hurka, délostfelecka stfelnice
Sous). Ubytovaci kapacity zde byly pro 1275 vojakd ve srubovych
taborech. BVU Dobra Voda byl také od konce 60. let obsazen a vyuzivan
sovétskym vojskem. Dne 5.9.1991 byla ukonéena cinnost VVP,
realizace probéhla k 31. fijnu téhoz roku, a po zru$eni byl zahrnut pod
Spravu Narodniho parku Sumava (Hajek 2010, 47-49; www.vojenstvi.cz,
cit.: 3. 2. 2016).
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4.6.4 Byvaly vojensky ujezd Panenska

Byvaly vojensky ujezd Panenska s VVP Tisa existoval pouze
kratce, a to od roku 1952 do roku 1957. Vojensky ujezd se nachazel
severné od Usti nad Labem (www.vojenstvi.cz, cit.: 3. 2. 2016). Vojensky
prostor Tisa je vyuzivan dodnes, probihaji zde cviCeni protichemickych
jednotek (www.acr.army.cz, cit.: 3. 2. 2016).

4.6.5 Byvaly vojensky ujezd Brdy

Vojensky Ujezd Brdy se nachazi v jihozapadni ¢asti StfedoCeského
kraje v okrese Pfibram. Brdy jsou od poloviny 20. stoleti spjaty
s budovanim vojenského vycvikového prostoru, kdy se v nové
Ceskoslovenské armadé zacaly zvySovat stavy délostfelectva. PFibyly
pluky téZkého délostfelectva, jejichz zbrané mély dostiel az 20 kilometru,
tyto parametry pfesahovaly moznosti dosavadnich cviCist a vojenska
sprava vyhledavala nova vhodna cviCisté pro ostrou stfelbu
délostrelectva. Vhodnym prostorem se zdaly byt Brdy. V roce 1927 byla
v Brdech zalozena strelnice. V Jincich bylo ke dni 1. 4. 1928 zfizeno
lesnich podnikl, které pozdéji presidlilo do Hofovic. Rok poté zacala
vystavba kasaren. S vystavbou souviselo kaceni lesu pro budovani
a nékteré dalsi druhy zbrani. Béhem 2. svétové valky byla brdska
délostielecka stfelnice obsazena Némci a v Jincich bylo umisténo
velitelstvi divize. Roku 1940 byla stfelnice Némeckou armadou rozsifena,
a proto byly vystéhovany dalSi vesnice. Rokem 1945 a obnovenim
Ceskoslovenské armady se stfelnice v Brdech zadala uzivat jako pfed
valkou a jeji plocha byla rozSifena. Dnem 1.6. 1950 byl na uzemi
délostrelecké strelnice v Brdech zfizen vojensky UuUjezd se sidlem
Ujezdniho ufadu v Jincich. O dva roky pozdéji probéhlo dalSi rozSifovani
o prostor s nazvem Bahna, ktery byl ur€en pro vycvik tankovych jednotek.
Od roku 1968 byl v kasarenském arealu Borovno - MiSov dislokovan
utvar Sovétské armady. V 90. letech minulého stoleti se objevuji navrhy
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na zrudeni VU, ale bylo rozhodnuto, Ze Gjezd zistane zachovan. Od roku
1999 byly na pokusné letecké strelnici Jordan provadény zkusSebni lety,
vCetné zkouSek palubnich leteckych zbrani a zafizeni pro shazovani
leteckych pum (MO 2006, 88-92).

Vojensky ujezd Brdy byl zruSen ke dni 1. ledna 2016, v souladu se
zakonem €. 15/2015 Sb., o zruSeni Vojenského ujezdu Brdy, o stanoveni
hranic vojenskych Ujezdl, o zméné hranic kraji a o zméné souvisejicich
zakon(. Uzemi bylo rozdéleno 27 obcim v okresech Pfibram a Beroun ve
StfedoCeském kraji a v okresech Plzeri-jih a Rokycany v Plzeriském kraiji.
Zakon ke zruSeni Brd schvalila Poslanecka snémovna v prosinci 2014 a
Senat vlednu 2015. SoucCasny ministr obrany Martin Stropnicky uvadi
jako duavod nepotiebnost, malé vojenské vyuziti a naddimenzovanost
vojenskych prostord v Ceské republice. Uzemi se stalo soudasti
Chranéné krajinné oblasti Brdy a planuje se vybudovani turistickych
stezek, oCekava se vystavba zhruba 450 kilometrl cyklostezek a nékolika
parkovist pro automobily. Dokonceni pyrotechnické asanace se
predpoklada k 31. 12. 2017, kdy budou vefejnosti zpfistupnény veskeré
plochy byvalého vojenského prostoru. Armada bude i nadale vyuzivat

Pwvewv

Citajici zhruba 50 km? (www.mocr.army.cz, cit.: 4. 2. 2016).
4.7 Zachované vojenské ujezdy

V souladu se zakonem €. 15/2015 Sb., ze dne 14. ledna 2015,
probéhly zmény také v zachovanych vojenskych ujezdech. Byly
stanoveny hranice vojenskych ujezdU, s tim souvisel vznik novych obci a
dale byly zménény hranice kraji (Zakon ¢&. 15/2015 Sb., o zruSeni
vojenského ujezdu Brdy, o stanoveni hranic vojenskych ujezdd, o zméné

hranic kraji a o zméné souvisejicich zakona).
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4.7.1 Vojensky ujezd Boletice

Vojensky ujezd Boletice se nachazi v JihoCeském kraji, v okrese
Cesky Krumlov. VVP Boletice vznikl dne 19.5.1947. V 50. letech
minulého stoleti probihal vycvik formou dlouhodobého intenzivniho
cviCeni a utvary vojaku Zzily ve stanech. V 60. letech byl prostor vyuzivan
na takticka cviCeni. Od 70. let byl VVP modernizovan a byl pfizpusoben
podminkam vycviku s nové zavadénou technikou v armadé. Ubytovaci
zarizeni byla modernizovana v 90. letech a VVP byl vyuzivan pro vycvik
zahrani¢nich armad. Dnes se vyuziva prostor pro vycvik jednotek
pozemnich sil ve stfelecké a taktické pfipravé, v fizeni bojovych vozidel a
prekonavani vodnich prfekazek. Také je vyuzivan k vycviku jednotek
Armady Ceské republiky. Prostor vyuzivaji i mensi zahraniéni jednotky,
vojenské vievojskové a specialni Utvary a zafizeni, slozky Policie Ceské
republiky, slozky Celni spravy Ceské republiky, méstské policie
i zaméstnanci statniho podniku Vojenské lesy a statky Ceské republiky
(MO 2006, 42). Dle zakona €. 15/2015 Sb., (zakon o hranicich vojenskych
Ujezdu), doslo ke zméné hranic vojenskych uUjezdl a dne 1.1.2016

vznikla nova obec s nazvem Polna na Sumavé.
4.7.2 Vojensky ujezd Brezina

Uzemi Vojenského Ujezdu Brfezina lezi v Drahanské vrchoving
v Jihomoravském kraji, v okrese Vyskov. VVP Bfezina, dfive VVT Dédice,
vznikl na zakladé zakona €. 63/1935 Sb., o vyvlastnéni k u€elim obrany
statu. Plany ke zfizeni vojenskych zafizeni existovaly jiZ od roku 1933.
Vystavba v8ak zaCala az v listopadu 1935. Pfi zfizeni VVT nedoslo
k vysidleni zadné osady (MO 2006, 133). Tabor byl koncipovan pfevazné
jako délostfelecka stfelnice. Zenijni stavby vycvikovych zafizeni byly ze
dfeva a zeminy. Pro jednotky méla byt postavena tfi tabofisté lehCiho
typu. Ubytovaci kapacita byla planovana na 6 000 vojaku a 600 koni.
Mély byt také vybudovany tankové remizy, garaze, parkovisté, polni
letiSsté atd. Ztéchto pland se vroce 1939 uskute€nila jen vystavba
tankovych remiz a kasaren pro pfechodné ubytovani. Od roku 1938 VVP
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slouzil k posileni polniho vycviku a bojové pfipravenosti jednotek
Ceskoslovenské armady. PFipravovala se zde polni cvigeni jako je stfelba
z kanénu, z kulometl, z protitankovych zbrani, z velkoraznich
protiletadlovych kulometd a 2z tankovych zbrani. Provadélo se
bombardovani a ostré stfelby letectva, vycvik tankistl, pésaku,
délostfelcy a dalSich druhd vojsk (MO 2006, 133). V roce 1939 prevzal
Wehrmacht rozestavény tabor Dédice i s plany na jeho dokoncéeni a
pokracoval v jeho budovani a vyuzivani. Nasilné bylo vystéhovano 33
osad a obci, v nékterych byli ubytovani samotni vojaci. Cvicilo zde
némecké letectvo a délostfelectvo. Po valce slouzil vycvikovy prostor
Dédice k polnimu vycviku armady, ale dochazelo ke zménam ve vyuZiti.
byl VVP Dé&dice pifejmenovan na VU Bfezina. V nasledujicich letech zde
probihaly Upravy a prestavby nové vycvikové zakladny. Na dzemi VU
Bfezina, se po zrueni VU Ralsko, pfesunula &ast vyzkumné zakladny
Armady Ceské republiky. Prostor je vyuZivan vojenskymi Skolami
k zakladnimu a odbornému vycviku, slouzi také k vycviku profesionalni
armady, chemickych specialistll a k pfipravé specialistd spojeneckych
armad NATO (MO 2006, 134-136).

4.7.3 Vojensky ujezd Hradisté

Tento vojensky ujezd se naléza v Karlovarském kraji a je znam jako
Doupov. Byl zfizen na zakladé zakona €. 169/1949 Sb., o vojenskych
Ujezdech. Hranice byly vyty€eny roku 1953 a v dobé svého vzniku zabiral
uzemi Ctyf okresu tehdejSiho Karlovarského kraje (MO 2006, 183). Dnes
prostorem, cviCi se zde i protivzdusna obrana. V prostoru je soucinnostni
strelnice Zdar, protiletadlova stfelnice, stfelnice bojovych vozidel, ktera
byla v roce 1988 upravena pro tankovou stfelbu a stfelnice pro bojova
vozidla. Dale se ve VU nachazi cvigi$té Fizeni bojovych vozidel, p&chotni
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nové obce na zakladé zakona €. 15/2015 Sb. Nové vznikly obce Brazec a
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Doupovské Hradisté. (Zakon ¢.15/2015 Sb., zakon o hranicich
vojenskych ujezdu).

4.7.4 Vojensky ujezd Libava

Vojensky ujezd Libava lezici v Olomouckém kraji a svou rozlohou
je druhym nejvéts§im vojenskym uUjezdem v Ceské republice. Po 2.
svétové valce byl na zakladé rozhodnuti viady Ceskoslovenské republiky
ze dne 17.9. 1946 vytvofen VVT Moravsky Beroun. lhned po jeho
vytvofeni zaCala vystavba vycvikovych zafizeni. Dne 1. 7. 1950 byl zfizen
VU Libava. B&hem 50. let se zde utvofil 53. pomocny technicky prapor
s po¢tem 600 muzu. V roce 1968 byl obsazen vojsky VarSavské smlouvy,
ktera VU uzivala v prvnich dvaceti dnech v mésici. V této souvislosti bylo
budovano mnoho dalSich objektd, nejvétSim byly toCka sever, tocka jih a
toCka zapad, které od roku 1983 slouzily utvarim raketového vojska
Sovétské armady (MO 2006, 231). Dnes je Libava vyuzivana jako
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bojovych vozidel. Probihaji zde také vyzkumné a zkuSebni cCinnosti
(MO 2006, 241). ZVojenského UjezdulLibava byly dle zakona
¢. 15/2015 Sb. vyc€lenény tyto obce: Mésto Libava, Luboméf pod
Straznou a Kozlov (Zakon €. 15/2015 Sb., zadkon o hranicich vojenskych

Gjezdd).
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5 VOJENSKY UJEZD PRAMENY
5.1 Lokalizace

Vojensky Ujezd Prameny se rozklada v okresech Cheb a Sokolov,
v prostoru Cisarského, nyni Slavkovského lesa.

Velitelstvi VVT Prameny se nachazelo vobci Prameny
(Sangerberg). Utvar dostal kryci &islo VU 2286, které se pozdgji uvadi
v souvislosti s Kynzvartem (Tomi¢ek 2006, 18). V prosinci 1946 probihalo
jednani o prelozeni velitelstvi z Prament do Lazni Kynzvartu, coz je obec
nachazejici se pfiblizné 10km od obce Prameny. Jako davody
k pfelozeni byly uvadény nedostatek pitné vody, nevybudovana
kanalizace, problémy se zasobovanim v zimnim obdobi apod. Kvuli témto
problémum nabidlo mésto Kynzvart moznost ubytovani pfimo ve zdejSich
laznich v hotelu Beer, kde bylo k dispozici 50 pokoju. Dale byla nabidnuta
vila Trianon, kde bylo k dispozici 14 pokoju (Tomicek 2006, 33-34).
Nabidka nakonec vyuZita nebyla, o tom rozhodla v unoru 1947 vojenska
sprava (TomiCek 2006, 40). Mésto Kynzvart také nabidlo, aby
mimoobecni lesy byly prevedeny na armadu. V unoru 1947 rozhodl
ministr obrany pfemistit velitelstvi do Lazni Kynzvartu a z téchto davodu
se zacCal pouzivat novy nazev VVT Kynzvart. V budové, dnes jiz byvalého
zdravotniho stfediska na namésti, bylo velitelstvi 2. technického praporu
a velitelstvi VVT sidlilo v hotelu Kynzvartsky dvuar, dnesni hotel Hubertus
(Tomicek 2006, 33-34).

MNO vroce 1945 wuvazovalo o zfizeni VVT v prostoru
Slavkovského lesa. Dne 17. kvétna roku 1946 bylo rozhodnuto o zfizeni
vycvikového tabora. Ministerstvo narodni obrany pfipravovalo mapové
podklady, kde bylo vymezeno uzemi tabora. V pisemnostech se uvadélo
vymezeni hranic tabora, ale jednalo se o zabor celého prostoru
(Tomicek 2006, 18). Umisténi pro tabor bylo vybrano v tésné blizkosti
hranic. Vojensti stratégové totiz predpokladali, Ze v pohrani€i nikdo
nezlstal. | kdyz k osidlovani pohrani¢i dochazelo velmi pomalu, tak zde
jiz novi obyvatele zili. O hranicich tabora se neustale vedly spory i pfes
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to, Ze byly stanoveny vladnim usnesenim. Rozhodnuti bylo opakované
napadano riznymi organy a institucemi. Armada pozadovala co nejvétsi
plochu, ktera by umoznila zajistit vycvik a civilni sprava potfebovala osidlit
vylidnéné pohraniéni prostory (Tomicek 2006, 38-39). V prvnim planu
o rozsahu uzemi bylo navrhnuto 40 obci, které se mély stat soucCasti
vojenského prostoru, nékteré jen z Casti. Mélo byt zabrano uzemi o
rozloze 31 647 ha (316 km?2). Do VU mély patfit obce ze &tyf spravnich
okresu. Z okresu Sokolov 18 obci, z Lokte osm obci, z okresu Touzim pét
obci a z okresu Marianské Lazné sem mélo spadat devét obci. Pét obci
meélo byt do VVT zaclenéno Casti svého katastru. Na zakladé jednani byla
z prostoru VU vynata obec Dolni Hluboka, dale obce Nova Ves, Louka,
Mnichov, Bohuslav a Popovice ve vychodni ¢asti ujezdu (Tomicek 2006,
39—-40; viz. Obr. 1). Vojenska sprava se zavazala poskytnout Cast lesa
pro potfeby lazni, a to po ptivodni vladou ustanovené hranice — Ubo&i —
Lesny — VIk - VI€inec. DalSi jednani o hranicich VVT probéhla 25. bfezna
a 27. bfezna 1947, byla upfesnovana severozapadni hranice. Nasledné
byla rozhodnutim nacelnika hlavniho Stabu, arm. gen. Bohumila Bocka
v roce 1948 vyfnata z obvodu VVT zapadni ¢ast obce Krasno nad Teplou
s vyhradou, Zze musi byt vyuzita pro ,statné spolehlivé horniky s rodinami
zaméstnané u Jachymovskych dolt“. V poloviné roku 1948 byly vydany
dopliiky k uréeni hranic VVT, zahrnujici obce uvnitf VU, které byly
opomenuty v plvodnim vynosu o hranicich z 31. 12. 1947. Tyto obce byly
uréeny jako ,misto dulezité pro obranu statu“. DalSi jednani o upravé
hranic VVT probéhlo 6. prosince 1949, na tomto jednani se upravovaly
pro tuto chvili hranice definitivné a také se jednalo o pfedani lesu, které
jesté vlastnily nékteré obce uvnitf vojenského ujezdu. Na zakladé
zajisténi bezpednosti VU Ize usuzovat stalejsi hranice. Z mapové
dokumentace, ktera se tyka hranic, jsou k dispozici mapy dvé. Jedna
zachycuje patrné pavodni zamér a souvisi se seznamem zabraného
uzemi jednotlivych obci, druha koresponduje s bezpecnostnimi
opatfenimi na hranicich VVT. Tato mapa je totoZzna s mapami, které se
pouzivaji pfi jednotlivych vojenskych cvi€enich a lze ji povaZzovat za
nejpravdépodobnéjsi (Tomicek 2006, 41; viz Obr. 2). Jednotlivé vojenské
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jednotky byly pfi pobytu ve VVT Casto dislokovany i mimo uzemi ujezdu.
Jednalo se o délostfelecké jednotky, které byly ubytovany v Kamenném
Dvofe a tankové jednotky v kapucinském klastefe v Sokolové. Jednalo se
o samostatné jednotky s vlastnimi krycimi €isly (Tomicek 2006, 43).

5.2 Obec Prameny

Obec Prameny (Velky nebo Stary Sangerberg) se nachazi ve
Slavkovském lese, v nadmofské vySce 725 m.n.m. asi 8km
severovychodné od Marianskych Lazni. Prvni pisemna zminka o obci
pochazi zroku 1357 (Kuca 2002, 666). Vesnice byla majetkem panu
z Ryzmburka (Jasa 2009, 18). Prameny vznikly jako hornické sidlisté a
farni ves. Roku 1380 bylo BoreSem z Ryzmburka obci udéleno Zlutické
méstské pravo, na konci 15. stol. se uvadéla jako pouha ves. Obec méla
typicky vrcholné koloniza¢ni pudorys s velkou dvoufadou navsi, ktery se
rozSifoval po proudu potoka, ten tvofil jeji osu. Zastavba byla tvofena
dvéma rfadami usedlosti se zahumenicovou pluzinou, pozdéji se zastavba
rozSifovala a tézistém navsi se stal kostel (Ku€a 2002, 669). Nejstarsi
kostel byl dfevény, vybudovany roku 1355 zakladatelem obce BoreSem
z Ryzmburka. O dva roky pozdéji byl kostel pfestaven na kamenny
v gotickém stylu a v letech 1615-1618 a 1692 byl opét pfestavovan do
barokniho slohu (Jasa 2009, 105). V dobé pobytu vojsk byla nafizena
likvidace dfevéného vybaveni kostela a roku 1958 bylo nafizeno, aby byl
kostel srovnan se zemi. Prostfedky na opravu, tehdy poSkozeného
kostela, stat neposkytl (Jasa 2009, 112). Podobny osud za pobytu vojska
potkal i Sangerbersky hibitov, ktery byl pfest€éhovan z padvodniho mista
od kostela, kde se nachazel nejstarsi hibitov z roku 1320 (Jasa 2009,
116-117). Novy hrbitov byl pfestéhovan na svah jihovychodné za méstem
az za vlady Josefa ll. Na tomto hibitové se nachazela monumentalni
hrobka velkoobchodnika s chmelem Adama Tanzera (Jasa 2009, 117).
Hibitov byl vojskem zniCen, hroby otevieny a vykradeny. K této
nedustojné a barbarské likvidaci lidskych ostatki se pfidali i hornici
z Jachymovskych dolu. | Mistni narodni vybor se choval neeticky,
nahrobky nabizel kamenikim k odprodeji (Jasa 2009, 119).
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Ve 2. poloviné 18. stoleti vznikla na jiznim okraji Velkého
Sangerbergu osada, ktera byla pod spravou klastera v Teplé. Roku 1776
byla severné od Velkého Sangerbergu zaloZzena dominikalni ves patfici
panim z Be€ova. Ve 2. poloviné 19. stoleti byly tyto dvé osady slou¢eny
s osadou Velky Sangerberg a osada dostala statut mésta (Jasa 2009, 18;
Kuc€a 2002, 666). Vroce 1947 byl nazev obce oficialné zménén na
Prameny (Jasa 2009, 185). Po 2. svétové valce probihalo vysidlovani
obyvatelstva jak némeckého, tak Ceského a nastalo budovani vojenského
prostoru. V roce 1930 bylo v Pramenech 274 domu a v roce 1950 pouze
27 (Ku¢a 2002, 669).

Cisarsky les, dnes Slavkovsky les, byl bohaty na vzacné kovy (cin,
zlato, stfibro, Zelezo). Taktéz zde probihala tézba, ktera byla zahajena jiz
roku 1354 a pfispéla k rozkvétu regionu (Jasa 2009, 17). Rozsahla dulni
cinnost je dodnes patrna. V okoli se nachazi relikty kutacich jam a vstupy
do podzemnich chodeb (Jasa 2009, 22). Vrchol tézby cinu byl dosazen
v 16. stoleti a zaCatkem 17. stoleti zaCala tézba upadat (Beranova—
Vaicova 2005, 73). Diky kutani a dualni ¢innosti byly objeveny lécCivé
prameny (Jasa 2009, 47). Ke konci 19. stoleti se za€alo rozvijet lazenstvi.
Mésto vroce 1873 dostalo oficidlni oznadeni Lazné Prameny (Bad
Sangerberg; Jasa 2009, 60). Na okraji obce, v blizkosti vyvéru zelezité
kyselky, byla postavena budova Alzbétinych Ilazni (Beranova-
Vaicova 2005, 73). Pozdéji, kvuli nedostatku hostl, zacaly lazné upadat a
béhem 1. svétové valky slouzily jako ozdravovna pro zranéné
s poSkozenymi plicemi (Jasa 2009, 54-61). Takto lazné slouzily az do
roku 1948. Poté oblast prfevzalo vojsko a budova lazni fungovala do roku
1954 jako \velitelstvi VVT (Jasa 2009, 63-64). Opusténé domy
v Pramenech slouzily vojakim jako sklady a ubytovani, ¢ast byla
rozebrana na stavebni material, nékteré domy byly opraveny, ale dostaly
se do spravy Jachymovskych dold a vojenskych statku, které se o né
nestaraly (Beranova—Vaicova 2005, 73). Po odchodu vojsk presly
opusténé objekty v letech 1954 - 1958 do majetku Jachymovskych dold.
Jachymovské doly, narodni podnik, zde vybudoval ubytovnu pro horniky.
Prameny byly opustény a okoli zniCeno nebo poskozeno vojenskou
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technikou (Jasa 2009, 63-64). Po skonceni Cinnosti VVT v roce 1958 bylo
obnoveno sanatorium a s nim také |écba plicnich chorob, tento stav trval
do roku 1966. O rok pozdéji zde byl zfizen domov pro seniory, ktery
v roce 1983 vyhorel a nasledné byl zruSen (Jasa 2009, 67-68).

Z puvodni zastavby se dochovala pouze radnice a nékolik domu na
nameésti. V 80. letech 20. stoleti byly v centru obce stavény rodinné domy
typu ,okal“. V roce 1869 zde bylo 253 domu a k roku 1991 je uvadéno
pouhych 37 domu (Beranova—Vaicova 2005, 73).

Na severnim svahu za Sangerbergem mél udajné lezet v obdobi
2. svétové valky tabor RAD (Reichsarbeitdienstlager, fiSsky pracovni
tabor). V oficialnich zaznamech bylo uvedeno, Ze se jedna o nevojenské
pfipravné tabory mladych hochu pfed jejich nastupem na vojnu. Pracovali
v lesich a na polich, ,jejich ¢innosti byla stavba melioraci, odvodriovani
luk a jejich priprava k péstovani obili pro zajisténi vyZivy Fise“. Tabory
byly postaveny z dfevénych ubikaci na betonovych zakladech
(Jasa 2009, 134-135). Z. Buchtele zde nalezl 13 méné znatelnych valq,
v délce 20 m, svou del$i osou zapad - vychod. Sitka u paty se pohybuje
okolo jednoho metru a jednotlivé rozestupy jsou 130 - 160 cm
(Buchtele 2000). Po valce v listopadu 1945 byl tabor zni€en Ameri¢any.
Béhem likvidace taborld bylo objeveno velké mnozZstvi némeckého
valeCného materialu — vojenska vybava, obleCeni, zbrané s ostrou munici
(Buchtele 2000; Jasa 2009, 135).

5.3 Historie vojenského vycvikového tabora

Po skoné&eni 2. svétové valky se zadala obnovovat Ceskoslovenska
armada. Vznikala na velmi roztfisténé zakladné. Jeji slozky, ze kterych
byla opétovné budovana, predstavovaly €&s. jednotky, které pusobily
béhem valky v zahrani€i a nové vytvofené utvary. Prvni povaleCna
organizace  Ministerstva narodni  obrany vstoupila v platnost
15. dubna 1945. Organizacni ramec obnovy armady dala tzv. prozatimni
organizace &s. branné moci, ktera byla schvalena 25.5. 1945. Uzemi
CSR bylo rozdéleno na &tyfi vojenské oblasti a postupné vzniklo 16
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péSich divizi, dale tankovy sbor, délostfelecka divize a 5 leteckych divizi
(www.vojenstvi.cz, cit. 20. 4. 2016). Jednotlivym vojenskym oblastem
podléhaly dva armadni sbory, kazdy sbor mél v sestavé dvé divize
s posilovymi utvary a jednotkami. V fijnu 1945 se uskuteCnily zmény ve
slozeni armady vramci tzv. zdokonalené organizace Ceskoslovenské
branné moci. Armada se ale potykala s nedostatkem lidskych i
materialnich zdroju a Ceskoslovenska ekonomika nebyla schopna pokryt
vSechny materialni pozZzadavky znovu vytvarené armady. Vyznamny byl
ubytek obyvatel spojeny s odsunem Némcl. Armada byla vyzbrojena jak
anglickymi zbranémi a technikou, tak sovétskymi zbranémi a nejvétsi cast
vyzbroje a vystroje pochazela ze skladl wehrmachtu (www.vojenstvi.cz,
cit.. 20. 4. 2016; TomiCek 2006, 10). Vroce 1950 byla provedena
reorganizace armady podle sovétského vzoru. DoSlo ke zruSeni
stavajicich vojenskych oblasti a k vytvofeni 1. vojenského okruhu na
uzemi Cech a 2.vojenského okruhu na Uzemi Moravy, Slezska a
Slovenska. V ramci planu maximalni zbrojni vyroby byly dodavany Cs.
armadé noveé bojové techniky vyrabéné na zakladé sovétskych licenci.
Armadu ovlivnila valka, ktera probihala v Koreji, Cekalo se vypuknuti
3. svétové valky, a proto probihala intenzivni vystavba nové armady
(www.vojenstvi.cz, cit.: 20. 4. 2016). Vojenska doktrina se zménila
z pasivné obranné, coz byl francouzsky pfedvaleCny model, na obranné
uto¢nou podle sovétského vzoru (Tomicek 2006, 16). Model bylo nutné
pfizpusobit sou€innosti se Sovétskou armadou, byl sjednocen vojensky
vycvik a také zbrané (Kolektiv autort 1989, 75). Jako divod bylo uvadéno
zajisténi krytu hranice, aby byla zaru€ena rychla mobilizace a zajisténi
ofenzivni €innosti armady (Kolektiv autord 1989, 133). Dale je k tomuto
tématu ve Vojenskych dé&jinach Ceskoslovenska uvadéno, Ze zakladni
idea obrany statu je zastaveni nepfitele, jeho pfinuceni do obrany a
provedeni utoénych operaci (Kolektiv autord 1989, 328-329). Prvni
vojenské vycvikové tabory byly budovany jiz za Rakouska — Uherska
(Milovice). Po druhé svétové valce prestaly vyhovovat novym
pozadavkim a zacala se hledat uzemi ke zfizeni novych VVT, a proto
vroce 1945 =zaCalo MNO uvazovat o zfizeni VVT v prostoru
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Slavkovského lesa. Pozadavek MNO ke zfizeni VVT v tomto prostoru
vzeSel predevSim z vojensko-strategickych divodd a vdruhé Fadé
z potfeb vycviku nové armady (Tomicek 2006, 17). Slavkovsky les ma
totiz strategicky dobrou polohu v blizkosti hranic. Vojensti stratégové takeé
predpokladali, Ze v pohrani¢i nikdo nezustal (Tomiek 2006, 38). Dne
17. kvétna 1946 vlada rozhodla o zfizeni vojenskych vycvikovych tabor(
v obvodech Cisafského, dnes Slavkovského lesa, Ceského Krumlova,
Bezdézu a Pradédu. Po dalSich jednanich byla schvalena predbézna
hranice vojenského prostoru, dale byla vymezena hranice, ktera se
vztahuje klazeniskym lesum v Maridanskych Laznich. Vlada nafidila
prestéhovani pacientd z plicniho sanatoria v Pramenech do 15. kvétna
1947, dale se hovofilo o vystéhovani civilnich osob a nahradach pro tyto
obyvatele, kterym jiz byly pfidéleny domy, plda, lesy a hospodarska
staveni (Tomicek 2006, 18-19). Cela oblast byla rozdélena na vojenské
prostory pro jednotlivé vojenské slozky. Roku 1946 doSlo k vysidlovani
obyvatel a zaCalo se s budovanim vojenskych zafizeni pro stfelnice —
pozorovatelny, kryty, skladisté, a to bez jakéhokoliv planovani a
konceptu. Chybélo prevzeti konfiskatl dle dekretll 108/1945 Sb, pfevody
lesd a obecniho majetku. Redenim pro tyto zalezitosti mé&l byt zakon,
ktery byl vydan 16. Cervna 1949 pod &islem 169 (Tomicek 2006, 18-19).
Nasledné byla provedena reorganizace lesniho i polniho hospodarstvi a
postupné byl vysidlen cely prostor. Naklady Ceskoslovenské armady
spojené s témito machinacemi a upravou VVT byly vycCisleny na
14 487 000,- KE a byly hrazeny z prostfedki MNO. Nejsou zde
zapocCitany naklady spojené s preloZzenim elektrorozvodné sité a jejim
novym vybudovanim, dale nahrady za konfiskaty apod. (Tomicek 2006,
64).

V Pramenech sidlilo velitelstvi. Ve Smrkovci, tj. v zapadni Casti VVT
a Studance byly pési jednotky. Délostrelci se nachazeli v severozapadni
Casti VVT v linii Libava, Dvorecky, Arnoltov, Rudolec, Kamenice. Tankisté
byli umisténi v BeCové nad Teplou a v obci Krasno s taborem v Nové Vsi
(Tomicek 2006, 72).
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O trvalém fungovani VVT Prameny bylo rozhodnuto pocCatkem
kvétna 1947. O tom svédci nékolik dokumentd (Tomicek 2006, 72). Prvni
z nich vznikl na zakladé komisionalniho fizeni a pFfezkousSeni stalych
bezpecnostnich opatfeni prostoru, ve dnech 5.a6.kvétna 1947
v Laznich Kynzvart. Zde jsou zaznamenany cilové plochy pro strelby. Pro
déla je cilova plocha Vranov a pro tanky prostor u Nové Vsi. V dalSim z
dokumenttl jsou uvedeny cilové plochy obci Cista, Podstrani, Vranov a
Rovna (Tomicek 2006, 66). DalSi dokument, ktery doklada zahajeni
provozu VVT je obéznik, ktery byl vydan 8. kvétna 1947, se zpétnou
platnosti 1. kvétna. Hovofi se vném o zruSeni vSech post ve VVT
Cisafsky les a stanoveni krycich adres pro jednotky, které cvi€i na uzemi
VU. Dokument se doplfiuje s pfedchozimi materialy o dislokaci jednotek
v pfipadé cvi¢eni (TomiCek 2006, 72). Dale byly zfizeny stfelnice pro
minomety a protitankové kanoény, polni stfelnice pro pancéfové peésti,
polni stfelnice pro plamenomety, polni stfelnice pro odstrfelovacCe a také
uzivany i ostatni plochy, nékteré stfelnice byly na zakladé praktickych
divodl premistény. Stfelnice pro déla byla ur€ena pro kandny raze 45 a
76 mm. Protitankova déla raze 45 mm a protiletadlové kandny mély stfilet
na pohyblivé cile. Smrkovec slouzil jako hlavni péchotni stfelnice se
sméry Kozéak a Dolni Zitna. V zépise o zfizeni stfelnice z 8. 3. 1949 se
uvadi, ze méla slouZzit pro tézké kulomety. Tato stfelnice byla v provozu
jiz poCatkem cCervna 1949 pfi nacviku utoku s ostrou stfelbou v ramci
cviéeni p&siho praporu — zavéreéného cviceni SDZ (Skoly pro dustojniky
v zaloze). Vycviku se uclastnily péSi, samopalné ikulometné cety. Za
vedlejSi péchotni stfelnici je oznaCena strelnice pro lehké i tézké kulomety
u Pramenu, mezi Planym vrchem a Tfemi kfizky. Zde se meéla cvicit
stfelba z minometd raze 82 mm, vrh ruénimi granaty s hoflavinou,
pouzivani plamenometu a pancérovych pésti, také se zde mél cvicit boj
zblizka. CviCeni s ru€nimi granaty je doloZeno na jafe 1949, provadélo se
pfimo v Nové Vsi. Jednalo se o cviCeni s obrannymi i dtoCnymi
protipéchotnimi granaty, s protitankovymi ru¢nimi granaty vcetné
zapalnych a nacvik pouziti granatd pfi dobyvani mistnosti nebo domd.
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Pro minomety raze 120 mm byla uréena délostfelecka stfelnice, kde mél
probihat nacvik noCnich stfeleb, tyto ostré stfelby probihaly ve dne i
v noci. Dle pamétnika Jifiho Cejpka bylo obtizné zajizdét s minomety
raze 120 mm do palpostd, minomety byly tazeny koriskym &tyfspfezim
(Tomicek 2006, 72). Na koté 745 a 732 jihovychodné od Nové Vsi byla
tankova a protitankova stfelnice s udanym smérem stfelby na kostel
mésta Cista. Cilova plocha méla byt na jihovychodnich svazich podél
silnice Nova Ves — Prameny. Skolni tankova stfelnice by méla byt u
Kamenice (Stampachu) a ostra stfelnice v Lobzich. Pfi sougasné strelbé
z tankl a protitankovych dél méla délostielecka stfelnice za cilovou
plochu obec Rovna (Ebmeth; viz Obr. 3). Pozorovatelnou pro tuto strelnici
méla byt udajné urCena rozhledna v Krasné, ale pravdépodobnéjsSim
feSenim bylo vybudovani pozorovatelny odstranénim cCasti kostelni véze
v Nové Vsi. Zde se nachazel geodeticky bod, takze armada byla
donucena véz opravit a pozorovatelnu opustit. To zachranilo kostel pred
definitivnim zboFenim, jak tomu bylo v okolnich obcich Vranov, Cista,
Prameny, Louka (Tomicek 2006, 71). U obce Rudolec mélo stat polni
letisté. O jeho zfizeni se hovofi ve smérnici o bezpe&nosti provozu VVT.
Je zde udana zemépisna poloha se souradnicemi 50°08’°20“ severni Sifky
a 12°36’30“ vychodni délky. Jeho nadmofska vySka méla byt 454 m. n. m.
Letist€¢ mélo mit dvé rozjezdové drahy o délce 550 m. Z dokladl neni
jasné, zda bylo letisté uzivano a zda skuteCné stalo tam, kde mélo stat.
LetiSté pro lehka letadla se nachazelo pfimo v Pramenech, bylo uréeno
pro letadla typu Cap (Storch) a leZelo po levé strané cesty smérem k obci
Sitiny (viz. Obr. 49, 50, 51). V pozdéjSich letech ho vyuzivaly Vojenské
lesy a statky pro praskovaci letadla (Tomicek 2006, 73—74).

Ztizeni VU se nelibilo lazefiskym méstim. Cinnost armady
ohroZovala kvalitu mineralnich pramenlt a ovzdu$i, pusobila rusivé na
lazenské hosty a kazila tak dobré jméno svétové znamym laznim. Jako
reakce na tuto situaci byl v bfeznu 1947 zpracovan Mistnim narodnim
vyborem v Marianskych Laznich materidl zvany ,Memorandum
lazeniskych mést®, kterym byly osloveny kompetentni osoby a také viadni
Cinitelé. V memorandu byla sepsana stiznost, kde mésto upozorfiuje na
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ochranu pramenu, klid pacientll, Cistotu mésta a ovzdusi, pretizeni
vojenskou technikou a pohorSovani obyvatel pfitomnymi vojaky
(TomiCek 2006, 47-49). Kmemorandu se pfipojily i dalSi instituce
Ministerstvo  Skolstvi, Ministerstvo zdravotnictvi a  Ministerstvo
zemédélstvi. MNO reagovalo vypracovanim materialu, kde argumentuje
vSechny zminéné stiznosti. ,Faktické ohrozZeni lazni MNO vyluéuje, nebot’
Karlovy Vary a FrantiSkovy Lazné jsou vice jak 25 km vzdaleny od
cilovych ploch strelnice. Marianské Lazné jsou vice nez 15 km vzdaleny
od cilovych ploch stfelnic. MNO Zzjistilo, Ze ani v Marianskych Laznich ani
v tzv. lazeriském lese pfi letosnich strelbach nebyly detonace slySitelné.
Lazné Podébrady jsou vzdaleny 18 km od vycvikového tabora
v Milovicich...a pfesto, Ze se v Milovicich strili vS8emi razemi
délostrelectva a provadi se i letecké bombardovani, nikdy si na vojensky
tabor v Milovicich nestézovaly...“ (TomiCek 2006, 51). VVT vyhradil pas
lesa na severozapadé a severu od Lazni Kynzvart pro celoroCni pohyb
lazenskych hostl a umistil cilové plochy mimo prostor mineralnich
pramenu. Dale byl omezen pohyb vojenské techniky ve mésté, byl vydan
zdkaz navstév Marianskych Lazni vSem pfislusnikim VVT vcetné
dustojnikll v nedéli a ve svatek, a k ostrym stfelbam nemélo dochazet
v dobé hlavni lazeriské sezony. V poloviné roku 1947 nechal MNV
v Marianskych Laznich vypracovat hydrologicky posudek Slavkovského
lesa, ktery bohuZzel nebyl jasnym argumentem pro zastaveni budovani
VVT (TomiCek 2006, 52-53). Zabezpecleni obrany statu bylo pfednéjsi.

DalSim problémem byl majetek a pozemky uvniti vojenského
prostoru. VSechen majetek véetné domu, lest a poli patfil do konfiskatu
pro Ceskoslovensky stat. Jen malé uzemi patfilo byvalym vlastnikim,
nebo jiz bylo pfidéleno novym obyvatelim. TakZze pokud obec nezanikla
v disledku vystavby VVT, tak stejné pfisla o velkou ¢ast katastru a o lesni
pozemKky, tim tedy o zdroj rezerv. Pokud obce dostaly v prvni viné po
valce také pfidély lesu, musely je taktéz prevést na Ceskoslovensky stat.
Obce a jejich komunalni podniky, které spadaly do GUzemi VU, zanikaji.
VSechna prava a povinnosti pfebral stat. O zestatnéni vyrozuméla
vlastniky vojenska sprava, pokud vznikl spor, rozhodl o ném okresni
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narodni vybor. ONV v Lokti roku 1948 pozadoval po armadé proveést
odhad hodnot budov v obci Cista (Littrbachy), protoze hrozilo jeji znigeni
v ramci cvi€eni s namétem ,boj o osadu®. Vojenska sprava odpovédéla,
Ze po prijeti zakona o vojenskych ujezdech bude stejné vSechen majetek
statni, a proto je tedy provadéni odhadu zbyteéné (Tomicek 2006, 54—
57). V Cervnu 1953 probéhla ménova reforma, ktera tuto situaci
zkomplikovala. Ministerstvo vnitra zareagovalo vydanim obézniku
,Majetkopravni vyrovnani s vysidlenci z vojenskych ujezdi — zmirnéni
tvrdosti zptsobenych penézni reformou” (Tomi¢ek 2006, 58).

5.3.1 Organizac¢ni struktura vojenského vycvikového tabora

VVT Prameny patfil do roku 1949 do 1. vojenské oblasti
s velitelstvim v Praze. Teritorialné spadal pod 13.péSi brigadu
v Karlovych Varech, ale slouZil k vycviku pro dalSi utvary a jednotky celé
vojenské oblasti (jednotky 3. armadniho sboru s velitelstvim v Plzni,
12. péSi divize z Litoméfic a 5. mechanizovana divize z Prahy
(Tomicek 2006, 60).

VU byl pfimo podfizen velitelstvi vojenské oblasti. Hlavni $tab byl
nejvyssi nadfizenou instituci, ktery tuto funkci vykonaval prostfednictvim
sveého 3. oddéleni ve spolupraci s pfislusnymi slozkami MNO. Pro VVT
KynZvart bylo pfedepsano 31 dustojnikd, 24 rotmistra, 16 déleslouZicich
a 176 vojaku zakladni sluzby. Kmenové pfislusel k 33. p&simu pluku. VU
byly podfizeny MNO —IV. odboru, resp. naméstku ministra narodni
obrany pro materialni véci. Dne 24. ¢ervna 1954 byla tato podfizenost
zruSena vynosem nacelnika Generalniho Stabu a ujezdy byly podfizeny
druhtm vojsk (Tomicek 2006, 21).

Bezpec€nost hranice vojenského prostoru zajistoval navéstni oddil,
jeho ukolem bylo zabranit vstupu nepovolanym osobam. Skladal se
z velitele, rotmistra, Sesti poddulstojnikl, devatenacti vojind a sedmi
hajnych. Mél posadku v Laznich Kynzvart. Cely prostor byl rozdélen do
Sesti usekU, které byly dale déleny na dalSi useky, tzv. hlidky, s cilem
dosahnout dokonalého teritorialniho pokryti (Tomicek 2006, 58).
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5.3.2 Vystroj a vyzbroj

Jednotky byly vyzbrojeny riznymi druhy a typy zbrani. Péchota byla
vyzbrojena armadni pusSkou Mauser vz.89b, délky 1255 mm se
zasobnikem na pét ran. Tato zbran byla hojné pouzivana v 1. svétové
valce. Po roce 1945 ji vyrabéla Ceska zbrojovka, narodni podnik.
Péchotni druzstvo mélo osm vojakl s puSkami Mauser a s jednim lehkym
kulometem vzor 26, nebo s némeckym lehkym kulometem typu MG 34.
Kulometné druzstvo bylo vyzbrojeno tézkym kulometem vzor 34. Obsluha
tohoto kulometu musela mit zvladtni vycvik. Prizkumné cety byly
vybaveny samopaly vzor 48 se zasobnikem na 40 nabojd, raze 7.65 mm.
Dustojnici vlastnili armadni pistole raze 7.65 mm vzor 27 (Tomicek 2006,
60). Na pocatku 50. let byly pfi vycviku pouzivany trofejni zbrané, ale
postupné dochazelo k pfezbrojovani na zbrané Ceskoslovenské vyroby
vyrabéné podle sovétskych licenci. PéSi Ceta méla tfi druzstva, tfi Cety
tvofily rotu a tfi roty prapor, ktery mél posilové prostfedky. Jednalo se o
minometnou baterii, kulometnou rotu (Cetu, druzstvo), rotu tylového
zabezpecCeni a dalSi. Trojkovy systém byl uplatiiovan i ve vysSich
stupnich veleni. TF¥i prapory tvofily péSi pluk a tfi pluky s délostfeleckym
plukem a dalSimi doprovodnymi jednotkami vytvarely péSi divizi. Uniformy
byly zpo&atku také trofejni, jejich vyména probihala az od roku 1950. Do
roku 1949 se jako tazna zvifata uzivali koné a postupné je nahrazovaly
automobily Praga RN 30, tzv. ,Ereny“. Mezi dale vyuzivané nakladni vozy
patfila Skoda S-706 R, sovétsky ZIS-5, trofejni Opel-Blitz ,S* a vozy
Ford Canada F60L a Studebaker US 6 americké vyroby. Z osobnich
automobild armada vyuzivala vozy Tatra T57, Volkswagen 82 a
Willys MB (Tomicek 2006, 62—-63). V roce 1949 vlastnila armada anglické
tanky Cromwell a pak byla pfezbrojena na sovétské tanky T-34
(Tomicek 2006, 64).
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5.3.3 Vycvik ve vojenskych vycvikovych taborech

Koncem Cervna 1945 vydal nacelnik hlavniho Stabu smérnice pro
vycvik vojsk, kde bylo uvedeno: ,V mésici Cervenci a srpnu provedte
precvi¢eni vojsk podle doktriny Rudé armady“. Bylo doporuceno fidit
vycvik za uCasti sovétskych dustojnikd, dale mély byt zajistény sovétské
zbrané k ukazkam. Samotny vycvik zpo€atku nebyl rozdélen na zimni a
letni, ale na vycvik jednotlivce, Cety, roty, praporu a pluku. U péchoty trval
vycvik jednotlivce od fijna do konce unora, vycvik ety a roty byl
dvoumeésicni a koncil vycvikem praporu a pluku v ¢ervenci a srpnu. V zafi
se konala zavéreCna cviCeni, kterych se ucastnily povolané zalohy.
V letech 1945-1946 se zavéreCna cviCeni nekonala, probihala vystavba
jednotek, neexistovala materialni zékladna, nékterym utvardm chybéla
cviCisté apod. (Kolektiv autorti 1989, 77-78). V roce 1948 doslo k narlstu
zavére€nych cviCeni a k zintenzivnéni vycviku (Kolektiv autort 1989, 329;
Tomicek 2006, 64-65). Roku 1948 byla poprvé pouzita dvoufazova
priprava. V prvni fazi se pfipravovali velitelé a Staby, cvi€eni koncilo
velkostabnim cviCenim na mapé a v terénu. Ve druhé fazi se pfipravovala
vojska (Kolektiv autorti 1989, 329).

Kazdy vycvik se trochu liSil. SpoleCna cviceni a strelby trvaly asi
tyden. Byl kladen ddraz na soucinnost vojsk, vycvik v menSich celcich byl
CastéjSi. Detailni priubéh vycviku ve VVT Prameny neni z Zadnych
dokumentu znam. Vypovéd o vycviku mame od pfimého ucastnika Jifiho
Cejpka, ktery byl nadporucikem v zaloze. Vojenskou sluzbu podstoupil
v letech 1948-1950 v SDZ (Skola dUstojnik( v zaloze) Téchotin, a celkem
Ctyfikrat se dostal do VVT Prameny, kde byl poprvé pfidélen do roty
péchoty ,aspirantl“ (dvé péSi Cety, samopalna a kulometna dceta).
Podruhé se dostal k zavéreé¢nému cviéeni SDZ Téchotin v ramci praporu,
ktery byl spojeny s ostrou stfelbou. Dale se ucastnil zavéreéného cviceni
armadniho sboru a naposledy se zucastnil ostrych minometnych streleb
z minometd raze 120 mm. Vojsko bylo ubytovano v Nové Vsi v prazdnych
nevytopenych domech se slamou na podlaze, byla zde polni kuchyné a
latriny. Jifi Cejpek se také podle vypovédi u€astnil kurzu ,boje o osadu®
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(Tomicek 2006, 76). Termin ,boj o osadu“ vznikl na zakladé zkuSenosti
z 2. svétové valky, kdy jednotky postupovaly v neustalém boji a nejvétsi
prekazkou byly osady, mésta, kfizovatky, vodni toky apod. Timto méla
zacit priprava a zbrojeni na novou svétovou valku. Probihalo zajiStovani
prostor pro vycvik, ktery nebylo mozno uskuteCnit v mirovych
podminkach, nutnosti tedy bylo naucit vojsko destrukci, ni¢eni, béznému
zachazeni s ostrym strelivem (Tomicek 2006, 76). Podle tehdejsi
vojenské doktriny se pfi cviCenich ve VVT jednalo o tzv. obranu na Siroké
fronté. V podstaté se jednalo o nacvik masovych utokl, udajné to méla
byt pfiprava pro pfipadny utok proti zapadni Evropé&, uvazovany v dobé
tzv. korejské krize v ervnu 1950 (Tomicek 2006, 78). Vybér ucastniku
pro KBO (kurz boje o osadu) byl velmi peclivy, aby kurz prodélali jen ti
nejschopnéjsi (Tomicek 2006, 76). NacviCovaly se noc€ni presuny,
prfesuny na lyzich, brodéni, nasilné prechody pres feku.

Jednotky, které cviCily KBO nemély trofejni zbrané, ale pouzivaly
zbrané ¢s. Vyroby, a to pusky, kulomety i samopaly. Vystroj vyhovovala
naroénym pozadavkim. KBO byl sou€asti programu armadniho
vycvikového roku a odehraval se v Cisté (Litrbachy). V fijnu probihal
vycvik jednotlivce a v listopadu a prosinci vycvik druzstva, v lednu,
v unoru a casti bfezna byl vycvik v Ceté, v dubnu a kvétnu probihalo
cviCeni v roté a na zavéreCné cviCeni pfipadl €erven. Vlastni vycvik se
skladal ze tfi Casti. Béhem prvnich dni probihala provérka télesné
zdatnosti — jizda na lané pomoci kladky z budovy do budovy, slafovani
z 12 metrl, skok z okna do okna pomoci lana, ru¢kovani po lanég,
pfechod rybnika pomoci lan, pfekonavani bariér a ruznych pirekazek
(ploty, hrazeni, vrata), skoky do hloubky ze tfi metr(. Zfejmé proto byl
VVT Prameny nazyvan ,opici hory“ (Tomicek 2006, 77). Po této provérce
se cviCil hod ruénim granatem do mistnosti, stfelba ze samopalu
v domech a v terénu. CviCilo se s protitankovymi granaty i se zapalnymi
lahvemi. Jedina obranna akce, ktera se zde nacviCovala, byl nacvik
prejezdu ,tankobornika“ tankem. Vojak v zakopu se nechal prejet tankem
a nasledné napadl pasy nebo motor tanku granatem nebo zapalnou lahvi.
Strelba z p&chotnich zbrani probihala v okoli Smrkovce, Vranova a Cisté.
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Vrcholem vycviku KBO byl vlastni utok na osadu. Provadéla ho pési rota
s pfibliznym poctem 100 muzu, ktera byla posilena tézkymi kulomety a
&tyfmi tanky T 34. Utoku pfedchazela délostfelecka priprava kanony raze
105 mm (Tomiéek 2006, 77). Rozkaz na dobyti Cisté byl mnohokrat
opakovan a koncem roku 1950 zbyly z mésta ruiny (TomiCek 2006, 79).
Dle pisemnych dokladu byla pouzita i letadla. Mnoho informaci o pribé&hu
cviCeni neni znamo, vétSina materiall byla po skon&eni vycviku
skartovana (Tomic¢ek 2006, 80).

Bé&hem prvnich povaleénych vycviki €s. armady ve vojenskych
vycvikovych taborech se 25. — 27. kvétna 1948 konalo v Pramenech prvni
vétsi cviCeni. Jeho predmétem byla valeCna organizace a pouZiti
samostatného pésiho praporu a divizniho spojovaciho praporu v ramci
utoku divize s cilem zniCit nepfitele. Béhem téchto cviceni se ukazalo
mnoho nedostatkl, které spocivaly v malé pfipravenosti velitel a stabd,
v nedostatcich v prizkumu a v Spatné soucinnosti jednotek a vojsk
(TomiCek 2006, 82). V dalSich letech se zde Zadna velka cviceni
nekonala v dusledku zasadnich zmén v organizaci, dislokaci a vyzbroiji
vojsk. VVT Prameny slouzil hlavné jako vycvikovy prostor pro utvary a
jednotky 3. armadniho sboru a stfelnice pro ostré stfelby (Tomicek 2006,
82).

Dle pamétnikl a svédku byla strava ve VVT Prameny vydatna.
JHodné omacek a zeli, knedlikti, kdo co snédl, maso bylo v eSusu
Skutecné vidét a veCer co vecer kuchafri nalili do Caje ve velkem kotli 4 |
rumu...“ (Tomicek 2006, 81).

Ze stojicich staveb se v prostoru VVT Prameny zachovaly ffi
pozorovaci kryty u obce Cista, jeden velitelsky kryt a tfi obsluzné kryty u
obce Smrkovec. Nepodafilo se u nich zjistit typové oznaceni. V sutinach
budov je mozné nalézt bunkry. V 70. letech 20. stol. bylo v blizkosti obce
Cista vystavéno nékolik okopd pro t&Zkou techniku, nosice raket a také
betonovy kryt pro ochranu obsluhy, nachazejici se pobliz jachymovské
Sachty €. 20 (Tomicek 2006, 65-66).
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5.4 Zanik vojenského ujezdu

Jak jiz bylo vySe uvedeno, k zaniku VVT doslo v dusledku pUsobeni
Jachymovskych doltu ve vojenském prostoru. Armada byla ¢asto nucena
ukoncit Ci uplné zrusSit planované stfelby a vycvik. V prostoru se bez
ohladeni pohybovali pracovnici Jachymovskych doli (Tomicek 2006,
131). Bylo budovano ubytovani pro délniky, elektrické sité, sklady pro
material apod. (TomiCek 2006, 136). Tato situace vedla k hledani
nahradniho prostoru pro vycvik armady.

Uranova a vizmutova ruda se ze Slavkovského lesa vyvazela uz
v dobé prvni svétové valky, byl tu zalozen dul Jindfich, ktery po valce
prestal fungovat. Dodnes se zde nachazeji vychozy sekundarnich
minerall uranu ataké byly zjiStény staré prace, pravdépodobné
obnovené za posledni valky. Uran byl v téchto letech velmi zadany,
hlavné k vyrobé zbrani a tlak k tézbé pfichazel hlavné ze sovétskeé strany.
Geofyzikalni prizkum se z oblasti Jachymova pfesunul do blizkosti
Horniho Slavkova, Krasna a dalSich obci, kde se pfimo nachazel
vojensky prostor. Mezi MNO a Jachymovskymi doly doSlo k dohodé o
moznostech sou€asného vojenského vycviku i geofyzikalniho prazkumu.
Dne 29.dubna 1947 se seSel zastupce MNO pplk. gst. Alois Seda
s centralnim feditelem Jachymovskych doli Ing. Hegnerem a viadnim
zmocnéncem Ing. Kovafem, aby se dohodli na prizkumu uranové rudy ve
vycvikovém taborfe. V této dohodé mj. stalo: ,pokradovani v kutacich
pracich a prechod ktrvalemu hornickéemu podnikani pfedstavuje
mimoradny statni zajem“ (Tomicek 2006, 133). Dohoda byla dne
5. kvétna 1947 potvrzena ministrem obrany arm. generalem Ludvikem
Svobodou (Tomicek 2006, 133). Tézba tedy dostala prednost pred
vycvikem vojska. Na zakladé dohody bylo vydano povoleni dobyvani rudy
ve Smrkovci. Dale byla podepsana dohoda o prizkumu v obcich
Hruskova, Tiidomi, Milife, Dolni Lazy, Cista, Bystfina, Krasna Lipa,
DvoreCky a Prameny. Prizkum se rozSifil téméF na celé uzemi
vojenského prostoru a v mnoha pfipadech nasledovala i tézba. Kvli
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probihajicimu geofyzikalnimu prdzkumu a nasledné tézbé bylo nutno
upravit chystanou vystavbu stfelnice (Tomicek 2006, 134).

Vroce 1949 byl schvalen zakon o vojenskych Ujezdech
€. 149/1949 Sb. Tento zakon ustanovil, jak maji byt Ujezdy zfizeny, jak
nahrazovat zabory a jaky maji vztah k ostatnim subjektim. Diky tomuto
zakonu se napravily nékteré nesrovnalosti s ostatnimi subjekty a
organizacemi, tykalo se to pfedevSim vyvlasténi zemédélské a lesni pudy
pro potteby VU. Zalezitosti s Jachymovskymi doly se fesily
dvoustrannymi dohodami a vzdy pro jednotlivou akci. VétSina dohod
probihala az po zahajeni Cinnosti. ,JD zahajily kutani na pozemcich
vojenské spravy u Horniho Slavkova... Podle zaznamd mi neni znama
dohoda o provadéné cinnosti“ (Tomi¢ek 2006, 134—135). Prazkum byl
takového rozsahu, e JD zadaly budovat na Gzemi VU skladi§té pro
stfelivo, material a geologické vzorky. Dale JD zadaly o znovuotevieni jiz
prozkoumanych dulnich pracovist. Pruzkumy byly velmi rozsahlé a
neustale naruSovaly stfelby a vycvik, ktery musel byt ukonfen nebo
zruSen (TomiCek 2006, 136). Prace JD nabyly takového rozsahu, Ze
vojenské spravé zlstala k dispozici jen jihozapadni zalesnéna &ast VU,
ktera k vycviku nestaCila. Byla svolana porada, kde se méla fesit
soucinnost vojska a JD v prostoru VVT Prameny. Vojenska sprava
nemeéla zajem o prostor Prameny, pokud by zde dale pokracovaly prace
Jachymovskych doll. Jako nahrada za VVT Prameny se planovalo
zfizeni vojenskeho prostoru Doupov. Nez byl vybudovan vojensky prostor
v Doupove, probihal vycvik vojsk 3. armadniho sboru, po dohodé s JD, ve
VVT Prameny, a to az do roku 1954 (Tomic¢ek 2006, 138). Jachymovské
doly musely potvrdit, Ze nebudou v prostoru Doupovskych hor provadét
po dobu 10 let Zadné hornické prace a nacelnik Generalniho S$tabu
rozhodl, Ze bude navrzeno pfedani Vojenského ujezdu Prameny pro
ucely Jachymovskych dolt a prostor bude dale ponechan jako vojensky
Ujezd. Tento navrh byl schvalen 29. ledna 1953 Ustfednim vyborem KSC,
a vladou byl schvalen 4. bfezna téhoz roku. Dne 22.ledna 1953 byl
vydan rozkaz k likvidaci VU Prameny. V srpnu roku 1953 ministr narodni
obrany jiz rozhodl o zruSeni vojenského uUjezdu a delimitoval ubytovaci
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objekty v Pramenech, a to dvacet budov pro JD, vCetné spravy budovy
sanatoria. Ministerstvo vnitra pfipravilo v unoru roku 1954 navrh vladniho
usneseni o zruSeni Vojenského ujezdu Prameny, protoze s jeho vracenim
pro vojenské ucely nebylo mozné pocCitat. Tento navrh byl schvalen
vladnim usnesenim &. 1190 ze dne 29. Cervna 1954 (Tomicek 2006, 137-
138).

5.5 Zaniklé vesnice

V dusledku vystavby VVT Prameny zaniklo a bylo zni€¢eno mnoho
vesnic. Jednalo se o vesnice v okrese Cheb: Horni Lazy, Dolni Lazy,
Nova ves, Prameny. Sokolovsky okres byl postizen o mnoho vice. Zaniklo
zde 29 obci, a to Cista, Horni Zitna, Dolni Zitna, Arnoltov, Bystfina,
Chalupy Strohovy, Dvorecky, Ehrlich, Kostelni Bfiza, Kovarna, Krasna
Lipa, Leistnerova Hajovna, Libava, Lobzy, Melter, Milife, Novina, Ostrov,
Paseka, Rovna, Smrkovec, Studanka, Tfidomi, Tymov, U Bauer(, Horni
Hamr, U myslivny, U Smrkd, Vranov, Zadni Domky. Vesnice bud zanikly
uplné, nebo byly Caste¢né zniCeny (www.zanikleobce.cz, cit.: 14. 1.
2016).

5.5.1 Horni a Dolni Lazy

Horni Lazy se nachazi jihovychodn& od Horni Zitné ve vySce 845
m. n. m. Vystavba se skladala z malych statki s dfevénymi domy.
Pavodni nazev této obce je Perlsberg (Perlova hora) podle povésti o
vyskytu Ceskych granatl. Obec byla pfejmenovana v roce 1948 na Lazy.
V pisemnych pramenech jsou Lazy poprvé zminény kolem roku 1370
v seznamu leuchtenburskych lén (Beranova-Vaicova 2005, 49). V tomto
obdobi zde byly objeveny Zelezné a stfibrné Zily, které byly té&Zzeny
(www.slavkovsky-les.cz, cit.: 22. 2. 2016). Do roku 1850 patfily ke statku
Zitna, poté se staly samostatnou obci. Obec se rozdélila na Dolni Lazy a
Horni Lazy. K roku 1869 zde bylo 150 domu a 1238 obyvatel, pocCet se
stale snizoval. Vroce 1991 je zde uvadéno 6 domd a 15 obyvatel
(Beranova-Vaicova 2005, 49).
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V Hornich Lazech byla v roce 1864 postavena Skola a v roce 1905
zde byla vystavéna nova dvojtfidni Skola, ktera je dodnes zachovana.
Také se zde nachazela myslivna, mlyn, Zelezarna a pily na dfevo
s mlyny. Jeden z mlynt, Dolni mlyn, lezel vychodné od obce. Dulezitym
byl zdejsi hamr, ktery slouzil k vyrobé Zeleznych prutl, kruht a lopat. Na
potoce Velka Libava, ktery protéka od Hornich LazU, pfes Dolni Lazy do
Krasné Lipy, stalo velké mnozstvi mlynd, pil a hamrd. Mezi Hornimi a
Dolnimi Lazy se nachazelo také nékolik Sachet na grafit, vedle kterych
byly vyrazné haldy hluSiny (www.slavkovsky-les, cit.: 22. 2. 2016). Naproti
Skole byvalo pekarstvi, vedle n€j se nachazi pomnik obétem 1. svétové
valky. Je zde zachovana mala c¢ast pavodni zastavby (Beranova-
Vaicova 2005, 49).

Dolni Lazy pUvodné lezely niz nez dneSni obec Lazy
(www.slavskovsky-les.cz, cit.: 22. 2. 2016; www.kontaminace.cenia.cz).
V Dolnich Lazech byly také Zelezné hamry, na misté jednoho z nich byla
pozdéji postavena jednotfidni Skola. Mlyn na obili stal na potoce Velka
Libava, pobliz se nachazely dvé pily, které zpracovavaly pfedevsim dfevo
pro hnédouhelné doly v sokolovské panvi.

Dolni Lazy jsou zcela zaniklé, nachazi se zde pouze &asti zakladu
domu a kaplicka, ktera byla vroce 1999 obnovena (Beranova-
Vaicova 2005, 49). V roce 1929 zde bylo stalo 40 domu a Zilo okolo 300
obyvatel (www.slavkovsky-les.cz, cit.: 22. 2. 2016).

5.5.2 Horni a Dolni Zitna

Ves Zitna se rozkladala podél cesty severozapadn& od Hornich
Lazd v nadmoiské vySce 793 m.n.m. Byla to kolonizatni némecka
vesnice (www.slavkovsky-les.cz, cit.: 25. 2. 2016). Prvni pisemna zminka
o0 Zitné je z roku 1370, kdy byla leuchtenburskym lénem. Do roku 1850
patfila, stejné jako Lazy, ke statku Zitna. Poté je samostatnou obci a déli
se na Horni a Dolni Zitnou (Beranova—Vaicova 2005, 101).
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V Horni Zitné se nachazel zameéek asi z 18. stoleti, ktery byl
postaven v mistech starSi tvrze. Mél zdéné pfizemi, hrazdéné patro a
prejzovou stfechu. V jeho blizkosti byla v letech 1757 — 1763 postavena

Vv s

V poloving 19. stol. byla Zitha pomé&rné& velkou vesnici, dle s&itani
je zde uvadéno 74 domu a 574 obyvatel. V tomto obdobi méla jiz vlastni
Skolu, hospodu a pivovar s vinopalnou (www.slavkovsky-les.cz, cit.: 25. 2.
2016). K obci patfila také samota Doyscherhof. K roku 1869 se zde uvadi
80 domu a 569 obyvatel. V roce 1930 je to 76 domU a 424 obyvatel
(Beranova—Vaicova 2005, 101).

V Horni Zitné byl proveden povrchovy prizkum. Na zakladé
leteckych snimka z roku 1952 byly vyhledavany relikty padvodnich objekta.
Vyhledané objekty i nalezy byly nasledné zaméreny GPS a zaneseny do
historické ortofotomapy (viz Obr. 89). Béhem tohoto prizkumu byly
nalezeny dvé obdélné ploSiny, které jsou zifejmé pozlstatkem po
obytnych domech. V téchto pfipadech bylo patrné i obvodové zdivo ze
stavebniho kamene. Na zakladé klasifikace reliktl budov v prostfedi
zaniklého vesnického osidleni 20. stoleti (dle Funk, L.— Sukenik, J.—
Vana, M.), Ize objekt &. 4 klasifikovat stupném zachovani &. 3. Zakladem
této klasifikace je Sestistupfiova typologie, kdy stupern €. 6 je nejhure
zachovanym a stupen €. 1 nejlépe zachovanym. Kazdy stupen ma jasné
dana kritéria, dle kterych muzeme objekty zafadit. U objektu se
zachovanim stupné €. 3, chybi dochované pfirozené otvory, mohou byt
zachovany maximalné do vysky své spodni hrany. Zustava celistva ¢ast
obvodového zdiva. U objektu €. 4 se jedna o zapadni €ast obvodoveého
zdiva. U objektu €. 5 byla zachovana zahloubena ¢ast domu, tudiz ho
budeme fadit ke stupni €. 6, stejné jako zbyvajici objekty v zaniklé
vesnici. K zarazeni reliktu k uréitému stupni je rozhodujici nadzemni ¢ast
domu, pokud se nezachova nadzemni pozUstatek, fadime objekt ke
stupni €. 6. Stupen €. 6 predstavuje rovnou a zplanyrovanou plochu, ze
které nejsou patrné zadné objekty. PFfitomnost stavby lze indikovat
nepfimo, na zakladé historickych ortofotomap, porostovymi pfiznaky,
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podpovrchovymi nalezy stavebni suti nebo pfitomnosti odhalenych
zahloubenych c¢asti domu (Funk, L. — Sukenik, J. — Vana, M.). Po
zaneseni dat do historické mapy identifikované objekty odpovidaly
tehdejSi zastavbé. Relikt €. 5 je bohuzel v historické mapé zastinén
vegetaci, na zakladé nalezené zahloubené Casti Ize pfedpokladat, ze se
zde objekt vyskytoval. Ostatni plocha vesnice je zplanyrovana a po celé
lokalité je rozptylen stavebni kdmen a cihly. Dnes slouZi jako pastvina pro
dobytek. Dale byl objeven zahloubeny sklep s obloukovym kamennym
stropem, ktery indikuje vyskyt staveni. Nalezen byl zelezny dverni pant a
¢ast plechu v mistech pavodni zastavby. Po pusobeni vojsk se v Horni
Zitné dochoval pouze pomnik ob&tem 1.svétové valky a nékolik
podstavcl bozich muk a kfizkd.

V Dolni Zitné se dochoval pouze hospodaisky objekt (Beranova—
Vaicova 2005, 101; www.zanikleobce.cz, cit.: 14. 1. 2016).

5.5.3 Cista

Mésto Cista (Litrbachy, Lauterbach) dnes Cista u Rovné (byv. okr.
Sokolov). Je zanikla obec lezici ve Slavkovském lese v nadmofské vySce
750-800 m. n. m. ve vzdalenosti asi 8 km od obce Prameny. Dnes je
byvalé mésto soucasti katastru obce Rovna a jeho katastralni rozloha je
13,92 km? (http://www.uir.cz, cit.: 21. 4. 2016).

Mésto bylo tvofeno obdélnym naméstim, na kterém stal kostel.
Nameésti bylo rovnobézné orientované severni stranou s cestou ze
Sokolova do BeCova nad Teplou a rozvijela se znéj pravidelna
ortogonalni uliéni sit. K severu se z namésti tahla cesta do Lokte a k jihu
cesta do Pramend. SouCasné se zaloZzenim méstské lokace byl také
zalozen kostel, ktery stal v zapadni Casti plochy, pozdéji zde stal mladsi
kostel (Ku€a 2002, 606). Kostel archandéla Michaela byl nejvyznamné;si
stavbou v Cisté, dal$i vyznamnou pamatkou byla kfizova cesta lemuijici
cestu na hrbitov, nebo kaple sv. Jana Kftitele ze 17. stoleti. Hrbitov se
nachazel vedle kostela a novy byl zfizen v roce 1862 na okraji mésta
(Beranova-Vaicova 2005, 20).
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Cistd je v pisemnych pramenech doloZena vroce 1370 a je
uvedena v seznamu leuchteburskych Ién. V této dobé se zde jiz tézil cin.
Nové postavené meésto bylo udajné zalozeno vychodné od staré vsi.
V nékteré literature je uvadén rok 1551, ten ale neznamenal zalozeni
kralovského horniho mésta, ale pouze potvrzeni starSich svobod a
povySeni na kralovské horni mésto. Toto obdobi znamenalo rozkvét
(Beranova-Vaicova 2005, 19). Vysady meésta potvrdil Ferdninand |. a
fidilo se pravem mésta Jachymov (Kuca 2002, 604). Také dostalo pravo
uzivat svou vlastni znaCku, k oznaCeni zde vytézeného cinu, a pravo
uzivat peCet a znak (Beranova-Vaicova 2005, 19). Cin se zde tézil jiz ve
14. stoleti a v poloving 16. stoleti zaznamenal velky rozvoj. Cista byla
zfejmé lénem hradu Lokte, poCatkem 16. stoleti patfila Janu Pluhovi
z Rabstejna. Doly a mésto patfily k panstvi Loket, ale poplatky byly
odvadény do BeCova nad Teplou. NejspiSe bylo mésto vystavéno na
uzemi Beéova nad Teplou. Casem pfipadla Cista kralovské komorte a po
dobu &tyf let byla zastavena Stampachtim jako loketské Iéno (Kuga 2002,
604-605). V obdobi rekatolizace odchazeli luteransti némecti délnici do
Saska a vyznam mésta pfiblizné od 80. let 16. stoleti s téZbou upadal.
Roku 1631 byla téZba zastavena a posledni doly byly definitivné uzavieny
kolem roku 1825. Poté se zde zpracovavalo dfevo (bednafstvi,
truhlafstvi) a choval se dobytek (Kuca 2002, 605). Vroce 1772 bylo
mésto postizeno pozarem a zcela zni€eno (KuCa 2002, 606). Béhem
pozaru roku 1772 byly znieny vSechny pisemné prameny k historii mésta
i téZby (Kuna a kol. 2015, 83). Po tomto pozaru bylo opét zastavéno,
tentokrat jednodudsi zastavbou. Casté byly celoroubené stavby, nékdy
s dfevénymi patry a Stity. Hrazdéna konstrukce byla uzivana spise
vyjime€né v porovnani se starS§im obdobim. Jesté v obdobi prvni
republiky staly na jiznim okraji mésta pfi cesté do Pramend dva domy
z pavodni zastavby (Beim Keferl a Simon Haus). Tyto domy mély slozité
Clenéné hrazdeéné stity. Diky poloze na okraji mésta unikly pozaru z roku
1772. S novou vystavbou byl postaven také novy kostel na namésti (Kuca
2002, 606). V Cisté byvala méstanska 8kola, ktera byla pozdéji
pfeménéna na obecnou. Roku 1869 zde byla oteviena posSta a pozdéji
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také telegrafni stanice. V roce 1925 byla uvedena do provozu vefejna
telefonni stanice. Byvavalo zde i mnoho spolkl, napf.: hudebni,
télocvicny a hasiCsky spolek, spolek divadelnich ochotnikl, valeénych
veteranud, vcelafsky spolek a mnoho dalSich (Beranova-Vaicova 2005,
20). Kolem poloviny 19. stoleti dosahla maxima poc¢tu domu a obyvatel, to
vyznam mésta opét zvysilo. Cista nebyla nijak pramyslovym méstem, a
tak pozd&ji jeji rozvoj jen stagnoval. Roku 1869 je v Cisté &itano 281
domu a 1982 obyvatel, v roce 1900 zde stoji 261 domu a 1634 obyvatel a
k roku 1930 klesa pocet na 255 domu a 1192 obyvatel (Beranova-
Vaicova 2005, 20). Po roce 1945 byla Cista vysidlena v dusledku
vystavby VVT Prameny a srovnana se zemi (KuCa 2002, 605). Dnes je
v mistech zaniklé Cisté pouze alej stromd, ktera lemovala severni stranu
nameésti, zbytky kostela sv. Michaela s pomnikem, ktery je vénovan
sudetskym Némcum a kfiz na byvalém hibitové. Z budov se zachovaly
pouze zasypané sklepni prostory, nékdy jsou pozorovatelné i pudorysy
zakladd domu s podezdivkou a relikty studen. Z komunikaci je zachovala
jen cesta Krasno-Sokolov a odboc¢ka na Prameny, ostatni komunikace
jsou zaniklé nebo uzivané jako polni cesty (Beranova-Vaicova 2005, 19;
Kuna a kol. 2015, 86).

V Cisté byl natacen instruktazni armadni film ,Boj o osadu®, jako
ukazka dobyvani mésta, pfi kterém bylo mésto zcela zni¢eno a ve kterém
muzeme naposledy vidét zbytky plvodni zastavby (Beranova-
Vaicova 2005, 19; Kuna a kol. 2015, 84; Tomi¢ek 2006, 83). Jednalo se o
film pro potieby armady, ktery nechal vyhotovit Vojensky filmovy a
fotograficky ustav v roce 1948. Je to ukazka simulovaného boje o osadu v
realném prostfedi jako jeden ze zakladd vojenské taktiky. ,Ukolem filmu
Je dokazat vam, budoucim obrancim osad, jak se pfipravovat na boje o
osady a v osadach, abychom vsichni spolec¢né dovedli branit domovy tak
uspésné jako nasi u Sokolova a na jinych bojistich druhé svetoveé valky*
(youtube.com — Boj o osadu, cit.: 22. 4. 2016; Tomicek 2006, 85). Film je
délen do jednotlivych oddilu, I. Télesny vycvik beze zbrané, Il. Prapravny
bojovy vycvik a lll. Ukazky bojového vycviku (www.vhu.cz, cit.: 22. 4.
2016). V prvni Casti je prfedstaven nacvik prekonavani prekazek, skoky do
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hloubky, prelézani ze stfechy na stfechu, sjizdéni na kladce apod. V Casti
druhé je predvadén nacvik prlichodu domy, vrhani granati do oken,
jisténi vojaka. Treti ¢ast vypovida sama o sobé. Ve filmu jsou zabéry
niCeni  pdvodnich domul  délostieleckou palbou, plamenomety
a pancérovymi péstmi. Z ukazky je patrné, ze vojaci uzivali vétSinou
trofejni ruéni zbrané, ruské samopaly, ru¢ni granaty, lehké kanoény a
plamenomety. Budovy byly niCeny tanky (Tomic¢ek 2006, 84; vhu.cz, cit.:
22. 4. 2016). Je zde také proveden nalet a bombardovani dvou letadel
pfimo na mésto Cista. ,Spojenou praci vSech zbrani byl Ukol splnén*
(TomiCek 2006, 84). Film je také dostupny na internetovém serveru pro
sdileni videosoubori www.youtube.com a na zakladé snimkld z filmu
rekonstruovala P. Dédkova z Univerzity Palackého 3D podobu zaniklého
mésta (www.18-21century.com, cit.: 22. 4. 2016).

Celkovou zkazu mésta dokonala tézba uranu Jachymovskymi doly
v této oblasti Slavkovského lesa. Pfimo v obvodu mésta se nachazel dul
€. 20 (Beranova-Vaicova 2005, 19). Slavkovsky les byl vyznamny pravé
diky loziskim cinu v malé hloubce pod povrchem. Tézba v oblasti je
doloZena od 14. stoleti, kdy byla surovina ziskavana povrchovou tézbou
pomoci ryzovani. Jak jiz bylo uvedeno vy$e, Cistd dosahla nejvétsiho
rozmachu v poloviné 16. stoleti, kdy bylo mésto povySeno na kralovské
horni mésto a dostalo prava ktézbé (Beranova-Vaicova 2005, 19;
Kuca 2002, 604-606; Kuna a kol. 2015, 83). Z tohoto obdobi pochazi dul
Jeronym, jehoz pocatky je mozné hledat jiz ve stoleti 15. V prvni poloviné
16. stoleti vznikaly také hornické pfiru¢ky Georgia Agricoly, ktery pusobil
v Krusnych horach. S pfichodem dal$iho stoleti t&zba v Cisté upadala a
to pfispélo k dochovani reliktd ddlnich dél v plvodni rané novovéké
podobé. Tézba v nékterych mistech pokraCovala az do pocatku 20. stoleti
a ukoncena byla po prvni svétové valce (Kuna a kol. 2015, 83). Dle zprav
bylo béhem vyuzivani cinovych doll vytézeno 500 az 700 tun cinu
(Kuna a kol. 2015, 84).

Dulni komplex Jeronym pokryva plochu o délce pfiblizné 500 m,
Sifce okolo 150 m a misty je zahlouben az do 50 m. Chodby byly kutany
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ruéné pomoci zelizka a mlatku, to dokazuji stopy na sténach. Také byla
pouzita metoda sazeni ohné, touto metodou byla hornina naruSovana
zarem. Na dul Jeronym navazuje dédi¢na Stola Bohata sv. Barbora, ktera
je 500 m dlouha a jeji zavalené usti se nachazi severozapadné od
samotného dolu. Ve svahu je mozno nalézt haldy hluSiny. Druha dédicna
Stola Jeronym usti jizné od dolu v udoli Chalupeckého potoka a je dlouha
405 m. Nejvyraznéjsi relikt po puvodni tézbé je areal Stol, které se
propadaji a na povrchu se projevuji konvexnimi a konkavnimi objekty,
tzv. pinkovistém. V nékterych pfipadech jsou propady hluboké az 10 m.
Jedna se o podzemni prostory, které byly puvodné zajistény vydfevou.
Propady odhalily ¢ela plvodnich chodeb. Stale zde dochazi k propadim
a pohyb v mistech je omezeny. V arealu je mozné najit pozuUstatky
dalSich cCinnosti souvisejicich se zpracovanim vytézené horniny.
Budovany byly kaskady rybnikl a kanall, které zadrzovaly vodu pro
plaveni rudniny, pro ryzovnictvi a také slouzily k pohonu rudnych mlynda.
Tyto mlyny jiz nelze identifikovat, misty tvar reliéfu naznacuje pfitomnost
podobnych staveb. Mlyny byly pozdé&ji vyuzivany k mleti obili
a pravdépodobné diky tomu se dochovaly zbytky dvou komplext budov
mlynd v&etné az 250 m dlouhych nahonl na Lobezském potoce. Také
zde byly zachyceny i mezni pasy a terasy zaniklych pluzin. Zaniklé uvozy
a relikty staveb neznamého ucelu, objekty slouzici k zadrZeni vody a také
vojenské okopy pro péchotu i techniku zfejmé souvisejicich se vznikem
VVT Prameny (Kuna a kol. 2015, 84-86).

Archeologicky ~ vyzkum  zaniklého mésta Cista provadél
Mgr. Filip Prekop na jafe roku 2014. Terénni poznatky byly porovnany
s modelem terénu. Povrchovym prizkumem bylo zaznamenano 170
antropogennich objektd a nalezu. V nékterych pfipadech se dochovaly
pfistupové chodby a schodisté. Pfi severnim okraji namésti se nalezlo
nejvetsSi sklepeni, které je mozné prifadit k budové radnice. Vyraznymi
prvky, které se také dochovaly, jsou soucasti vodniho hospodarstvi
mésta, jde o soustavu rybnik(. S timto komplexem rybnik( souvisel
ziejmé i identifikovany podzemni prichozi prostor. V perifernich ¢astech
jsou nalézany viditelnéjsi prvky zastavby, jedna se o budovu s pfistupnym
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suterénem a s ohrazenim z kamennych sloupkd. Zachované jsou také
ulice pfi jiznim okraji mésta vcetné pfilehlych staveb, suterénl a
stromofadi. Nalezy zde zachycené reprezentuji hlavné mladsi fazi
osidleni a zanik mésta, objeveno bylo nékolik minci, pfredméty osobni
potfeby a relikty vojenského materialu z obdobi poloviny 20. stoleti.
Prizkum zahrnoval také archeologicky odkryv, ktery probihal ve dvou
fazich a zaméroval se na lokalizaci kostela a vyhodnoceni podobné
situace v zapadni Casti intravilanu meésta. Zachycena byla interiérova
dlazba hlavni lodi a severni obvodova zed kostela. Také byl objeven
Cetny pocCet dochovanych reliktd
zastavby, Clenéni ulic a zachované suterény budov

(www.pamatkyaprirodakarlovarska.cz, cit.: 22. 4. 2016).

6 VLASTNI TERENNI VYZKUM

Tato kapitola se bude vénovat studiu vybranych oblasti BVU
Prameny z archeologického hlediska. Vybrané uzemi bude podrobeno
nedestruktivnimu vyzkumu. Déle probéhne studium leteckych snimku
oblasti a budou pouzita data z leteckého lidarového skenovani.

6.1 Pouzité metody

Jako hlavni metodu v pfipadé vyzkumu tohoto taborového
komplexu Ize povazovat prizkum antropogennich tvard reliéfu
(Kuna 2004). Tento vyzkum je zavisly na zkuSenostech badatele, zda je
schopen rozeznat v terénu reliéfni pfiznak. V tomto pfipadé hrozi zaména
vojenskych a opevinovacich objektd s vykopy po hledacich kovd, tézebni
¢innosti nebo s vyvraty stromu. Relikty po polnim opevnéni se ve vétsiné
pfipadl jevi jako konkavni a liniové objekty (Kuna 2004, 242). DalSi
moznosti vyzkumu, ktera bude pro toto téma stézejni, je vyuzivani dat
geografické povahy (plany, mapy). Velmi dulezitym pramenem jsou
historické letecké fotografie z VGHMUF v Dobrusce, které budou
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konfrontovany se souCasnymi leteckymi snimky a se snimky digitalniho
modelu reliéfu.

Na zakladé nedestruktivnich metod je mozné rozpoznavat
archeologické prameny vyhledavanim viditelnych pfredméti na povrchu a
antropogennich tvaru reliéfu. Tyto metody lIze délit do tfi zakladnich
kategorii. K prvni skuping, tj. dalkovému prizkumu Zemé fadime analyzu
druzicovych snimku, analyzu kolmych leteckych snimkd a vizualni
prospekci z nizko leticiho letounu. DalSi oblast vychazi z povrchového
méfeni fyzikalnich a chemickych vlastnosti povrchovych vrstev terénu,
jedna se o geofyzikalni metody, ke kterym Fadime pouziti detektord kovu
a geochemické metody. Treti kategorie se zabyva povrchovym
archeologickym prizkumem a vzorkovanim povrchovych vrstev, jde o
povrchovy priuzkum nebo vyzkum antropogennich tvara reliéfd. Pokud je
pruzkum doplnén pfesnéjSim méfenim polohy objektu a vySkopisu terénu,
hovofime o tzv. geodeticko-topografickém prizkumu. Béhem tohoto
povrchového pruzkumu lIze také vyuzit poznatky z geoindikaéni botaniky.
DalSi metodou je povrchovy sbér artefaktll a ekofaktl (Kuna 2004, 16-
18).

V této praci se budu vénovat pfedevsim povrchovému prizkumu, {j.
vyhledavani a dokumentovani utvard antropogenniho puvodu. To
zahrnuje vyhledavani, zamérovani, tfidéni a interpretaci tvarl reliéfu,
pozUstatk( lidské cinnosti. Toto je mozné provadét v dlouhodobé
zalesnéné krajiné, kde nemohly byt objekty naruseny orbou. To se take
potvrdilo v praxi. Relikty byly zachovany hlavné v zalesnénych oblastech.
V oblastech naru$enych orbou se mohou zachovat jen velké reliéfni tvary,
jako valy a pfikopy (Kuna 2004, 237).

DalSi dulezitou disciplinou tykajici se této prace bude letecka
archeologickych dat. Letecka archeologie je v archeologii velmi dulezita.
Jde o pofizovani Sikmych i kolmych snimkl z letadel nebo druzic. Jedny
z prvnich fotografii jsou snimky antickych pamatek a muzeme je datovat
do konce 19. stoleti, byly k tomu vyuzivany balony (Kuna 2004, 49-58).
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Rozvoj byl zaznamenan s pocCatkem 1. svétovée valky, kdy byl nutny
letecky prizkum. V tomto obdobi dochazelo také k rozvoji fotografické
techniky, kterou pak vyuzivala archeologie. Mezi valkami se o rozvoj
letecké archeologie zaslouzil O. G. S. Crawford (Gojda a kol. 2010, 1).
K dalSimu rozvoji doslo po 2. svétové valce a dnes je letecka archeologie
uznavany obor ve svétové archeologii (Gojda 2007, 18-19). Letecka
archeologickych dat. Diky ni mizeme detekovat pamatky, na zakladé
pudnich a porostovych pfiznaka, které by nebylo mozné vyhledat
dosavadnimi metodami a identifikovat tak nova nalezisté. Také je mozné
rekonstruovat zaniklou krajinu a studovat pozustatky aktivit Clovéka v ni
(Kuna 2004, 49-51; 76-80).

Letecké laserové skenovani, oznaCované jako LIDAR (light
detection and ranging), je metodou dalkového pruzkumu Zemé, ktery
umozhuje vytvaret vySkopisné modely (John — Gojda 2013, 8). Jedna se
o trojrozmérné mapovani zemského povrchu diky laserovému
skenovacimu zafizeni. Stimto principem laserového skenovani se
muzeme setkat také u totalnich stanic (Gojda 2005, 806-807; John 2008,
253). Principem je schopnost laseru projit skrz vegetacni kryt a vytvofit
digitalni model reliéfu zemé. Letecké laserové skenovani pfispiva
v archeologii pfi mapovani historické krajiny, pfi vyhledavani objektu jako
jsou pluziny, zaniklé vesnice, mohylniky, tézebni aredly apod;
(Gojda 2005, 809). Mozna je LIDAR budoucnosti archeologie.

Skenovani muze byt provadéno z pevné zakladny, z pohyblivé
zakladny, napf. automobilu, nebo ze vzduchu, kdy je méfeni provadéno
letadlem nebo vrtulnikem. Skenovaci zafizeni vysila vysokou rychlosti
nékolik kontinualnich laserovych impulst k Zemi. Méfi se vzdalenost mezi
nosi¢em skenovaciho zafizeni a zemskym povrchem na zakladé Casu,
ktery ubéhne od vyslani paprsku, odrazem od zemského povrchu nebo
jiné prekazky a navratem zpét do radarového pfijimacCe, ktery impuls
vyslal. Tato doba mezi vyslanim a pfijetim paprsku se pohybuje
v nanosekundach, to umoznuje velmi pfesné urcit polohu pfekazek, od

53



kterych se impuls odrazil. K pfesnosti také pomaha integrace dalSich
prvku, jako GPS stanice zabudovana na palubé letadla a pozemni sit
prijimacl GPS signalu. | pfes vysokou presnost ma LIDAR urdita
omezeni, musime na né brat ohled pfi planovani letd. Jde o oblaénost,
mlhu a kouf. Paprsek také nemulze proniknout pevnou prekazkou, to
znamena, ze v archeologii nelze dosahnout uUplného odhaleni objekt,
které jsou zahloubeny pod povrchem terénu, jamy, pfikopy (John —

Gojda 2013, 8-9).

V této praci jsou pouzity snimky digitalniho modelu zemé
5. generace (DMR5G; Gojda 2005, 807-808), které poskytnul Cesky ufad

zemémeéficky a katastralni.
6.2 Popis lokality

Jak jiz bylo vySe uvedeno, VVT Prameny se nachazi ve
Slavkovském lese a zahrnuje byvalé okresy Marianské Lazné&, Sokolov a
Touzim. Nedestruktivni vyzkum byl provadén ve vybranych oblastech v
katastralnim uzemi obce Prameny, a také byly zdokumentovany dva
komplexy v jihozapadni ¢asti katastru obce Nova Ves. Obec Prameny lezZi
v nadmorské vySce 725-760 m.n.m. s celkovou katastralni vymérou
24,6 km? (www.cuzk.cz, cit.: 29. 2. 2016).

6.3 Hodnoceni leteckych snimk

V této kapitole budu porovnavat historické snimky, které jsou
dostupné v ramci projektu mapovani mist s potencionalnim nebezpecim
ekologickych zatézi na serveru www.kontaminace.cenia.cz
(www.cenia.cz) poskytnuté Vojenskym geografickym a
hydrometeorologickym Gfadem v Dobrusce (VGHMUF) se soudasnym
stavem terénu a dale se snimky z leteckého laserového skenovani. Také
budu srovnavat odvozené letecké méfické snimky z let 1952 a 1973, kdy

tabor jiz neexistoval.

K prazkumu bylo vybrano Sest datovych listd od CUZK, které
zachycuji pozadovanou oblast vyzkumu s oznaCenim MLAZ44, MLAZ45,
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MLAZ54, MLAZ55, MLAZ64 a MLAZ65. Uzemi bylo rozdéleno dle
historickych leteckych snimku na 10 sektort (viz Obr. 4). Tyto datové listy
zahrnuji sektory 1-4, 6, 8-10 a vetSi Cast sektoru 5. Dale bylo vyuzito, jak
jiz bylo vyS8e zminéno, historickych snimkl z let 1952 a 1973. Snimky
z roku 1973 zahrnuji sektory 1-4 a 8-10.

Sektor 1 lezi v jihozapadni Casti katastru obce na cesté smérem
z Kladské na Prameny (viz Obr. 5). Plocha tabora je dnes z vétSi Casti
zalesnéna. Lesni porost zde tvofi prfevazné smrk a pfimés olSe
(www.geoportal.uhul.cz, cit.: 11. 3. 2016). Nachazi se zde €ast tabora, je
orientovan od jihu k vychodu a jeho severni hranici tvofi uméle vytvoreny
plavebni kanal Dlouha stoka. Tento plavebni kanal byl roku 2014 zafazen
mezi Narodni kulturni pamatky, spojuje rybniky Kladsky a Novy, protéka
obci Prameny az do Nové vsi (www.npu.cz, cit. 29. 2. 2016). Kanal slouzil
jako zdroj vody pro hornicka dila, pfedevSim pro pohon vodnich kol
dulnich Cerpadel, drticich stoup, rudnych mlynd a hutnich méchd. Také
pro plaveni dfeva, které bylo vyuzivano k tézbé v Sachtach a k promyvani
a Cisténi rudy. Stavba kanalu zacala v roce 1531 a trvala pét let. Bylo zde
vybudovano 35 mostl, 13 stavidel pro rozvod k dalS$im nahonim a
napajela 52 mlynd na rudu (www.slavkovsky-les.cz, cit. 29. 2. 2016).

Rozloha tohoto tabora je cca 700 m x 300 m, vedly k nému ffi
pristupové cesty, dvé cesty na jeho okrajich jsou zachovany a vyuzivany
dodnes. Komplex Ize rozdélit do dvou ¢asti. Obé ¢asti jsou tvofeny fadou
obdélnych budov na severni hranici tabora. V zapadni casti Ize dle
snimku rozeznat asi 6 budov, které jsou ve vétSich vzdalenostech od
sebe nez v ¢asti druhé, kde se nachazi cca 10 budov velikostné menSich.
Na ploSe Ize pozorovat mnoho spojovacich cest a prazdné plochy, které
neni mozné urcit. V literatufe je tento komplex interpretovan jako tabor.
Mohlo se jednat o pravé rozestavénou plochu, nebo o plochu
rozebiranou. Je také mozné, ze se zde nachazel autopark. Na novéjSi
historické fotografii je patrny vysazeny lesni porost, ktery kopiruje tyto
prazdné plochy (viz Obr. 6).
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V tomto sektoru nejsou na lidarovém snimku zachované zadné
pozustatky po stojicich stavbach. Nejsou zachovany ani zadné cesty,
uvozy, ale pouze ty, které jsou vyuzivany dodnes, a které vytyCuji hranice
tabora (viz Obr. 7). Ve vychodni ¢asti na pomezi lesa a pole, se vyskytuje
pétice zahloubenych objektd (€. 10-13 a 214). V téchto mistech se na
snimku z roku 1952 objevuje nékolik prazdnych ploch obdélného tvaru.
Severovychodné jsou velmi dobfe patrné pozustatky tézby a narusSeny
terén (€. 15). Velmi dobfe viditelné na lidarovém snimku jsou celkem Ctyfi
kruhové konkavni objekty pod sebou v mistech s Cisly 22 a 23, stejné tak
dobfe je muzeme pozorovat na historické fotografii z roku 1973 (viz Obr.
6). Na snimku zroku 1952 se nenalézaji, tudiz se s nejvétsi
pravdépodobnosti nejedna o vojenské objekty, datovat je tedy muzeme
do obdobi po zaniku tabora.

Sektor 2 lezi vychodné od sektoru 1. V jiznéjsi Casti katastru obce
Prameny pfi cesté smérem z Pramenu do Marianskych Lazni. Celkova
rozloha tabora je cca 700 m x 500 m, pfipomina pismeno L a z ¢asti se
nachazi v lese, kde je majoritni smrk s pfimési listnacl (geoportal.uhul.cz,
cit.: 14. 3. 2016). Objevuje se zde stejna situace jako v sektoru 1.
V severni Casti tabora je cca 14 staveb v jedné fadé, na né navazuji
spojovaci cesty a prazdné plochy (viz Obr. 9). Vtomto komplexu se
vyskytuje skupina staveb, které jsou typologicky odliSné od ostatnich,
podobné se nachazeji také v sektoru 4 (viz Obr. 15 a 16). Zhruba
uprostied tabora muzeme pozorovat situaci, ktera se vyskytuje také
v sektoru 3 a 10 (viz. Obr. 12 a 49). Jsou zde objekty v nékolika fadach
ve velké blizkosti u sebe, nejedna se ale o stavby. Objekty se jevi jako
vojenska technika.

Tento sektor je velmi dobfe zplanyrovan, to ukazuje i fotografie z
80. let (viz Obr. 10). Je zde viditelny pouze uvoz v severni, dnes
zalesnéné casti tabora, ktery je vyuzivan lesniky. Kopiruje ho dnesni
lesni porost. Vyhledané objekty na lidaru neni mozné identifikovat (viz
Obr. 11). V souCasné dobé slouzi jako zemédélska plocha.
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Sektor 3 lezi severné pres cestu od sektoru 2. Jeho velikost je
pfiblizng 200 m x 100 m. Uzemi je mirné porostlé listnatymi stromy. Na
snimku je v severni Casti nékolik obdélnych budov a nachazeji se zde
objekty v fadach velmi husté u sebe, jak bylo zminéno v pfedchozim
sektoru. Tento sektor bychom mohli interpretovat jako autopark, objekty
jsou pravdépodobné vojenska technika (viz Obr. 12). Na fotografii z
80. let je mozné v téchto mistech vidét vegetacni pfiznaky (viz Obr. 13).
Znatelny je také uvoz prochazejici jizni Casti autoparku. Dnes je zapadni
Cast sektoru CasteCné zalesnéna a jedna z pfijezdovych cest je tvofena
betonovymi panely, které jsou z dneSniho snimku jasné pozorovatelné.
Na modelu reliéfu miZeme pozorovat konvexni liniové objekty kopirujici

jednotlivé vyuzivané Casti tabora (viz Obr. 14).

Sektor 4 lezi jihovychodné od sektoru 2 a 3 mezi obcemi Prameny
a Sitiny. Nachazi se ve svahu nad pfirodni rezervaci Mokfady pod
VICkem v husté zalesnéné casti, kde porost tvofi prfedevSim smrk a
borovice. Velikost tabora je asi 800 m x 300 m. Tento tabor je slozen ze
Ctyf skupin budov v jednotlivych fadach nad sebou (viz Obr. 15). Na
tomto sektoru je velmi dobfe pozorovatelne, Ze relikty se v zalesnéném
terénu zachovavaji mnohem Ilépe, nez na polich (Kuna 2004, 237).
Muzeme zde rozpoznat jednotlivé pravidelné obdélné stavby. RozliSitelné
jsou také jednotlivé skupiny téchto staveb a spojovaci cesty mezi nimi.
Nejvice se objevuji obdélné unifikované stavby, v menSim poctu je
muzeme pozorovat také v sektoru 2 (viz Obr. 10). Z lidarového snimku
lze pozorovat jednotlivé obdélné relikty po stojicich stavbach, také jsou
dobfe zachycené uvozy a jednotlivé cesty mezi skupinami budov. Dale
jsou jasné viditelné muniéni sklady nad tadborem a jejich tvar
(Tomicek 2006; viz Obr. 18, 19 a 20). Sklady byly zfejmé oploceny, coz je
vidét na vSech fotografiich i na souCasném snimku (viz Obr. 15, 17 a 21).
Jednotlivé municni sklady se na fotografii zroku 1952 jevi jako
rozestavéné nebo rozebirané, nevyuzivané (viz Obr. 15). Mozna byly
v tomto obdobi pravé likvidovany. Na dvou vychodnich budovach jsou
patrné bez zastfeSeni a je tak vidét déleni jednotlivych mistnosti. Snimek
z 80. let ukazuje jejich vyuzivani (viz Obr. 17). Budovy jsou opatfeny
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stfechou. Na modelu reliéfu je tato situace velmi jasna, vyrazné jsou valy
chranici stavby muni¢niho skladu a lze pozorovat obdélné ploSiny po
jednotlivych zaniklych budovach podél cesty (viz Obr. 18).

Sektor 5 je na pomezi katastrd obci Prameny, Nova Ves a Louka.
Jedna se o dva rozsahlé komplexy z vetSi Casti v zalesnéné oblasti. Les
je prevazné jehlicnaty s pfevahou smrku a borovice (www.uhul.cz, cit.:
16. 3. 2016). Oba komplexy maji zhruba stejnou rozlohu a to cca 420 m x
200 m. Vyskytuji se zde typologicky stejné budovy jako v sektoru 4 (viz
Obr. 16), jsou ve zhruba v sedmi Fadach, ale jejich pocet v Fadach neni
pravidelny (viz Obr. 27). Misty se objevuje stavba rozmérové odlisna od
ostatnich. Smérem na severovychod mulzeme v historické fotografii
spatfit trojici jiz nestojicich obdélnych budov podobného typu (viz Obr. 27,
C. 145,147, 149), které se objevuji v sektoru 8 v blizkosti vodarny (viz
Obr. 37, €. 166, 215, 216). Od nich je severnim smérem jakasi ovalna

plocha, zfejmé vyuzivana vojskem ke cviceni.

Na tomto sektoru je diky lidarovému snimkovani dobfe znatelné,
jak byla plvodni plocha tabora zlikvidovana (viz Obr. 29). V mistech tfech
zaniklych budov jsou viditelné vyrazné relikty zdi (viz Obr. 31). Také jsou
dobie pozorovatelné cesty, které zustaly vyuzivany do dnesnich dob lesni
spravou. Je zde také mozné pozorovat, jak vegetace kopiruje pUvodni
zastavénou plochu (viz Obr. 28).

Jihozapadné od sektoru 5, ve vychodni ¢asti katastru obce
Prameny, lezi sektor 6. Tabor se sklada ze dvou Casti o rozloze cca
150 m x 100 m a jsou podobného razu jako sektor 3 (viz Obr. 32). Je zde
minimalni poCet budov a viditelné objekty jsou zfejmé vojenska technika.
Kolem komplext jsou vyjezdéné cesty. Dnes se jedna o zatravnénou
plochu, vyuZivanou jako pastviny pro dobytek a také pro sklizen sena.
V sektoru 6 se setkavame se stejnym pfipadem jako v sektoru 2, kde se
také nachazi zemédélsky vyuzivana plocha. Oblast je uplné zlikvidovana
a na lidarovém snimku je zfejma pouze skupina tfi konkavnich objekt
v severni ¢asti tabora, kde podle fotografie z roku 1952 staly budovy (viz
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Obr. 33 a 32). Na této situaci mizeme pozorovat, jak je v souc¢asné dobé
plocha vyuzivana.

Jihovychodné od obce Nova Ves jsou dva tabory. Povrchovému
pruzkumu byl podroben pouze ten vychodnéjsi, oznacen jako sektor 7
(viz Obr. 35). Lezi na cesté mezi Novou Vsi a Loukou u Marianskych
Lazni. Rozloha tohoto tabora je zhruba 250 m x 150 m. V tabofe je na
historickém snimku ¢etné mnozZstvi malych staveb, ale typologicky
odliSnych od staveb v sektoru 4 nebo v sektoru 5, jim podobné objekty se
vyskytovaly v sektoru 6 a 3.

Sektor 8 zahrnuje SirSi oblast a to uzemi zapadné od obydlené
Casti obce (viz Obr. 37). Prvni oblast je pfistupna po lesni cesté pfimo
z obce Prameny. V misté jihozapadni ¢asti sektoru je na soucasné mapé
pozorovatelna zplanyrovana plocha. Na snimku z roku 1952 je viditelny
tabor s nékolika Fadami unifikovanych budov, jednotlivé bloky budov jsou
propojeny cestami (viz Obr. 41). Objevuji se zde i typologicky jiné stavby.
Snimek modelu reliéfu nic nevykazuje. Jihovychodné lezi blize neurCeny
objekt, po kterém je zfejma obdélnikova zahloubena ploSina, dobfe
viditelna na lidarovém snimku. Mezi taborem a zminénym neurCenym
objektem je zalesnéna oblast. Na modelu reliéfu je v misté lesa patrné
rozruSeni terénu, které se jevi jako zameérné, jedna se o celkem
pravidelné obdélnou plochu ohrazenou ze tfi stran valy s pfijezdovou
cestou ze strany Ctvrté (viz Obr. 42). Fotografie z roku 1973 ukazuje
v téchto mistech velké naruseni terénu technikou. U pfijezdové cesty byly
vystavény Ctyfi budovy, které nejsou na predchozim snimku. Tudiz
musely vzniknout v obdobi mezi 1éty 1954-1973 (viz Obr. 38). Je mozné,
ze slouzily Jachymovskym dolim. Severné od tabora se naléza dalSi ¢ast
komplexu, jde zfejmé& o autopark, jasna je podoba se sektory 3 a 5.
Severné nad timto taborem je =z digitalniho modelu reliéfu mozno
rozpoznat nékolik zahloubenych kruhovych objektl, a to celkem ¢tyfi. Ze
snimku z let 60. je tyto kruhové objekty mozné vyhledat také (viz Obr. 41
a 42). Takto se jevi jako okopy, ale nejsou unifikovanych rozméra a zdaji
se byt rozmérové vétsi. Mohlo se jednat o nalevky po granatech. Nékteré
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nalevky se upravovaly na okopy a pohotovostni ukryty (MNO 1972).
Smérem po cesté zpét do Pramenu se po levé strané nalézaji relikty
zfejmé civilniho domu, jeho tvar je do pismene ,L“. Na historické mapé je
tento objekt jiz jako relikt, vojskem tedy asi neuzivan, nebo slouzil jako
cilova plocha (¢. 166).

Pokud se pfesuneme do severni Casti sektoru 8, na historické
fotografii nalezneme v mistech v blizkosti u vodarny stopy po dvojici
obdélnych staveb, na novéjSim snimku z 80. let uz je patrné pusobeni
zanikové transformace. V téchto mistech se na lidaru objevuji jakési
obdélné ploSiny, s velkou pravdépodobnosti se jedna o pozustatky domd.
Jihozapadné pres cestu nachazime na fotografii z roku 1952 objekt o
délce 100 m podobajici se zakopu, vV literature je tento prostor
interpretovan jako strelnice (viz Obr. 43). Z novéjsi fotografie mizeme
pozorovat, jak se promeénila vegetace a oblast stfelnice se zacCina
postupné zalesnovat. Je zajimavé Ze, aC je zakop vcelku rozmérny, tak
na modelu reliéfu moc jasny neni. MizZe to byt také zpUusobeno velkou
hustotou lesniho porostu (viz Obr. 44).

Sektor 9 zahrnuje uzemi pfimo v obci Prameny. Zde muizeme
pozorovat, jak se krajina ménila v Case od roku 1952, jak byla vesnice
vysidlena a srovnana vojskem se zemi, zUstaly pouze domy, které byly
pravdépodobné jimi vyuzivané. V zapadni €asti obce v poli se nachazi
skupina tfinacti budov, které nalézame také v sektorech 4 a 5 (viz Obr.
45) Nezanechali zde zZadnou stopu, pozlstatky po typu téchto objekti
nalézame pouze v sektoru 4. Na novéjsi fotografii uz jsou zni¢ené objekty

zcela zaniklé a na dnesni mapé pozorujeme jiz novou zastavbu v obci.

Sektor 10 lezi u cesty z Pramenu do Sitin, smérem k sektoru 4.
Jedna se o maly prostor o velikost pfiblizné 120m x 60 m.
Pravdépodobné se jednalo o autopark. Mél se nachazet na misté letisté
(Tomicek 2006, 104). Sektor 10 je podobny sektoru 6 a 3. Z novéjSich
snimkt tato oblast nic nevykazuje, tudiz muzZeme v téchto mistech
potvrdit existenci autoparku (viz Obr. 49, 50, 51).
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6.4 Zameéreni a interpretace terénnich relikta

Interpretace nalezenych reliktl probihala pfimo v terénu. Ke studiu
polniho opevnéni byla pouzita pfiru¢ka Polni opevnovani (Povrchové
a zapusténé objekty), Zen-2-1/1 zroku 1965. Vroce 1950 doslo
k reorganizaci armady dle soveétského vzoru. Model bylo nutné
pfizpusobit sou€innosti se Sovétskou armadou, byl sjednocen vojensky
vycvik a také zbrané (Kolektiv autord 1989, 75). Armada dostavala
dodavky nové bojové techniky, ktera byla vyrabéna na zakladé
sovétskych licenci (TomiCek 2006, 13—-14). Bylo ¢erpano z predpisl pro
polni opevrnovani v SSSR. V Ceskoslovenskych pfedpisech MNO od 50.
let 20. stoleti se objevuje mnoho podobnosti se sovétskymi pfedpisy pro
polni opevnovani, které je z obdobi 2. svétové valky, resp. z roku 1942.
Také proto, ze Ceskoslovenska armada vyuzivala po roce 1948 zbrané
sovétské vyroby, muselo se pfizpUsobit i opevnéni. Ceskoslovenské
pfiruCky navazovaly na ty sovétské, neni mozné dolozit v jak velké mife a
zda se jen &asteéné& prizpUsobily, anebo je plné prevzaly (Silhanek 2011,
10-13).

Nalezené objekty byly zaméfeny pomoci GPS stanice a zaneseny
do systému ArcGIS. Z vyslednych dat byl vytvofen plan objektl, ze
kterého je mozné rekonstruovat strukturu podoby tabora a zobrazit
prostorové vztahy. Data byla pomoci funkce georeferencing pfimo
porovnana se snimkem zlet 1952, 1953 a lidarem. Ve vétSiné pripadu
doslo ke shodég, prfedevsim v sektoru 4, kdy byly s témér 100% presnosti
vyhledané objekty identifikovany a potvrzeny (viz Obr. 17 a 20).

6.4.1 Dokumentace lokality

V kazdém sektoru probéhl povrchovy pruzkum antropogennich
tvarl reliéfd. Relikty byly vyhledavany na zakladé historickych leteckych
snimkl, protoze tyto snimky jsou vcelku dobfe dostupné. Nalezené
vojenské objekty byly zaméfeny pfistrojem GPS a nasledné zaneseny do
geografického informacniho systému, do programu ArcMap. Objekty byly
fotograficky zdokumentovany a byla provedena interpretace nalezenych
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relikti. PFfipadné nalezy byly taktéz zaméfeny GPS, vyfotografovany
vterénu a interpretovany. Sektor Cislo 4 byl podroben detailngjSimu

prazkumu.
6.4.1.1 Sektor 1

Byly vyhledavany pozustatky po budovach, ale nejsou zde patrné
naznaky po vyse zminénych rozestavénych plochach, je tedy mozné, ze
v téchto mistech nebyly ani Zadné objekty vystavény. Jak uvadi R.
Tomidek, ktery své poznatky &erpal z VUA-VHA, tak nékteré vojenské
objekty nebyly pro kratké trvani VVT vabec postaveny (Tomicek 2006,
65-66).

Podél dlouhé stoky byly nalezeny dva konkavni objekty, které by
mohly byt interpretovany jako okopy pro stfelce (viz Obr. 57 a 58).
Okopem se rozumi objekt pro vedeni palby (MNO 1972). Jsou oznaCeny
na mapé Cisly 2 a3, oba orientovany smérem na Dlouhou stoku.
Rozmeéry objektu €. 2 jsou cca 1,5 m x 1 m a hloubka cca 20 cm, jeho tvar
je podkovovity. VySka nasypu se pohybuje okolo 20 cm. Okop ma
pfedprsenn Sirokou cca 30cm. PFi stavbé okopu budoval stfelec
z vytéZzené horniny pfedni nasyp a mezi pfednim okrajem vykopu a
nasypem byla ponechana predprsen Siroka 20-30 cm, ktera slouzila pro
opfeni loktu pfi stfelbé. Hloubka okopu by méla byt 30 cm a v pfednim
nasypu se ponechala stfilna o vySce 10 cm. Tvar a rozméry okopu se
volily takové, aby se do néj veSel trup stfelce. Okop ke strfelbé vkleCe se
stavél z okopu ke stfelbé ze samopalu vleze vyhloubenim u pfedni stény
na délku 60 cm. Z vytéZené hliny se na Celnich a bocnich stranach
vytvofil nasyp vysoky 30 cm, v misté stfilny byl nasyp vysoky 10 cm. Tvar
a rozmér nasypu mohl byt upraven tak, aby poskytoval co nejvétsi
ochranu a umoznil bezpe¢né vedeni palby (MNO 1972). TaktéZ se mohlo
jednat o okop pro kulomet. Okop pro stfelbu z kulometu vieze je hluboky
30 cm, vySka naspu v misté stfilny je do 20 cm a vyska ostatniho naspu
je 30 cm. Pro strelbu vkleCe je hloubka 60 cm (MNO 1972).
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Objekt €. 3 je vterénu malo znatelny a postizeny zanikovou
transformaci (Neustupny 2007, 46-51). Zfejmé se taktéz jednalo o okop
pro stfelce. Rozméry u n&j neslo pfesné urcit, neni jasna jeho hranice. Na
lidarovém snimku je v misté okopu (€. 2 a 3) ne moc dobfe viditelny
nasep okopu, ovSem pokud by relikt nebyl nalezen v terénu, na lidarovém
snimku je tento typ objektu nemozné vyhledat.

Objekty ve vychodni ¢asti tabora oznaceny Cisly 10-13 a 214 jsou
pravidelné obdélné konkavni plosSiny o velikosti cca 8 m x 4 m a hloubce
cca 90-120 cm. Nejvétsi, €. 13, ma rozméry cca 10 m x 6 m. Tyto objekty
jsou na jihovychodni strané opatfeny vstupy uprostifed (viz Obr. 59 a 60).
V terénu bylo téchto objektl nalezeno celkem pét. Po zaneseni dat
z pfistroje GPS byly objekty identifikovany také na historickém snimku
jako prazdné plochy. Ze snimku je patrné, Ze objektl je zde celkem Sest.
Jsou situovany v fadach nad sebou po tfech (viz Obr. 5). Nebyla zde
patrna zadna konstrukce, mohlo se jednat o dfevéné stavby, nebo
zahloubené stany. Také je mozZné, Ze stavba byla zapocata, ale
nedokonCena, nebo likvidovana. Dnes je tato Cast zalesnéna. Tyto
objekty (€. 10-13 a 214) se na lidaru jevi jako ovalné zahloubené objekty
s neunifikovanymi rozméry (viz Obr. 7).

Severovychodné od téchto objektd, v zalesnéné &asti, (E. 5) byly
nalezeny nepravidelné konkavni a konvexni utvary, které nelze blize
identifikovat, dale také naruSeni hledaci kovl. Lze je interpretovat jako
téZbu, ktera byla v oblasti Slavkovského lesa zahajena jiz roku 1354
(Jasa 2009, 17). Na mapach z Il. vojenského mapovani z let 1836-1852 a
z lll. vojenského mapovani z let 1877-1880 je tato oblast oznaCena jako
Steinbruch, coz v pfekladu znaci lom, je zde také Srafovanim vyznacena
oblast tézby (www.oldmaps.geolab.cz; geoportal.gov.cz, cit.: 12. 3. 2016).
Dle geologickych map se zde nachazi dulni dila a stara ddini dila (Ceska
geologicka sluzba, geoportal.gov.cz, cit.: 12. 3. 2016).

Smérem na jih od téchto objektu je konkavni obdélny objekt
s rozméry cca 1,2 m x 1 m jevici se jako okop pro stfelce (€. 29).
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V misté bodu €. 14 byl nalezen pfikop a studna, mohlo se jednat
o nadrz, ktera zajistovala zasobovani a pfivod vody do tabora. Byly
zachyceny spojovaci cesty, které jsou vyuzivany dodnes lesniky. V téchto
mistech se vyskytovaly zbytky cihel. Nékteré budovy mohly byt cihlové,
nebo s cihlovou podezdivkou. Ve vychodnéjSim komplexu byly objeveny
dva kruhové objekty nad sebou (€. 22 a 23, Obr. 61), s primérem cca
10 m, které na historickém snimku zroku 1952 nejsou vyobrazeny,
muzeme je tedy datovat do obdobi po zaniku tabora a pravdépodobné
souvisely néjakym zpusobem s provadénou tézbou, mohlo se jednat o
zasobarnu vody nebo o odvodriovaci nadrze. Na lidarovém snimku jsou
dobfe pozorovatelné, stejné jako na fotografii z roku 1973 (viz Obr. 6 a 7).

6.4.1.2 Sektor 2

Dnes je v mistech tohoto tabora pole a jeho Cast se nachazi v lese.
Jediny nalez z povrchového pruzkumu, ktery by zde dolozZil néjaké
pozustatky tabora, jsou cihly a stavebni kamen navrSeny a odklizeny na
okraji plochy pole. V zalesnéné casti byly objekty zachovany o néco Iépe.
Byly objeveny Ctvercové a obdélné pravidelné konkavni objekty spolu
s cihlami, které mohly indikovat relikty staveb oznacené Cisly: 36-38, 40,
41, 48. V misté bodu €. 47 jsem objevila Ctvercovy konkavni objekt jevici
se jako kulometny okop (viz Obr. 62). Okop pro stfelbu z kulometu vieze
je hluboky 30 cm, vysSka nasypu v misté stfilny je do 20 cm a vysSka
ostatniho nasypu je 30 cm (MNO 1972). Dale byly nalezeny nepravidelné
zahloubené objekty, které nelze jasné urCit (€. 49-51). Lokalita byla
ziejmé navstivena hledaci kovu, vyskytovalo se zde mnoho vyhloubenych
jam a vjejich blizkosti lezely kovové pfedméty, pro hledaCe asi
nezajimavé, tak zustaly ponechany na misté. Diky témto naruSenim jsem
nalezla dvé vystfelené mosazné nabojnice (€. 39 a 53, Obr. 86), Zelezny
dveini pant (€. 43), Zeleznou soucast dvefi a dvifka od kamen (C. 46).
Dale z nalezi mohu uvést porcelanovou misu bez oznaceni (€. 52) a dvé
sklenéné lahve odhadem o obsahu 0,71 (€. 43).
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6.4.1.3 Sektor 3

V terénu bylo nalezeno pouze nékolik nepravidelnych konvexnich
a konkavnich relikta, které nelze presnéji urc€it. Dle snimku se mohlo
jednat o jiz vySe zminény autopark.

6.4.1.4 Sektor4

V terénu byly nalézany Cetné relikty po jednotlivych budovach. Tyto
pozustatky se projevuji jako pravidelné obdélné ploSiny vystavéné ve
svahu a byly velmi dobfe rozpoznatelné (viz Obr. 63 a 64). V nékolika
malo pfipadech bylo zachovano obvodové zdivo z kamenl a cihel. Dle
naméfenych GPS soufadnic a porovnani s historickymi snimky se tento
pfipad objevil pfedevSim u budov rozmeéroveé vétsich.

Identifikované relikty jsou obdélné, do svahu vystavéné plochy.
Jejich velikost je r0zna, objekty oznaceny bilym ¢&tvercem maiji
unifikované rozméry a to cca 6,6 m x 7,7 m, téchto objektl je vétSina. U
téchto unifikovanych reliktd byly ojedinéle nalézany pozulstatky cihel,
taSek, ¢&i jinych stavebnich materiall. Rozméry byly ziskavany
z posledniho, zapadniho blokd budov, ten byl podroben bliz§imu
pruzkumu. Objevilo se nékolik typd budov a to s rozméry: cca 14 m x
6,5m (€. 231), cca 12m x 9 m, nebo 28 m x 9 m (€. 118, Obr. 65), zde
nebylo mozZzné rozeznat konec identifikované stavby. Bud se jednalo
o jednu velkou stavbu, nebo o dvé stavby stojici velmi blizko u sebe, dle
snimku z roku 1952 se jevi objekt jako jedna stavba (viz Obr. 16). V jeho
misté se pod vrstvou mechu nalezlo mnozstvi cihel. Dale relikty
srozméry: cca 6mx4m (€. 58), 13m x 7m (C. 235), 16 m x 6 m (C.
237), 8 m x 7,5 m (€. 238). Tato stavba je zastinéna vegetaci. U reliktu
s oznaCenim 235 jsem nalezla mnozZstvi stfesSnich hlinénych tasek pod
vrstvou mechu. Stavba €. 237 je opét zastinéna vegetaci, takze nelze
presné fici, zda se jedna o unifikovany objekt, nebo o objekt s odliSnymi
rozméry. Stavby s oznaCenim 130 a 129 se v terénu jevily jako dvé
stavby, dle leteckého snimku jde o jednu budovu. V zalesnéné Casti se
objevil relikt stavby se zachovalymi pozlstatky zdi a cihel o velikosti
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6,9 m x 3,3 m, na delSi strané je stavba rozvalena (€. 230, Obr. 71). Mezi
jednotlivymi unifikovanymi relikty je odstup cca 1-2m. U jednoho
z pravidelnych obdélnych objektd byly zachovany relikty schodl a
betonova spodni konstrukce (€. 139, Obr. 66). Dle leteckého snimku by
se mélo jednat o jeden z unifikovanych objektl. Je mozné, Ze nékteré
z objektu, které slouzily vy$Sim duastojnikim, nebo se mohlo jednat o
spole¢né prostory (jidelny, umyvarny apod.). Vzhledem k malému poctu
nalezenych cihlovych reliktd zdi bych se pfiklanéla k moznosti, Zze se
v této oblasti nachazely predevSim dfevéné budovy nebo stavby z prken,
které po rozebrani nezanechavaji v krajing zadné vétsi stopy. Ve VU
Boletice zily utvary pfi dlouhodobém vycviku ve stanech (MO 2006, 42).
Cislem 78 byl oznagen liniovy pfikop, ktery zfejmé& umozfioval odvodnéni
tabora, protoze lokalita je silné podmacena.

Severovychodné smérem Kk pfistupové cesté byly objeveny celkem
Ctyfi stfelecké okopy (€. 223-225, Obr. 68) a tfi zakopy (€. 226-228, Obr.
69). Na historickém snimku jsou celkem jasné (viz Obr. 22). Z lidarového
snimku nelze objekty identifikovat stoprocentné, patrny je ze severnéjSich
zakopu, objekt ale neodpovida oznaceni pfistroje GPS. Dale se v misté
okopu vyskytuje liniovy konkavni objekt pfipominajici zakop. Tyto
nejasnost jsou zfejmé zpusobeny odchylkou pfistroje (viz Obr. 24). MenSi
objekty, tedy zminéné okopy, v této oblasti nelze identifikovat. Zakopy
byly dle pFirucky hluboké obvykle od 60 cm do 180 cm. Sitka u povrchu
terénu se pohybovala od 90 cm do 120 cm, Sifka dna byla 40 az 60 cm a
vy8ka nasypl dosahovala 30 az 60 cm. UmozZnovaly kryty pohyb a
pozorovani, ochranu a vedeni palby (MNO 1972). Zakop s Cislem 228 je
v porovnani s ostatnimi mohutnéjSi a vice zahloubeny. Na letecké
fotografii, kde byly tyto objekty identifikovany, jsou zfejmé tfi utvary velmi
podobné zakopum, s velkou pravdépodobnosti se jedna o nalezené
zakopy. Po zaneseni dat z pfistroje GPS do softwaru ArcMap se ukazala
velka odchylka s nepfesnosti az nékolik metr (viz Obr. 22 a 24).

Z nalezl ze sektoru 4 mohu uvést porcelanovou misu, ktera se

objevila také v sektoru 2, smaltovany dzbanek bez znacky na dné,
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sklenéné lahve zfejmé na vino o obsahu 0,71, pozinkované bandasky (viz
Obr. 83), dvitka od kamen a kamna (viz Obr. 88) a porcelanovy izolator
(viz Obr. 84).

Jihovychodné nad timto taborem probiha Stérkova lesni cesta
vedouci do obce Sitiny. Podél cesty se nachazelo nékolik domu. Jednim
z nich byla kavarna a restaurace Volfstejn (také VICek), ktera fungovala
od roku 1911. Po valce opustény objekt vyuzivali lesni délnici, nebyl nijak
obnoven, protoze se jiz védélo, Ze toto uzemi bude zaclenéno do VVT
Prameny. Na podzim roku 1946 restaurace vyhorela. Pozdéji byl
v blizkosti této kavarny vybudovan muni¢ni sklad pro Klimentovska
kasarna, ktery tu byl az do roku 1990, poté byl prostor otevien (Zanikla
vyletni kavarna Café Wolfstein, cit. 15. 3. 2016). Podle R. Tomicka a
archivnich pramenu byl tento muni¢ni sklad vyuzivan jiz béhem fungovani
VVT Prameny. O tom, Ze se jednalo o muni¢ni sklad, by mohla vypovidat
i poloha ve Spatné pfistupné oblasti. Na zakladé povrchového prizkumu
zde byly objeveny tyto municni sklady dva, a to podél cesty smérem na
Sitiny v mistech zaniklych staveb. Jsou zde patrné ochranné vyrazné valy
(€. 221 a 222, Obr. 18 a 19). Jejich vnitfni rozméry jsou velmi podobné,
veétsi (€. 221) je o rozmérech 18 m x 11 m a od velikostné mensiho se [isi
pouze monumentalnéjSim prfednim ochrannym valem. MenSi sklad ma
rozméry 17 m x 11 m. Vy3ka jejich bo&nich valu je zhruba 5 az 6 m.

Smérem od cesty k tdboru ve svahu, pod byvalou restauraci Vicek
se nachazi vyzdéna studna (&. 229), puvodné mozna s pfistfeSkem a
srozméry 2,5m x 2,5m. Mohla byt vyuZivana k zasobovani tabora
vodou. V blizkosti studny byl nalezen odpadni areal, ktery obsahoval
velké mnozstvi sklenénych lahvi a porcelanového nadobi s oznaCenim
Schlaggenwald, ¢esky Horni Slavkov, jde tedy o zboZi z hornoslavkovské
porcelanky. ZnaCku na dné, ktera se zde objevila, pouzivala porcelanka
mezi léty 1918-1945, pak se uzivala jina (Ocenovani starozitného
porcelanu). S velkou pravdépodobnosti se jedna o vybaveni byvalé
restaurace.
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6.4.1.5 Sektor5

Severovychodné od taborl byly objeveny relikty nékolika budov
obdélného tvaru se zachovalymi obvodovymi zdmi z opracovaného
kamene (C. 143, 145, 147, 149). U nékterych je patrné i vnitini Clenéni (C.
147). Z historického snimku jsou tyto objekty velmi dobfe zachycené a jiz
v dobé pofizeni fotografii, v roce 1952, byly stavby zaniklé (viz Obr. 27).
Jejich vznik Ize tedy datovat pfed rok 1952 a armada je s nejvétsi
pravdépodobnosti nevyuzivala. Vyuzity byly mozna jako objekty k nacviku
stfeleb. Je mozné, Ze by likvidace tabora probihala uz v roce snimkovani
tedy roku 1952 a tyto stavby byly zbourany jako jedny z prvnich, ale k této
interpretaci se spise nepfriklanim.

vvvvvvv

v fadach, obdobného charakteru, jako je tomu v pfipadé sektoru 4.
Objeven byl konvexni kruhovy objekt interpretovan jako okop pro strelce
(€. 150; MNO 1972). V jihovychodni ¢asti tdbora nalezen obdélny mirné
zahloubeny objekt o velikosti cca 30 m x 10 m, na historické mapé
zobrazen jako bila plocha (€. 152), jednalo se zfejmé o pozustatek
stavby, cesty, nebo parkovisté. V zapadnéjSim tabore byly v nékolika
pfipadech nalezeny obdélné, mirné zahloubené relikty a bloky
opracovanych kamenu a cihel (€. 172), v jednom pFipadé bylo viditelné i
obvodové zdivo (€. 174). Po zaneseni GPS soufadnic Ize body
identifikovat na mistech stojicich budov. V mistech nejvétsi budovy
tabora (€. 184) jsem nalezla velké mnozstvi cihel na hromadé a konvexni
ploSinu obdélného tvaru. V blizkosti téchto reliktd v zalesnéné &asti byl
objeven pozUstatek stavby se zachovanymi kamennymi schody
z opracovanych kamennych blokd (€. 185).

Na lidarovém snimku jsou nejlépe zachyceny pouze stavby zdéné,
u kterych byly objeveny relikty zdiva. A to pfedevSim uskupeni budov
v severovychodni Casti tabora s Cisly 145, 147 a 149 (viz Obr. 31), a dale
relikty budovy €. 184, kde je na reliéfu viditelny ¢tvercovy objekt (viz Obr.
30). Objekt €. 143, a€ se jednalo o budovu s cCasteCné zachovanymi
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relikty, neni na lidarovém snimku moc jasny v porovnani s pfedchozimi
zminénymi relikty. To samé se tyka objektd s &. 185, 172, 174, kde
zustaly Caste¢né zachovany zbytky zdiva, ale na modelu reliéfu nejsou
viditelné. Lesni cesty jsou vyuzivany i dnes, lze je velmi dobfe
identifikovat.

Diky povrchovym sbérim zde bylo nalezeno obrovské mnozstvi
nadob hlavné bandasek, které jsou rozptyleny po celé ploSe tabora a byly
nalézany hlavné v sektorech 4 a 5. Dale se zde objevovali izolatory
nizkého napéti a objimka na zarovku.

6.4.1.6 Sektor 6

Tento sektor se z vétsi Casti rozklada na poli. Na okrajich pole bylo
navrSeno mnozstvi kameni a mensi mnozstvi cihel a rdzné suti, které byly
pravdépodobné vyklizeny =z uZivané plochy pro umoznéni prace
zemédélskych stroju. Dusledkem tohoto byly pravé vSechny nalezy
objeveny v zalesnénych €astech, na pomezi lesa a pole (viz Obr. 32).
Tento tabor je strukturou odliSny od pfedchozich popsanych, ale velmi
podobny sektoru 3. Pfedpokladam zde autopark s hangary pro techniku.
Nebyl zde zadny naznak jakéhokoliv existujiciho objektu a to by mohlo
potvrdit existenci pfipadného autoparku. O tom by mohly vypovidat i
nalezy. Objeveny byly dvé gumové &asti z vozu, mohlo se jednat o Cast
pasu tanku nebo vozidla (. 194 a 187; Obr. 87). Dale byly objeveny
v haldé suti dvifka od kamen a kusy plechového sudu s asfaltem (€. 198).
Coz také muze indikovat vyrobni areal.

6.4.1.7 Sektor7

Dnes je tato plocha vyuzZivana pro sklizen sena a jako
v pfedchozich pfipadech, zde byly nalézany na okrajich pole haldy
kameni s pfimési cihel, které byly vyklizeny, aby nebranily zemédélské
technice. Jediny objekt, jevici se jako objekt spadajici do obdobi
existence VVT, je obdélny objekt o velikosticca 5 m x 7 m (€. 213), mohlo
se jednat o cihlovou budovu, ktera je na historickém snimku v blizkosti
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neméfenému bodu. Vlevo pfes pas lesa od tabora vyvéra pramen
Grunské kyselky (viz Obr. 35). V oblasti této kyselky jsou na historickém
snimku tfi podlouhlé budovy. Jde o stacirnu mineralni vody, ktera byla po
roce 1929 rekonstruovana a rozSifovana o pavilon, letni restauraci,
kavarnu a hostinec manzeli Loserovymi. Po 2. svétové valce bylo
ukonceno staceni, ale stacirna Grunskeé kyselky fungovala jako sklad pro
lahve Novoveské kyselka, ktera vyvéra nékolik set metri severné.
15. srpna 1948 bylo staCeni zastaveno a uzemi presSlo pod vojenskou
spravu (Svandrlik 1975, 104-111). Po vzniku VVT kyselku vyuzivali
vojaci, ale o okolni objekty se nestarali, a tak doslo k jejich chatrani.
Vojsko budovy vyuZzivalo jako sklady a garaze (www.slavkovsky-les.cz,
L. Jasa, cit.: 18. 3. 2016). Severné od stacirny byl objeven val, je velmi
dobre viditelny jak na historickém snimku, tak na sou€asném. Tento val
byl by mohl byt pozustatkem hraze zaniklého rybnika, ktery je vyobrazen
na |. vojenském mapovani z let 1764-1768 a 1780-1783 (Svandrlik 1975,
104-111). Obdobny val se objevil v blizkosti tabora (¢. 211).

6.4.1.8 Sektor 8

Prvnim nalezenym objektem vsektoru 8 byla zachovala
Zelezobetonova stavba maskovana osetim travou s odvétravanim a
kominem o velikosti cca 12 m x 6 m. Je pfistupna z cesty (&. 153; Obr.
75). Tyto maskovaci prace se provadély v souvislosti s reaktivaci
predvalecného opevnéni a s opravnymi pracemi od roku 1949. Nékteré
pevnlstky byly opatifeny tmavym cementovym postfikem a otvor stfilen
byl zazdén heraklitovymi deskami. Zastfeni se nejprve provadélo pouze
natéry, nasypy pfed objekty, osetim travou a vysadbou kefl. Také se
objevily navrhy na zfizeni zastiracich dfevénych seniku, stodol a staveb
vyskytujicich se na loukach a polich. Klamné nastavby se objevovaly
v blizkosti komunikaci nebo obci (Dubanek — Lakosil - Minafik 2008, 32-
35). Kolem tohoto objektu je patrny obvodovy val. Objekt by mohl byt
interpretovan jako sklad Ci garaz. Vzhledem ke snadné pfistupnosti a
slabSimu opevnéni pfepokladam, ze objekt nemohl slouzit jako municni
sklad. Naproti tomuto objektu je, severovychodné po cesté, pfistupny
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cihlovy zanikly dim tvaru pismene ,L“ (&. 166). V prvnim kfidle bylo
CasteCné zachovano obvodové zdivo a v druhém kfidle se zachovaly
cihlové sloupy. Tento objekt vykazuje charakter zemédélské usedlosti.
Mohlo se jednat o stodolu s cihlovymi pilifi navazujici na obytnou stavbu,
prostor mezi pilifi mohl byt vyplnén dfevénymi prkny.

Jihozapadné se nachazi areal ohrazeny ze tfi stran valy, s rozlohou
cca 60 m x 50 m. Jde s nejvétsi pravdépodobnosti o stfelnici a dodnes se
uziva k tomuto ucelu (€. 155; Obr. 79). Na lidarovém snimku je liniovy
objekt jevici se jako zakop, ovSem nebyl detekovan presné v misté, kde
byl nalezen, mize to byt zpusobenou odchylkou GPS stanice (€. 161;
Obr. 42). Dale byly v téchto mistech objeveny pozustatky Zelezobetonové
stavby, zavezené suti a navazkou. Mohlo se jednat napfiklad o sklad
stfeliva, nebo zbrani (€. 162). Par metri vychodné byl nalezen zfejmé
podstavec trafostanice (€. 163) a v okoli byl objeven telefonni drat (Obr.
85), izolator a jisti€. Objekt interpretovany jako sklad (€. 162) na snimku
z roku 1952 neni viditelny, stejné jako trafostanice (viz Obr. 37). Pokud
nejde o odchylku GPS pfistroje a neni zastinén okolni vegetaci, tak je
mozneé, ze tyto dva objekty byly také soucasti pozdéji vystaveného
komplexu, tedy po zaniku tabora mezi léty 1954-1973, ktery mohly uzivat
Jachymovské doly, jak bylo zminéno v predchozich kapitolach.

Jizné se nachazi neurCeny objekt, ktery je viditelny na historickém
snimku, po prizkumu byly vtéto oblasti nalezeny konkavni plochy,
betonova deska a rozvaliny kameni. Nelze blize urcit, o jaky objekt se
jedna.

Severné od této oblasti a severozapadné od obce, v mistech u
vodarny, se v ¢aste€né zalesnéném uUzemi vyskytuji dva relikty domu (C.
215 a 216; Obr. 43) se zbytky cihlového zdiva. Nalezen zde byl Zelezny
pant od dvefi, krumpac a rozbité kameninoveé potrubi. Velikost druhého
objektu (€. 216) je cca 8 m x 30 m a u néj zachovana trojice schodl. Na
snimku z roku 1952 jsou tyto objekty jiz zaniklé a zfejmé jsou pouze
zminéné schody z objektu domu €. 2. Nedaleko se nachazi tfi mirné
zahloubené objekty obdélného pldorysu, které by mohly indikovat okopy
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pro tanky, délostfelectvo, minomety a kryty pro vozidla a material (€. 202;
Obr. 77 a 78). | zde lze vidét vcelku velkou odchylku GPS stanice.
Podafilo se zaméfit pouze jeden z okopu. Na lidarovém snimku jsou
viditelné v blizkosti bodu ¢&. 202 (viz Obr. 44). Tyto okopy byly budovany
pomoci strojd, radlic nebo trhavin a dokoné&uji se ruéné nebo stroji. Casto
se vyuzivalo terénnich nerovnosti. Mohli bychom je oznadit jako okopy
nebo kryty pro vozidlo nebo tank, protoZze rozmérové jsou tyto okopy
velmi podobné a li§i se pouze desitkami centimetrd (MNO 1972).
Vzhledem k postizeni zanikovou transformaci (Neustupny 2007, 46-51)
nelze urcit jejich pfesny ucel. Pobliz se vyskytuje mozny relikt okopu pro
stfelce (€. 201).

Jizné pres cestu smérem k Mytskému potoku jsem nalezla zakop
o délce zhruba 50 m (€. 203; Obr. 76). Zakop lezi v husté zalesnéné
oblasti a neni moc dobfe viditelny na modelu reliéfu (Obr. 44). V misté
dalSi strelnice, ktera je zfejma na dobovém snimku se v bodu s €. 207
naléza okop pro vojenskou techniku, velmi obdobny jako jiz vySe
popsané. Severné po této linii leZi objekt interpretovan jako okop pro
stfelce nebo jako okop pro té€zsi zbrané (¢ 208). V oblasti této strelnice
byl nalezen dalSi zakop, ale jeho polohu nebylo mozné zamérit. Tyto
objekty jsou zfejmé tak malo znatelné, ze je LIDAR nezachytil. V mistech
je pouze terénni rozrudeni, z néhoZ nelze rozeznat okopy a zakopové

objekty.

BohuzZel v dusledku velmi hustého smrkového porostu v této
oblasti, nebylo mozné nékteré objekty zaméfit pomoci GPS pfistroje pro
slaby signal, ostatni objekty zde jsou zaméfeny s mensi pfesnosti.

6.4.1.9 Sektor9

V nevelké vzdalenosti od navsi obce Prameny je oblast sektoru 9.
Vyskytuje se zde Zelezobetonovy bunkr (€. 240; Obr. 80, 81 a 82). Typ
podobny tomuto ukrytu jsem v literatufe nenasla, ale nejvic se pfiblizuje
ukrytu typu UZ-6 a pravdépodobné se jedna o atypicky objekt. Jde o
prefabrikovany objekt. Prefabrikaty proslulo Némecko za 2. svétove valky.
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V roce 1947 se o tuto technologii pokousela i Ceskoslovenska armada.
Tato nova technika méla urychlit vystavbu (Dubanek — Lakosil -
Minafik 2008, 77). Prefabrikaty se montovaly ruéné a umoznovaly rychlé
sestaveni objektl. V rizné intenzité byly budovany od roku 1953 az do
padu Zelezné opony (Utajena obrana Zelezné opony, www.rozhlas.cz,
cit.: 8. 4. 2016). Jsou masové budovany od pocatku 60. let 20. stoleti
Zenijnimi Utvary CSLA a utvary PS. Ukryty mély primarné funkci pracovni,
pro Cinnost §tabu na velitelskych stanovistich, odpoc&inkovou, kde se
soustiedilo vojsko (u bojovych palebnych postaveni) nebo pohotovostni
funkci (www.fortifikace.net, cit: 8. 4. 2016). Vzhledem ktomu, Zze
v Pramenech sidlil velitelsky stab (Tomicek 2006, 72) mohla by byt jasna
funkce tohoto ukrytu. Tento typ ukrytu funkéné navazuje na typ ukrytu
UZ-1 a byl vyvinut ve &tyfech modifikacich. Ke stavb& byla pouzita
ramova konstrukce. U této typologické rady se dbalo na vySSi odolnost a
zajisténi vetsi bezpecnosti. Poskytovaly ochranu proti tlakové viné
2kg/cm?, odolaly vybuchu délostfeleckého granatu raze 125 mm. Pokud
byla v provozu filtroventilaCni souprava FVZ-150, tak ukryt poskytoval
ochranu proti bakteriologickym prostfedkim, otravnym latkém a
radioaktivnimu zamofreni. Bylo mozné ho hermeticky uzavfit a byl opatfen
potrubim pro pfivod vzduchu a odvod koufe s protitlakovymi a
plynotésnymi uzaveéry. Nékteré objekty byly vybaveny pisoary (Dubanek —
Lakosil — Minafik 2008, 124). BohuZel zde nezlstalo nic z puvodniho
vybaveni. Zaznamenan byl pouze koufovod nebo vzduchovod.
Pravdépodobné se jedna o atypicky objekt typu UZ-6. Vstup je atypickou
chodbickou bez schodisté do dalSi lomené chodbicky, ktera je opatfena
protitlakovymi dvefmi. Ukrytova mistnost o rozmérech 7m x 1,4 m je
kryta dvojici protiplynovych dvefi. Standardné byly ukryty vybaveny také
nouzovym vylezem, ktery byl v Cele ukrytového prostoru (Dubanek —
Lakosil - Minafik 2008, 124). V tomto pfipadé se zda, Ze nouzovy vylez
byl zazdén, pfipadné zalit betonem. Bylo zaznamenano naruseni tohoto
vchodu, ktery dle prozkoumani jiz nikam nevede. V horni Casti ukrytu
nebyl nalezen Zadny vychod, zifejmé byl zlikvidovan a nasledné
zatravnén. Vedle tohoto ukrytu se naléza okop (C. 239) pro tanky,
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délostfelectvo, minomety, kryty pro vozidla a material (MNO 1972) o
velikosti 10m x 3m x 1m. Vsektoru 9 je zLLS viditelné pouze
zahloubeni okopu pro tanky, délostfelectvo a minomety a kryty pro
vozidla a material, projevuje se jako docela obdélny pravidelny konkavni
objekt (viz Obr. 47). Ukryt je zcela neviditelny, je mozné rozeznat pouze
vstup do né&j. Na novéjSich a dneSnich snimcich je oblast zarostla
vegetaci (viz Obr. 48)

6.4.1.10 Sektor 10

Dle literatury se v téchto mistech mél nachazet autopark a letisté
(Tomicek 2006, 104). Lidarové snimky dnes nic nevykazuji, plocha je
zplanyrovana a zemédélsky vyuzivana (viz Obr. 50).

6.4.2 Povrchové sbéry

sPovrchovy sbér zjistuje a zkouma stopy osidleni prostfednictvim
zlomkt movitych pfedméta, rozptylenych na povrchu v terénu”
(Kuna 2004, 305). Pfedmétem zajmu jsou vSechny movité artefakty na
povrchu terénu obsahujici informace o minulych sidelnich aktivitach
(Kuna 2004, 308). Diky povrchovym sbérim muzeme urcit funkci arealu
aktivit, intenzity Cinnosti a prostorovy vztah mezi arealy. Tato nasbirana
data jsou do jisté miry typologicky datovatelna, a proto se pouzivaji
k chronologickému zafazeni komponent. Vzhledem k transformacnim
procesum musime data z povrchovych sbérl brat s urCitou rezervou
(Kuna 2004, 305). Nékdy jsou povrchové soubory nenahraditelnym
pramenem a také velmi ohrozenym (Kuna 1994, 93).

Terénni prace v této lokalité zahrnovaly také povrchové sbéry,
které byly provadény béhem povrchového prizkumu ve vSech
dokumentovanych sektorech. Byly provadény nahodné. Nalezy byly
vyfoceny in situ s méfitkem a interpretovany. Ze ziskanych nalezl byla
vypracovana databaze, kde je mozné dohledat také jejich polohu. Nalezy
byly zaneseny do prfehledové mapy v programu ArcGIS. MizZeme o nich
tak ziskat prostorové informace a jejich vztah ke zkoumanym objektdm.
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6.4.2.1 Nalezy

Povrchovymi sbéry bylo ziskano na 43 artefaktu. Pfedpokladam, ze
tyto pfedméty byly uzivany v dobé fungovani tabora. NejCastéjSim
nalezem byla pozinkovana bandaska, jisté patfici k vybaveni tabora. Ve
tfech pfipadech byly nalezeny bilé porcelanové izolatory. Casu odolala i
gumova soucast dopravniho pasu vozu. Nejvétsi mnozstvi nalezll se
vyskytovalo v sektoru 5, celkem 11, pfiitam to velké rozloze tohoto
komplexu (viz Graf 1).

Z nalezenych pfedmétl byla vytvofena databaze, kde je uvedeno
Cislo nalezu, dle kterého ho mizeme vyhledat na zpracovaném planu,
dale Cislo sektoru, kde byl nalezen a interpretace nalezu.

7 ZAVER

Tématem této diplomové prace bylo poznani vojenského
vycvikového tabora v obci Prameny. O zfizeni VU Prameny rozhodla
vlada dne 17. 5. 1946. Vojenské ujezdy byly budovany z didvodu potieb
vycviku nové armady. Oblast Slavkovského lesa byla vybrana ze
strategickych duvodu a také se zde predpokladalo minimalni osidleni po
odsunu Némcu. Jiz tohoto roku doSlo v prostoru Prameny Kk
dalSimu vysidlovani obyvatel a za€alo se s vystavbou vojenskych objekt(
a zarizeni (Tomicek 2006, 17-19).

Béhem terénniho prizkumu byla zdokumentovana ¢ast katastru
obce Prameny. Jednalo se o oblasti rozdélené do deseti sektord.
BlizSimu prizkumu byla podrobena &ast sektoru 4. Celkem bylo ve vSech
zkoumanych sektorech identifikovano a nasledné interpretovano 130
objektu, z toho 7 objektu je zfejmé civilniho charakteru, 2 se tykaji t&zby a
3 objekty nelze urcit (viz Graf 2, viz databaze objektl). Z vojenskych
objektd byly nejCastéji nalézany relikty budov v taborech, v mensim poctu
to byly objekty tykajici se polniho opevnéni a fortifikacnich prvka. OkopU
pro stielce bylo identifikovano celkem 9. Okopu pro tanky, délostfelectvo,
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minomety, vozidla a material bylo nalezeno celkem 5, z toho dva typy
téchto okopl nebylo mozné v dusledku hustého lesniho porostu
zaznamenat pfistrojem GPS. Okop pro kulomet byl nalezen pouze jeden,
ale je mozné, Ze se také mohlo jednat o relikt néjaké mensi stavby. Dale
byly objeveny sklady munice €i jiného materialu (4) z toho jeden sklad je
stale funkéni a dodnes vyuzivan (viz Obr. 75). Zdokumentovan byl téz
ukryt pfimo v obci Prameny (sektor 9) a na zakladé vytvofeného planku
ho bylo mozné interpretovat a zaradit do typologie vojenskych objektu.
Bylo zjist&no, Ze jde o atypicky ukryt typu UZ-6 (viz Obr. 80).

Pfi blizSim zkoumani v sektoru 4 se objevovalo vice typl rozméru
staveb. Pokud vezmeme situaci do dasledkl a budeme brat v potaz
pfesné naméfenou velikost objektu, ziskame tak devét typd domu. Ve
dvou pfipadech jsou rozméry viceméné podobné (14 m x 6,5 m a 13 m x
7m; 6m x 4m a7mx 3m). Musime pocitat s tim uskalim, Ze nékde
nebylo mozné presné zachytit konec predpokladané stavby, at uz
v dusledku archeologické zanikové transformace, nebo Spatné
dostupnosti (lesni prace, polomy). Poslednim ziskanym rozmérem jsou
velikosti unifikovanych a nej¢astéji nalézanych reliktu staveb, tj. vel. cca
6,6 m x 7,7 m. Timto se nam typologie zredukovala na sedm typlu. Na
historickych fotografiich jsou to etné obdélné objekty ve vice fadach nad
sebou. V pfipadé unifikovanych objektl byl nalezen stavebni material
pouze v jednom pfipadé (€. 139). Ve vétsiné pfipadl se obvodové zdivo
¢i podezdivka objevovala u objektl rozmérové odliSnych (vice viz vySe,
kap. Sektor 4). Na zakladé tohoto zjisténi pfedpokladam, Ze se jednalo o
objekty spole¢né vyuzivané napf. jidelny, kuchyné, umyvarny, oSetfovny
atd. nebo Slo o objekty slouZici vy$§§im hodnostem. Co se tyCe podoby
unifikovanych staveb, nebyly nalezeny Zadné relikty. Pravdépodobné to
byly jednoduché prkenné budovy, nebo stany s dfevénou podezdivkou,
které po rozebrani nezanechaly v krajiné zadné stopy. Stavby podobného
charakteru byly budovany v nasich taborech nucenych praci, napfiklad na
Jachymovsku &i Pfibramsku (Tomiéek 2000, 226) a také ve VU Boletice,
kde utvary zily ve stanech (MNO 2006, 42). Na zakladé podobnosti téchto
staveb i v jinych sektorech tabora usuzuji existenci ubikaci v sektorech 4,
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1, 2, 5 a vjizni ¢asti S8. V sektorech 3, 6 a 10 nebyly nalezeny stopy po
zadném z objektl, sektory se z fotografickych podkladi jevi jako
autoparky, nebo parkovisté pro techniku a vozidla, nebo arealy s hangary,
(Graf 2), to by mohlo potvrdit spravnost této interpretace. V sektoru 6 byla
objevena kamna a nadoba s asfaltem, oblast bychom mohli mj. oznacit za
vyrobni areal. Dale muzeme konfrontovat pocCty nalezl s pocty
nalezenych objektl v sektorech 4 a 5. Napf. v sektoru 5 nachazime
nejvice nalezu, ale minimum stop po objektech, a¢ rozlohou se jedna o
tabor vétSich rozmérl nez sektor 4 a mély se zde nachazet stejné obytné
stavby. V sektoru 4 je zachovalost objektl nékolikanasobné vétsi. Ten
samy pfipad se ukazuje i ve srovnani sektoru 4 s ostatnimi jmenovanymi
sektory, ve kterych se mély nachazet zminéné budovy. PozUstatky po
téchto stavbach byly nalézany pouze v sektoru 4, mozna je to dano méné
pristupnou a husté zalesnénou polohou v terénu. Situace je viditelna i na
lidarovych snimcich.

V praci jsem provedla vymapovani vojenskych objektd v GIS a tim
byla ziskana vcelku ucelena predstava o rozsahu vyskytu relikti a
vojenskych aktivit na ploSe katastru obce Prameny. Bylo dochovano
mnohem vice reliktl, nez se na zaCatku vyzkumu pFedpokladalo. Na
zakladé téchto poznatki bylo mozno rekonstruovat strukturu tabora
v dobé jeho fungovani a také zobrazit prostorové vztahy mezi objekty.
StéZejni metodou bylo srovnani historickych snimki a map se
souCasnym stavem reliéfu, ktery byl doplfiovan povrchovym prizkumem.
Archeologicky vyzkum muze pfinést dalsi informace, které doplni data
z archivll, fotografie, mapy apod. Timto nedestruktivnim vyzkumem byl
naznaCen potencial zkoumané lokality a muze byt podnétem k dalSim
vyzkumim, at jiz samotného vojenského prostoru Prameny nebo

okolnich zaniklych lokalit pravé v disledku jeho vystavby.
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8 SUMMARY

The theme of this work was to perform non-destructive exploration
of defunct Military Training Camp Prameny, which is located in Slavkov
Forest (district, Cheb). At work | performed mapping for military objects in
GIS and it was obtained fairly comprehensive idea of the extent of
occurrence of relics and military activities in the area of the village
Prameny. It has been preserved much more relics than | expected at the
beginning of the research. Based on these knowledge | was able to
reconstruct the structure of the camp at the time of its operation and also
show the spatial relationships between objects. The fundamental method
was to compare historical images and maps with the current state of the
surface, which was supplemented by surface survey. Archaeological
research can provide additional information which will complement data
from archives, photographs and maps. This nondestructive research has
indicated the potential of surveyed site and can be an incentive for further
research, either alone military area Prameny, or surrounding the defunct

sites precisely because of its construction.
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Obr. 1: Mapa obci zahrnutych do VU Prameny. Srafované vyznagené byly do
VU zahrnuty celé. Ostatni zahrnuty do VU jen z &asti (Tomigek 2006, 38).
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LEGENDA:

| Polni stfelnice pro polni stielbu v roté (jednotlivci, druzstvo, Ceta)
1l Polni strelnice pro lehké a té2ké kulomety

1] Polni stfelnice pro minomety a p.t. kandny

lla Zalozni stfelnice pro minomety a p.t. kanény

b Polni stfelnice pro pancéfové pésti

v Polni stfelnice pro plamenomety

\" Polni stfelnice pro odstfelovade

Vi Stfelnice pro boj zblizka

Vil Granatové cvigisté

Vil Polni stfelnice pro stfelbu praporu a pluku

B,c Stfelnice pro ostré stielbyp.1.rot VKPL a ostré strelby

p-1.maloraznych zbrani (kulomett a pugek)

Obr. 3: Umisténi strelnic v prostoru. Vojenské tabory jsou vyznaceny Cerné
(Tomicek 2006, 74).
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Obr. 4: Celkovy plan zkoumaného uzemi v GIS a vyznacené nalezené objekty
v jednotlivych sektorech.
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Obr. 5: Sektor 1 na snimku z roku 1952. Letecky snimek poskytl VGHMUF
Dobrusgka, © MO CR 2016.
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0 0,05 0,1 0,2 0,3 0,4

. okop pro stfelce

® zésobama vody

. studna

[<] zaniius stavba

Kilometers IN\ Legenda:

Obr. 6: Sektor 1 na snimku z roku 1973. Letecky snimek poskytl VGHMUF
Dobrugka, © MO CR 2016.
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Kilometers
0 003 006 0,12 0,18 0,24 A @ ovop pro steice
IZ zanikla stayba

&) z#s0béma vody

.sludrla
A% e

Obr. 7: Detail sektoru 1 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky Gfad

zemémeéricky a katastralni, www.cuzk.cz
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Legenda:

) N
Kilometers
0,16 0,24 0,32 A . okop pro strelce
IE zanikla stavba

(%) z#sobéima vody
. studna
4 tazha

Obr. 8: Sektor 1 na sou¢asném leteckém snimku.
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Legenda:
|Z| okop pro kulomet
& zanikla stavba

@ nalezy
konkavni objekty, nelze uréit

) N
Kilometers
0 0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 9: Sektor 2 na snimku z roku 1952. Letecky snimek poskytl VGHMUF
Dobrugka, © MO CR 2016.
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Legenda:

Izl okop pro kulomet

& zanikla stavba

@ nalezy

konkavni objekty, nelze urcit

. N
Kilometers
0 0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 10: Sektor 2 na snimku z roku 1973. Letecky snimek poskytl VGHMU¥
Dobruska, © MO CR 2016.
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Legenda:

E okop pro kulomet

E’ zanikla stavba
@ nalezy

konkavni objekty, nelze urgit

) N
Kilometers
0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 11: Sektor 2 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky ufad
zemémeéficky a katastralni, www.cuzk.cz
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s Kilometers N
0 0,0150,03 0,06 0,09 0,12 A

Obr. 12: Sektor 3 na snimku z roku 1952. Letecky snimek poskytl VGHMU¥
Dobrugka, © MO CR 2016.

N
0 0,02750,055 0,11 0,165 0,22 A

Kilometers

Obr. 13: Sektor 3 na snimku z roku 1973. Letecky snimek poskytl VGHMUF
Dobrugka, © MO CR 2016.
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N
Kilometers
0 0,02750,055 0,11 0,165 0,22

Obr. 14: Sektor 3 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky ufad

zemémeéficky a katastralni, www.cuzk.cz.

' Legenda:
A zanikly sklad
& zanikla stavba
. zanikla stavba s nestandardnimi rozméry
. stavba se zachovanymi relikty

B | stavba se ymi relikty s
. studna

@ nalezy
W odvodiiovaci piikop

N
T S ss—— ilometers
0 0,03750,075 0,15 0,225 0,3

Obr. 15: Sektor 4 na snimku z roku 1952. Letecky snimek poskytl VGHMU¥
Dobruska, © MO CR 2016.
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- e s Kilometers N

0 001002 004 006 008 A Legenda:

/\ zanikly sklad

zanikla stavba

. zanikla stavba s nestandardnimi rozméry
. stavba se zachovanymi relikty

.| stavba se zachovanymi relikty s nestandardnimi rozméry

. studna
@ nalezy
W odvodiiovaci piikop

Obr. 16: Sektor 4. Detail blize zkoumaného uzemi. Letecky snimek poskytl
VGHMUF Dobruska, © MO CR 2016.
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Kilometers N Legenda'
0 005 0,1 0.2 03 0.4 /\ zanikly sliad
g zanikla stavba

. zanikla stavba s nestandardnimi rozméry

. stavba se zachovanymi relikty

.| stavba se zachovanymi relikty s nestandardnimi rozméry

. studna

@ nalezy
W odvodfiovaci pfikop

Obr. 17: Sektor 4 na snimku z roku 1973. Letecky snimek poskytl VGHMUF
Dobrusgka, © MO CR 2016.
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0 0,05 0,1 0,2 0,3 0,4 A

Obr. 18: Sektor 4 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky ufad
zemémeéfricky a katastralni, www.cuzk.cz.
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Kilometers N Legenda:

0 0,02250,045 0,09 0,135 0,18 /\ zanikiy skiad

& zanikla stavba

. zanikla stavba s nestandardnimi rozméry

. stavba se zachovanymi relikty

.| stavba se zachovanymi relikty s nestandardnimi rozméry

. studna
@ ndlezy
W odvodiiovaci pfikop

Obr. 19 a 20: Sektor 4 a detail blize zkoumaného Uuzemi v sektoru 4 na

lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky Ufad zemé&maéticky a katastralni,

www.cuzk.cz.
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Legenda:
. okop pro strelce
WV zékop

/\ zanikly sklad

& zanikla stavba

. zanikla stavba s nestandardnimi rozméry

. stavba se zachovanymi relikty

B | stavba se zachovanymi relikty s nestandardnimi rozméry
. studna
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W cdvodiiovaci pfikop

Obr. 21: Sektor 4 na dnesSni mapé.
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Kiometers 1N Legenda:
v " oore o A . okop pro stfelce

W zakop

Obr. 22: Okopy a zakopy v severni ¢asti sektoru 4 na mapé z roku 1952.
Letecky snimek poskytl VGHMUF Dobruska, © MO CR 2016.

Kilometers N Legenda'
0 0,01250,025 0,05 0,075 0,1 A . okop pro stielce
WV zékop

Obr. 23: Okopy a zakopy v severni ¢asti sektoru 4 na snimku z roku 1973.
Letecky snimek poskytl VGHMUF Dobruska, © MO CR 2016.
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Kilometers N Legenda:
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Obr. 24: Okopy a zakopy v severni ¢asti sektoru 4 na lidarovém snimku.

Mapovy podklad © Cesky ufad zeméméficky a katastralni, www.cuzk.cz.

" Legenda:
T N Kilometers .
0 0,0076,015 0,03 0,045 0,06 A . okop pro stfelce
W zakop

Obr. 25: Okopy a zakopy v severni ¢asti sektoru 4 na soucasné mapé.
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Legenda:

. okop pro stielce
[X] zanikia stavba

AN 9

. stavba se zachovanymi relikty
= . civilni stavba nevyuZivana vojskem
@ nalezy

Kilometers
0 01 02 0,4 0,6 0,8 A

Obr. 26: Celkovy pohled na sektory 5 a 6.
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Kiometers N Legenda:
0 005 01 02 0.3 04 A @ otop prostrelce
[<] zanikia stavba

(%] stavba se zachovangmi reliky

. civiinl stavba nevyuZivana vojskem
@ nélezy

Obr. 27: Celkovy pohled na sektory 5 a 6 na snimku z roku 1952. Zdroj:
kontaminace.cenia.cz
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Legenda:
% zanikla stavba

. civilni stavba nevyuZivana vojskem

. stavba se zachovanymi relikty

. okop pro strelce

@ nalezy

- e Kilometers
0 0,03298,065 0,13 0,195 0,26 A

Obr. 28: Vychodni a severni ¢ast sektoru 5 na dneSnim snimku.
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Legenda:

. civilni stavba nevyuzivana vojskem

. stavba se zachovanymi relikty

. okop pro stielce

@ nalezy

Kilometers N
0 0,0279,055 0,11 0,185 0,22 A

Obr. 29: Vychodni ¢ast sektoru 5 na lidarovém snimku. Mapovy podklad ©

Cesky Ufad zeméméticky a katastralni, www.cuzk.cz.
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Legenda:
@ zanikla stavba

. civilni stavba nevyuZivana vojskem

. stavba se zachovanymi relikty

. okop pro stfelce

@ nalezy

e e s Kilometers N
0 0,0226,045 0,09 0,135 0,18 A

Obr. 30: Zapadni ¢ast sektoru 5 na lidarovém snimku. Mapovy podklad ©
Cesky ufad zemémé¥icky a katastralni, www.cuzk.cz.

114


http://www.cuzk.cz/

R T S ——

Legenda:

Kilometers N civilni stavba nevyuzivana vojskem
0 0,0226,045 0,09 0,135 0,18
A . okop pro stielce
@ nélezy

Obr. 31: Severni &ast sektoru 5 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky
ufad zeméméficky a katastralni, www.cuzk.cz.
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Legenda:
Kilometers & zanikla stavba
0 004008 0,16 0.24 0,32 A . civilni stavba nevyuZivana vojskem
- stavba se zachovanymi relikty
. okop pro stfelce
@ nélezy

Obr. 32: Sektor 6 a ¢ast sektoru 5 na snimku z roku 1952. Zdro;j:
kontaminace.cenia.cz
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Legenda:
& zanikla stavba

. civilni stavba nevyuZivana vojskem

- stavba se zachovanymi relikty

. okop pro stfelce
@ nalezy

Kilometers
0 0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 33: Sektor 6 a ¢ast sektoru 5 na lidarovém snimku. Mapovy podklad ©
Cesky ufad zeméméficky a katastralni, www.cuzk.cz.
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Legenda:
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017 0255 034 A [ zanikia stavba

. civilni stavba nevyuzivana vojskem

- slavba se zachovanymi relikly

. okop pro stfsica
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Obr. 34: Sektor 6 a ¢ast sektoru 5 na dneSnim snimku.
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Obr. 35: Sektor 7 na historickém snimku z roku 1952. Zdroj:
kontaminace.cenia.cz

- N Legenda:
0 0,0328,085 0,13 0,195 0,26 g zanila stavba

Kilometers

© pivodni hréz rybrika

Obr. 36: Sektor 7 na dnesni letecké mapé.
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Legenda:
. okop pro stfelce

. okop pro vozy, kryty, tanky a material
W zakop
@ stielnice
A ot
sklad
/\ zanikly sklad
. civilni stavba nevyuzivana vojskem
@ nalezy

trafostanice

Kilometers N
0 0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 37: Celkovy pohled na sektor 8 na historickém snimku. Letecky snimek
poskytl VGHMUF Dobrugka, © MO CR 2016.
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. okop pro stfelce
. okop pro vozy, kryty, tanky a material
WV zékop
@ stielnice
. akryt
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/\ zanikly sklad

. civilni stavba nevyuzivana vojskem
@ nalezy

trafostanice

Kilometers N
0 0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 38: Celkovy pohled na sektor 8 na snimku z roku 1973. Letecky snimek
poskytl VGHMUF Dobrugka, © MO CR 2016.
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Legenda:
. okop pro stielce

. okop pro vozy, kryty, tanky a material
WV zékop
strelnice
‘ Gkryt
sklad
/\ zanikly sklad
. civilni stavba nevyuzivana vojskem
@ nélezy

trafostanice

Kilometers N
0 0,04 0,08 0,16 0,24 0,32 A

Obr. 39: Celkovy pohled na sektor 8 na dneSni mapé.
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Legenda:
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® zasobarna vody
. studna
@ nalezy
W odvodnovaci piikop
konkavni objekty, nelze ursit

AR tezba

Vi

Obr. 40: Pohled na sektory 8 a 9 na lidarovém snimku. Mapovy podklad ©

Cesky ufad zeméméficky a katastralni, www.cuzk.cz.
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WV zakop
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. Gkryt
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@ nalezy

trafostanice

Legenda:
. okop pro stfelce
. okop pro vozy, kryty, tanky a material
WV zakop
© stieinice
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. civilni stavba nevyuzivana vojskem
@ nalezy

trafostanice
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7 v r

Obr. 41 a 42: Jizni Cast sektoru 8 na snimku z roku 1952 a na lidarovém
snimku. Letecky snimek poskytl VGHMUF Dobruska, © MO CR 2016. Mapovy
podklad © Cesky Gfad zemé&méficky a katastralni, www.cuzk.cz.
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Legenda:

. okop pro stielce
. okop pro vozy, kryty, tanky a material
WV zakop
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0 0,0226,045 0,09 0,135 0,18 A

Obr. 43: Severni ¢ast sektoru 8 na snimku z roku 1952. Letecky snimek poskytl
VGHMUF Dobrugka, © MO CR 2016.
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> . okop pro stfelce
. okop pro vozy, kryty, tanky a material
W zékop
@ stfelnice

sklad
/\ zanikly sklad
£ . civilni stavba nevyuzivana vojskem
@ nilezy

trafostanice

Kilometers N
0 0,0226,045 0,09 0,135 0,18 A

Obr. 44: Severni &ast sektoru 8 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky
ufad zeméméficky a katastralni, www.cuzk.cz.
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- e s Kilometers N Legenda:
0 0,0228,045 0,09 0,135 0,18 A

. okop pro vozy, kryty, tanky a material

. Gkryt

Obr. 45: Sektor 9 a obec Prameny na snimku z roku 1952. Letecky snimek
poskytl VGHMUF Dobrugka, © MO CR 2016.
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N Legenda:

. okop pro vozy, kryty, tanky a material

‘ akryt

Kilometers
0 0,05 0,1 0,2 0,3 0,4 A

Obr. 46: Sektor 9 a obec Prameny na snimku z roku 1973. Letecky snimek
poskytl VGHMUF Dobrugka, © MO CR 2016.
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N Legenda:

Kilometers i
0 0.0076.015 0.03 0.045 006 t . okop pro vozy, kryty, tanky a material

‘ akryt

Obr. 47: Detail sektoru 9 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky ufad

zemémeéfricky a katastralni, www.cuzk.cz.

Legend: |

Kilometers N . okop pro vozy, kryty, tanky a material
0 0,0076,015 0,03 0,045 0,06 A . dkeyt

Obr. 48: Detail sektoru 9 na sou¢asné mapé.
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Kilometers N
0 0,0078,015 0,03 0,045 0,06 A

Obr. 49: Sektor 10 na snimku z roku 1952. Autopark v misté letisté. Letecky
snimek poskytl VGHMUF Dobrugka, © MO CR 2016.

N
0 0,03250,065 0,13 0,195 0,26 A

Kilometers

Obr. 50: Sektor 10 na lidarovém snimku. Mapovy podklad © Cesky urad
zemémeéficky a katastralni, www.cuzk.cz.
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Kilometers N
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Obr. 51: Sektor 10 na sou¢asné mapé.
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B e Kilometers
0027855 11 165 272

Obr. 52: Struktura tabora v GIS na katastru obce Prameny z roku 1952. Zdroj:
kontaminace.cenia.cz
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Obr. 53: Struktura téabora na katastru obce Prameny v GIS.
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Obr. 54: Vycvik péchoty. Zdroj: Tomicek 2006, 17.

Hill]

Obr. 55: Stary tabor armady kdysi. Zdroj: Tomicek 2006, 78.
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Obr. 56: Kryty ve VVP Prameny. Zdroj: Tomi¢ek 2006, 67.
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Obr. 58: Okop v sektoru 1. Objekt €. 3. Orientovan severovychodné.
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Obr. 59: PozUstatky po obdélnych stavbach ve vychodni ¢asti sektoru 1. Objekt
¢. 11

Obr. 60: Pozlstatky po obdélnych stavbach ve vychodni &asti sektoru 1.
Objekty ¢. 10 a 13.
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bjekt €. 22 souvisej

y O

Obr. 61: Kruhov

47 jevici se jako kulometny okop v sektoru 2.

¢.

Obr. 62: Konkavni objekt

138



Obr. 63: Relikty po zaniklych budovach v sektoru 4. Do svahu vystavéné

plochy.
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Obr. 64: Relikty po zaniklych budovach v sektoru 4.

Obr. 65: Zbytky cihel v mistech budovy v sektoru 4. Objekt €. 118.
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Obr. 67: Zbytky cihel v sektoru 4.
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Obr. 69: Zakop v sektoru 4. Objekt €. 228.
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Obr. 71: Relikty domu s nalezy cihle v sektoru 4. Objekt €. 230.
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Obr. 73: Vjezd do muni¢niho skladu €. 221 v sektoru 4.
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Obr. 75: Sklad nebo garaz v sektoru 8. Objekt €. 153.
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Obr. 76: Zakop v sektoru 8. Objekt &. 203
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Obr. 77: Okop pro tanky, délostfelectvo a minomety a kryty pro vozidla a
material v sektoru 8. C. 202.

Obr. 78: Okop pro tanky, délostfelectvo a minomety a kryty pro vozidla a
material v sektoru 8.
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Obr. 79: Strelnice v sektoru 8. C. 155.

Obr. 80: Vchod do velitelského ukrytu v obci Prameny v sektoru 9. Objekt .
240.
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Obr. 81: Ukrytovéa &ast bunkru.
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Obr. 82: Planek velitelského ukrytu v obci Prameny.
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Obr. 84: Porcelanovy izolator.
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Obr. 85: Telefonni drat nalezeny v sektoru 8.

Obr. 86: Mosazné nabojnice nalezeny v sektoru 2. C. nalezu: 39 a 53.
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Obr. 87: Gumova soucast pasu vozu nebo tanku. Nalezeno v sektoru 6. Nalez
¢. 187.
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Obr. 88: Kamna nalezena v sektoru 4. Nalez &. 243.

153



Legenda
B nadlezFe () studna

I relikt stavby  sklep

Obr. 89: Planek zaniklé vesnice Horni Zitna v GIS. Zdroj: kontaminace.cenia.cz.
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10.2 Grafy
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Graf 1: Pocty nalez( v jednotlivych sektorech.
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Graf 2: Pocty objektl v jednotlivych sektorech.
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