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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace mélo byt provedeni analyzy vnitropolitickych procest a jejich vlivu na zahranicni politiku
SSSR v letech 1953-1964 (s. 8). Cil byl vice méné naplnén, ale s fadou problému vazicich se k
naplnéni cile se prace potyka.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost ptiloh)

Autorka nejprve predstavuje teoreticka vychodiska textu, nasledné se zaméruje na vnitropolitické
déni a nakonec na zahranicni politiku, pficemz hleda vazbu mezi politikou vnitini a vnéjsi. Autorka si
stanovuje dvé hypotézy, které by bylo dobré formulovat elegantnéji a pregnantnéji ve smyslu
Citelnéjsi pozice a vzdjemné kauzality zavislé a nezavislé proménné a jejich jasné operacionalizace,
ktera chybi. Také metodologickd stranka prace mohla (méla) byt |épe propracovanad, aby autorka
mohla hovofit o ovéreni hypotéz, jak Cini - prosta zminka o tom, Ze uZitou metodou je "analyza", je v
kontextu ovérovani hypotézy zcela nedostatecna (velké ¢asti prace jsou pritom navic jasné popisné
a analyzu nalézame pouze misty, navic argumentace autorcinych zavéru této analyzy ne vzdy pUsobi
zcela presvédcive). Za nedostatecné propracovany povazuji i teoreticky ramec - autorka si zvolila tfi
teoretické perspektivy (two-level game, teoretické pristupy k nedemokratickym rezimim a
konstruktivistické pojeti identity), ze kterych se ji nepodafilo vytvorit jednotny teoreticky podklad,
teorie jsou navic predstaveny pomérné selektivné (¢ast o nedemokratickych rezimech plsobi spise
jako vypisky myslenek nékolika autor( ze skript) a také selektivné aplikovany - nedomnivam se, ze
by majoritni ¢ast textu byla zpracovana za vyuziti téchto teoretickych perspektiv - ty se v textu dale
objevuji spise sporadicky a nahodile, jednotlivé ¢asti prace tak nejsou pevné provazané.

3. FORMALNI{ UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Prace vychazi z dostatecné Sirokého spektra zdrojli, nicméné v ¢asti vénované nedemokratickym
rezimUm mohly byt na Urovni DP pouZzity ponékud lepsi zdroje a autorka nemusela citovat Linze ad.
prostrednictvim Ceskych skript. Odkazy jsou vyznaceny v poradku, format seznamu zdrojl je az na
drobnosti také bez problém. Gramaticka a stylisticka stranka (respektive formalni stranka obecné)
vykazuji pouze drobnd zavahani vyskytujici se v akceptovatelné mire.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Praci povaZzuji za obhajitelny diplomovy text, ktery se ovsem potyka s fadou obsahovych problému -
nejasnym metodologickym uchopenim ve vztahu ke stanovenym hypotézam, nekonzistentnim
teoretickym aparatem, slabsim provazanim nékterych ¢asti a prevladajici popisnosti nad
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analyti¢nosti (byt historicky popis je proveden vice méné dobfe). Formalni stranka nevykazuje
zavaznéjsi problémy.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
1/ Na zakladé jakého kritéria autorka vybrala Ctyfi priklady vykonavani zahraniéni politiky? Toto
kritérium se mi nepodafilo v praci najit.
2/ Autorka by mohla oziejmit také volbu tfi teoretickych perspektiv (two-level game, teoretickych
pristupl k nedemokratickym rezimlm a konstruktivisticky pohled na identitu) a zejména jejich
vzajemnou vazbu - v préci totiz postraddam konzistentni teoreticky ramec.
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