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1 Uvod
Tato bakalarska prace vychazi z kvalitativniho vyzkumu obce

Rovna na Sokolovsku v Karlovarském kraji. PrestoZe je historie i
soucCasnost této obce velmi zajimava, neni ji vénovano tolik pozornosti,
jak by dle mého nazoru mélo, a to ani na regionalni urovni.

Ve své praci se zamérfuji zejména na onu etapu v historii obce,
ktera souvisi s jeji vystavbou béhem 60. let 20. stoleti. Tehdy se ve
Slavkovském lese realizoval projekt ,vzorové® socialistické vesnice.
Vybudovani socialistické vesnice nepatfilo v tehdejsim Ceskoslovensku
k obvyklym jevum. Prostfednictvim svého Setfeni jsem se pokusila
vysledovat, jaka mentélni stopa zlstala na realné socialistické obdobi
v kolektivni paméti obyvatel zkoumané obce a jejiho okoli.

Prace je rozdélena do Ctyf Casti. V prvni je vénovana pozornost
Sifeji chapané historii Rovné, nasledné je popsan vyvoj lokality z pohledu
tzv. velkych udalosti prvni poloviny 20. stoleti. Posledni podkapitolou
tohoto oddilu je zfizeni Vojenského vycvikového tabora Prameny, ktery
se nachazel na uzemi Slavkovského lesa na konci 40. a do poloviny 50.
let.

V druhé teoretické Casti struCné predstavim koncept kolektivni
paméti z pozice dvou autorq, ktefi se této problematice zviasté vénovali.
Témi jsou Maurice Halbwachs a Jan Assman. Ve tfeti pasazi vénované
metodologickému pozadi mého vyzkumu pojednam o problematice oralni
historie a také zde pfiblizim doplhnkové metody mého vyzkumu.

Ctvrta analyticka ¢ast vychazi zejména z archivnich materiald a
z informaci, které byly shromazdény prostfednictvim kvalitativniho
vyzkumu. Archivni material je zpracovan v prvni podkapitole o vzniku
socialistické vesnice. Poté nasleduji dalSi useky, které popisuji Zivot
v socialistické vesnici.



2 Historicka ¢ast

Rovna u Sokolova se nachazi ve Slavkovském lese (dfive Cisafsky
les — Kaiserwald). Slavkovsky les je chranéna krajinna oblast od roku
1974" a lezi v lazefiském trojuhelniku Karlovy Vary — Marianské Lazné —
FrantiSkovy Lazné. Vétsina Slavkovského lesa lezi v Karlovarském kraji,
na jihu ale zasahuje i do kraje Plzefiského. Uzemi je pomérné rozsahlé a
svymi 640 km? se rozprostira pres &tyfi okresy. Ma prace se soustfedi na
severni Cast, jez spada do sokolovského regionu. V severni Casti
Slavkovského lesa od druhé svétoveé valky zaniklo pomérné mnoho obci,
at uz uaplné, nebo jen Caste¢né. Duvodl k zaniku této a dalSich obci a
osad bylo hned nékolik: odsun némeckého obyvatelstva po valce,
nasledna nemoznost dosidleni pohrani¢nich uzemi a zfizeni vojenského
Ujezdu.

2.1 Historie plivodni obce Rovna

Pavodni nazev Rovné ,Ebene Oede® pochazi nejspiS z némciny.
Znamenal néco jako ,rovna (plocha) samota“. Neni ovSem vubec
pravdépodobné, Ze vznikl podle polohy osady, ktera lezela ve strmém
svahu. Dle nazoru Ludka Jasi, regionalniho historika zapadnich Cech, a
dalSich odbornikGl je nazev odvozen od puvodu osadnikl, ktefi kraj
kolonizovali. Nazev obce se postupné proménoval, z prvni zminky jako
Ebenenode a Ebnode se ¢asem stal Ebnet, Ebnath a nakonec se nazev
ustalil na Ebmet ¢i Ebmeth [Jasa 2010, 358, 359].

Prvni jisté doklady o osidleni pochazeji z 5. a 6. stoleti naseho
letopoc€tu. Jedna se o slovanska osidleni, mezi neznaméjsi patfi Stary
Loket a Sedlec. Ve 12. stoleti se na hornaté a vysoce polozené oblasti
zacCali usidlovat Germani, jelikoz velka ¢ast Hornich Frank a vétsSi Cast
uzemi Chebska pfipadly némeckym knizatim [Jasa 2010, 10].
PFi pozvani némeckych kolonizatorl jiz bylo znamo, Zze se v horach
vyskytuji nalezisté rdznych rud — cin a stfibro. Pravé diky tomuto faktu
byla oblast vice osidlena a také vyrazné ponémcena. Obec Rovna byla

![dostupné z: http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz , zhlédnuto dne 2.2.2016]



typickou koloniza¢ni vesnici, ktera se rozprostirala okolo hlavni silnice
[Jasa 2010, 361].

Po dalSi staleti nebyl zivot na Rovné naruSen zadnymi vaznymi
udalostmi, pouze se meénili vlastnici Iéna. Ve 12. az 13. stoleti to byl rod
Nothaftl, jenz se zu€astnil prvni koloniza¢ni viny v této oblasti. Ke konci
13. stoleti se tomuto rodu prestava dafit a postupné odprodava vSechny
vesnice spolu s Rovnou. VétSinu téchto vesnici odkupuje rod
Leuchtenbergli, pavodem z Hornich Frank. Po husitskych valkach
pfipada Gzemi rodu Slikd a od roku 1547 do roku 1599 je majetek
pronajimam panum z Plavna [Bucharovi¢ & kol. 2003, 15].

Poté odkupuje obce Vranov a Rovna loketsky hejtman Jost Tiesel
z Daltic. Vlastnictvi vSak nemélo dlouhého trvani a v roce 1615 ziskava
tyto obce Engelhard ze Stampachu. Ob& obce se stavaji soudasti
sokolovského kraje. V roce 1628 se vlastnictvi Rovné a Vranova opét
méni. Na piikaz cisafe Ferdinanda Il. je musel Engelhard ze Stampachu
prodat spravci sokolovského a jindfichovického panstvi Nosticu, jelikoz
glenové rodu Stampachl byli luterani a odmitli se podfidit nafizeni o
prestoupeni ke katolicismu [Jasa 2010,495].

Nasleduji dalsi dvé zmény ve vlastnictvi — prvni byl KryStof Albrecht
z Hlavna. Druhym vlastnikem se stal Adam Melchior Moser z Oettigenu,
jehoz syn Vranov a Rovnou vymeénil, a tak se dostavaji obce na dlouhou
dobu do rukou rodu Nosticu. V tomto stavu obce setrvavaly do roku 1850,
kdy byla po revoluci v roce 1848 zruSena vrchnostenska panstvi a Rovna
i Vranov se staly samostatnymi obcemi.

V poloviné 19. stoleti zil na Rovné historicky nejvySSi pocet
obyvatel, a to 687. V prubéhu dalSich let se pocet obyvatel sniZzoval az do
vybudovani socialistické vesnice [Jasa 2010, 371]. V roce 1870 stalo na
Rovné 93 domi. Ke kazdému domu patfilo mensi pole za obci, kde se
vétSinou péstovalo, vzhledem ke klimatickym podminkam, jen obili.
V polich se nachazel také obecni ov€in, postaveny hrabétem Nosticem.
Od roku 1876 navstévovalo nové vybudovanou Skolu témér 100 Zaka.
Dale zde byl pansky statek a hostinec. PoStu a kostel obec neméla,
obyvatelé museli chodit do sousedniho Vranova [JaSa 2010, 364].



2.2 Ceské pohraniéi od roku 1918 do dosidlovani
2.2.1 Vznik Ceskoslovenské republiky

Vroce 1918 vznikla Ceskoslovenska republika, jejiz usporadani
nekopirovalo etnické hranice, ale obsadila i uzemi, ktera nalezela k
historickym hranicim zemi Koruny &eské. Pfestoze se CSR konstituovala
jako narodni stat, bylo v ni narodd hned nékolik: 46 % Cechl, 13 %
Slovakul, 8 % Madarud, 3 % Ukrajincu, 1 % Polakd, 1 % Zida, ale hlavné
28 % Némcl. Novy stat timto ,zdédil“ mensSinové problémy zaniklé
monarchie [Salomon 1991, 164]. Ze statd nové vzniklych po prvni
svétove valce nebyl fakticky narodnim statem zadny a velké mensiny,
v pfipadé Ceskych Némcl - 3,3 miliony lidi, bojkotovaly politicky Zivot
téchto zemi [Bahensky 2010, 25].

Prvnim problém nastal zahy. 29. 10. 1918 wvyhlasili némecti
poslanci zemského shromazdéni v Liberci autonomni provincii
,Deutschbohmen®, imZ se odvolavali na pravo naroda na sebeurceni, a
hiasili se k Rakousku. Nato obsadily Ceské jednotky oblasti osidlené
Némci. V bfeznu 1919 demonstrovali ¢esti Némci ve vSech krajskych
meéstech, jelikoz méli zakazano ucastnit parlamentnich voleb v novém
rakouském parlamentu. Na protest se v ulicich Falknova (Sokolova)?
shromazdilo 5000 lidi [Dohnal 2010, 25]. Vjinych méstech na tato
shromazdéni Cetnici reagovali stfelbou.

Okres Falknov obyvalo pfed valkou 56 858 Némc( a 3690 Cechd.
Cesi do tohoto okresu pfichazeli az v 19. stoleti pfevazné za praci
v mistnich dolech nebo jako pracovni sily pro zdejsi pramysl. Némecka
vétSina v pohrani¢i méla plnou kulturni a hospodafskou svobodu,
nicméné mnoha mista ve statni spravé (policie, posty, ufady) byla
obsazovana Cechy, jelikoz némecti Ufednici byli podrobovani pFisnym
jazykovym zkouskam [Dohnal 2007, 6, Salomon 1991, 166]. Na Rovné
v roce 1930 zilo 348 obyvatel v 74 domech, vSichni obyvatelé byli Némci.

%2 Do biezna 1948 se oficialné mésto Sokolov jmenovalo Falknov nad Ohfi, ale po valce se
bézné pouzivaly oba nazvy . S postupnym vysidlovanim némeckého obyvatelstva a
dosidovanim ¢eského ubyvalo pouzivani nazvu Falknov [Dohnal, 2007, 6]



2.2.2 Od hospodarské krize do druhé svétové valky

Problémy s menSinami je§té umocnila hospodarska krize v letech
1929/1930, ktera nejvice zasahla pravé prumyslové zapadni pohranici
CSR. Kvali horsim klimatickym podminkam a neurodné padé byla tato
oblast zavisla na omezeném dovozu potravin. Nejvice o0sob
v sokolovském okrese bylo zaméstnano v pramyslu nebo v Zivnostech
[Dohnal 2010, 73]. Problémy byly vlehkém pramyslu, sklafském a
textiinim. Tato odvétvi byla nejvice orientovana na export a béhem krize
pouze plnila sklady neprodejnym zbozim. Vzapéti nasledovalo
propousténi nadbyte€nych délnikd. To v8e vyustilo ve vétsi i mensi
stavky. Mezi nejvétsi patfi ty z Dolniho Rychnova a Olovi. Obé probéhly
vilednu 1930 pod vedenim KSC. Vysledkem bylo 5 zran&nych
demonstrantl, 3 zranéni €etnici a desitky zat€enych [Dohnal 2010, 83].

V roce 1930 probé&hl ve Falknové sjezd DNSAP3. Tato akce svou
formou prfedznamenavala pozdéjSi akce SdP, jejichz ucCastnici
pochodovali s lou¢emi méstem. Jednalo se asi o 1000 lidi, pfevazné
mladych, ze severnich Cech, ale i z Bavorska a Saska. Dal$i akce tohoto
typu se konala pfisti rok, v Iété 1931 [Dohnal 2010, 86]. Pfesto se v prvni
poloving 30. let Némci a Cesi ve Falknovském kraji sbliZzovali. Vrcholem
byly oslavy 85. narozenin prezidenta Masaryka, kdy se namésti
Masarykplatz ve Falknové mélo pojmenovat take ,statni feci“-
Masarykovo nameésti [Dohnal 2010, 99].

V roce 1935 se konaly volby do Narodniho shromazdéni. Novou
stranou byla Henleinova SHF [pozdé&ji SdP]. Némecti socialni demokraté
(DSAP) se vuci SdP ostfe vymezovali, ale i tak mél Konrad Henlein mezi
mistnimi velkou podporu. Ve volbach v celém okrese zvitézila SdP se
70 % hlasu [Dohnal 2010, 104]. Némcam se postupné ménila identita.
Zatimco dfive se citili jako Némci Cesti, moravsti a slezsti, dohromady
jako Némci rakousti, béhem prvni republiky se zacali citit vSichni jako
Némci sudetsti. Jejich duchovni a politické zaméfeni na Viden pozvolna
slablo a citili sounalezitost s némeckym narodem [Salomon 1991, 168].

® Deutsche Nationalsozialistiche Arbeiterpartei — némecka narodné socialisticka strana
délnicka. Nikdy neuznavala samostatné Ceskoslovensko. V roce 1933 byla zakazana a ¢ast
¢lenu presla do SdP.

10



V roce 1938 Adolf Hitler pfipojil Rakousko k Risi a Raku$ané se
opét citili byt Némci. Pro Ceskoslovensko to znamenalo odkryti hranic na
jihu, které byly témér nechranéné. Dosavadni némecké politické strany se
vzdaly vlastni existence a podporovaly SdP [Dohnal 2010, 115]. V roce
1938 mél Henlein jiz finanéni a ideovou oporu, ale i instrukce od Hitlera —
stupnovat pozadavky na Ceskoslovenskou viadu tak, aby byly
nesplnitelné. V roce 1938 méla v Sokolové SdP 29 mandatd v méstské
radé, zbyvajicich bylo sedm. V zafi 1938 po Hitlerové projevu
v Norimberku situace na Sokolovsku vyvrcholila. Reakci na projev byly
demonstrace  henleinovcu,  které  vyustily v oteviené  stfety.
V Habersbirku, dnesSnim Habartoveé, zemfreli Ctyfi ceSti Cetnici a
v Gossengrunu, dnedni Krajkové, zemriel jeden C&etnik a pét vojaku
[Dohnal 2006, 7].

Po redukci cCeského uzemi mnichovskou dohodou zacaly
z pohrani&i prchat davy Cechd, ale i Némcu, ktefi spatfovali v novém
rezimu nebezpedi, a moc zde zacaly uplatiiovat némecké ufady. Ostatni
obyvatelé Falknova pfijali mnichovskou dohodu s nadSenim, ovSem
neuvédomovali si, Ze se stanou soucasti nejhrozivéjsSiho rezimu v Evropé,
pro ktery byli pouze prostiedkem k realizaci vlastnich plana. 4. fijna do
Falknova dorazil i samotny Adolf Hitler [Dohnal 2010, 133-135].
V souvislosti s kfistalovou noci nacisté zapalili sokolovskou synagogu.

2.2.3 Vznik FiSské zupy Sudety

Termin Sudety je zifejmé plvodné keltsky a znamenalo to néco
jako ,Les kancl“. Pisemné se poprvé objevuje ve spisech Claudia
Ptolemaia, ktery piSe o sudetském pohofi (Sudeti montes) nékde ve
stfedni Evropé. DalSi zminky jsou az z renesance a humanismu, kde jsou
Sudety brany jako hory oddélujici Slezsko od Cech a Moravy. V jinych
spisech z této doby se popisuji Sudety obecné jako horska pasma kolem
a &asteéné uvnitf Cech.

V 18. a 19. stoleti se pojem Sudety pouziva pro horska pasma meazi
Slezskem, Moravou a Cechami. Dale se ale také pouziva jako alternativni
vyznam pro KrkonoSe nebo Jeseniky a pozdéji jako termin etnograflu a
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rakouskych statistik(i*. Mezi etnology a narodopisci se objevuje pojem
,obyvatelé Sudet®, coz jsou némecti obyvatelé Ceskych zemi. Oznaceni
sudetsky Némec je jakozto termin pouzito poprvé v roce 1866, tehdy se
snazili geografove, etnologové a statistici odlisit termin ,sudetsky Némec*
od jiz existujiciho terminu ,alpsky Némec®. Teprve od 20. stoleti maji
terminy ,Sudety” a ,sudetsky Némec*” politicky kontext. Od vzniku CSR a
vyhlaSeni provincie Sudetenland ma i realnou politicko-geografickou
naplii. Dominantni pojeti sudetskych Némcua se potom tyka viech Némcu
obyvajicich pohraniéni oblasti v CSR. Pravé tito Né&mci pouzivali
oznaceni ,Sudety“ a ,sudetsky Némec" vyrazné Castéji, nez to bylo u
Cechu, ktefi o sudetskych Némcich hovofili jako o ,nasich Némcich®,
,znémcéeném uzemi“ atd. [Spurny 2006, 10-12].

1. kvétna 1939 se nékdejSi Ceské pohrani¢i zaclenilo do
Velkonémecké Fise a vznikla RiSska Zupa Sudety s centrem v Liberci.
Dale se ¢&lenila na tfi vladni obvody — Opava, Usti nad Labem a Cheb.
Vladni obvody byly Clenény na okresy (Landraty), které kopirovaly
dosavadni Ceskoslovenské okresy. V okrese Sokolov pobyvalo po zfizeni
protektoratu pouze 310 Cechli a 57 866 Némcl. Rusilo se mnoho
zivnosti, prioritou byly primyslové podniky.

Koncem valky byl zfizen ve Falknové vojensky lazaret, kde Zivofili
zvlasté sovétsti vojaci v katastrofalnich podminkach. Nezapomerme ani
na nedaleky Zensky koncentracni tabor ve Svatavé (rok vzniku 1943, pod
spravou tabora Ravensbruck). Vézenkyné zde prezivaly ve velmi
Spatnych podminkach. Osvobozeni americkou armadou se dockaly 7.
kvétna 1945. Pfi naletech z dubna 1945 bylo ve Falknové podle
kronikarskych zaznamu zni€eno 70 domu, 400 poskozeno a pres 80 lidi
zemrelo. Nalety spojencu na konci valky se soustfedovaly hlavné do
pohraniCi, zejména na primyslové podniky, nadrazi, mosty a dulezité
komunikace. Po celém Sokolovsku se zvySoval pocet némeckych
bézencl prchajicich pfed sovétskou armadou. Situace se komplikovala
prilivem vézenkynn ze svatavského koncentraCniho tabora, valeCnych

* Rakousko-Uhersko slozeno z alpskych a karpatskych zemi a dale pak jako Cechy, Morava,
rakouské Slezsko a zemé sudetské [Spurny M, 2006, 10]
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zajatcu a lidi z vnitrozemi, ktefi vidéli v chaosu moznost svého obohaceni
[Dohnal 2006,6-8].

2.2.4 Vyhnani Némcu z Ceskoslovenska

Svyvojem valky doSlo na feSeni ,némecké otazky“
v Ceskoslovensku. Vyhnani Némcl nebylo v evropské historii prvnim
takovym pocinem, stalo se tak uz mezi Reky a Turky v roce 1923 [Nittner
1991, 185]. V Ceskoslovensku se myslenka na odsun neobjevila ze dne
na den. Uz v roce 1938 Edvard Bene$ nabidl pfipojeni 25 % ,némeckych”
oblasti k Némecku, a pfitom by pFesidlil 1, 5 az 2 miliony Némct z Cech
do Némecka [Nittner 1991, 185]. Tato mysSlenka se ale, jak znamo,
Hitlerovi nezamlouvala. V exilu zaCal E. BeneS seznamovat Spojence s
myslenkou odsunu. ,Pro“ se vyjadfily vroce 1943 vSechny exilové
politické strany a spojenecké mocnosti, i pfes mnohé pochybnosti a
navrhovana omezeni.

Na Jaltské konferenci 13. prosince 1943 byla podepsana smlouva
mezi ¢eskou exilovou vladou a Sovétskym svazem, v niz §lo o souhlas
Stalina, zkuSseného organizatora transferd, s vykazanim Némcul C¢eského
uzemi. A nejen stim. Dale prezident BeneS souhlasil se Stalinovym
dohledem nad osvobozenim tohoto uzemi a naslednym povaleCnym
vyvojem.

Organizovany odsun legitimizovala Postupimska konference,
konana v Cervenci az srpnu 1945, vniz bylo apelovano na lidskost
odsunu®. Takzvany divoky odsun, ktery probihal zhruba do Postupimské
konference, rozhodné lidsky nebyl. Dale pokraoval organizovany odsun
do sovétské zény (pfelom 1945/1946), poté do americké zony (zaCatek
roku 1946) a znova do sovétské zony (od Cervna 1946). UkoncCeni hlavni
faze odsunu probéhlo na podzim 1946, kdy 19. fijna vyjel posledni
transfer z Karlovych Var(. Neodsunuti Némci zazivali mnoha omezeni.
Napfiklad potravinové pridély méli nizsi nez Cesi (podobné Zidovskym

> THi vlady prozkoumaly tuto otazku po vSech strankach a uznaly, Ze némecké obyvatelstvo
nebo jeho slozky, které zustavaji v Polsku, Ceskoslovensku a Madarku, bude potfeba odsunout
do Némecka. Jsou za jedno v tom, ze jakykoliv odsun musi byt provadén spofadané a lidsky*
[Dohnal, 2006, 17,18]
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pridélim za druhé svétové valky). Museli se odliSovat noSenim paskl na
levém predlokti (bila-zaméstnanci a funkcionafi vefejnych ufada,
Cervena-antifasSisté, Zluta-ostatni), byla pro né& zavedena pracovni
povinnost a nikdo z nich nesmél vlastnit radio.

V kvétnu roku 1946 probéhlo séitani lidu — Cech(l a Slovakl sice
pribylo (9 875), ale pofad to nebylo dostate¢né. V c&ervenci napfiklad
nastal krizovy stav z nedostatku pracovnich sil, coz se vyfesilo
pozdrzenim odsunu némeckych hornikd. JeSté dva roky po odsunu
zustavalo v sokolovském okrese 9 000 Némcu, coz Ccinilo vice nez
Ctvrtinu celkové populace [Dohnal, 2006, 24].

2.2.5 Dosidlovani

Po odsunu Némcl z Ceského uzemi se naskytl prostor pro nové
osidleni Ceskym lidem, pro konfiskace a pferozdéleni majetku po
Némcich. Mnozi to brali jako satisfakci za ,mnohasetletou némeckou
nadviladu®.

Hlavni roli v dosidlovani hrali komunisté. Podle nich se mélo
pohraniCi stat ,pfedobrazem budoucnosti celého statu, tedy jakousi

laboratofi spoleenské obrody” ° .

Ve skuteCnosti se stalo pohranicCi
laboratofi néCeho upIné jiného. Vale€na atmosféra tu pretrvavala déle
nez ve vnitrozemi. Pofadek nebyl dodrzovan, jelikoz existoval znacCny
pocCet paralelnich bezpe€nostnich a spravnich organu (revoluéni gardy,
rizné polovojenské vybory, vojenské jednotky americké i sovétské, sbory
SNB, osidlovaci komise atd.). Vtomto chaosu dochazelo
k nekontrolovatelnym pfesunim majetku, pfisuzovanym lidem zvenci, coz
zahrnovalo Slovaky, cikany, reemigranty, Madary, Zidy atd., nicméné
ufadim a bezpecnostnim slozkam bylo jasné, ze za tim stoji pravé
obyéejni Cesi.

K nastoleni pofadku a rozumného osidleni vznikly Ustfedni komise
pro vnitfni osidleni a Osidlovaci ufad, dale pak mistni a okresni narodni
vybory. Cilem bylo ,vytvofiti vSechny podminky pro co nejvétsi
produktivitu prace a budouci blahobyt celé republiky“. Obcany do

® Vaclav Kopecky, predni ideolog a rétor KSC [Spurny, 2010, 75]
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pohraniCi bylo potfeba nalakat, i kdyz nebylo zcela vylou€eno nucené
presidlovani osob. V lété 1945 vznikly dva dokumenty o osidlovani:
Programové prohlaseni Osidlovaciho ufadu v Praze a Osidlovaci plan
pohrani¢i ¢eskych zemi po odsunu Némcl z hlediska celostatniho
hospodarstvi a obrany statu. Plan jiz reaguje na nezajem obc¢anl o
kdyz obyvatelstva z centra smérem k hranicim ubyva, a tak pocita s tim,
Ze nékteré oblasti zapadniho a jihozapadniho pohrani€i nebudou
dosidlovany [Spurny 2010, 74-90]. To se tykalo i ¢asti Slavkovského lesa,
Spatné pfistupného terénu s malo urodnou pudou a nepfiznivymi
klimatickymi podminkami

2.3 Vojensky vycvikovy tabor Prameny

Zfidit vojenské vycvikové tabory se jevilo jako vcelku dobré feSeni
nachazelo jiz za vlady Habsburkld. DalSi dva divody byly strategické —
béhem dosidlovani se ukazalo, ze o tuto ¢ast republiky neni mezi lidmi
zajem. Navic zvlasté u komunistl vznikla po valce obava, Ze pristi valka
by mohla vypuknout mezi ,imperialistickym“ Némeckem a slovanskymi
staty. Vroce 1947 se situace zménila a v povédomi byla mozna valka
mezi sovétskym blokem a ,imperialistickym“ Zapadem. Vycvikové tabory
v pohraniéi tak byly Iékem na oba problémy, s kterymi se Ceskoslovenska
republika po valce musela potykat.

Ministerstvo narodni obrany o zfizeni vycvikového tabora
v prostorach Slavkovského lesa zaCalo uvaZovat uZz vroce 1945.
V prohlaseni MNO zroku 1947 se piSe, ze dlvod zfizeni vojenského
vycvikového tabora je v prvni fadé vojensko-strategicky, a druhotné
kvuli vycvikovym potfebam. Cely prostor je dulezity pro obranu zapadnich
Cech a vysoka nadmorska vyska mize slouzit jako pfirodni bariéra pied
,mocnym naporem ze zapadu a vniknutim do kotliny plzefské. Taktéz je
mozno v dobach napéti soustrfedit zde vojenské jednotky, aniz by to
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vyvolalo diplomatické zakroky kvuli soustfedéni vojsk u hranic.“ [Tomicek
2006, 17].

14. kvétna 1946 bylo jiz o zfizeni vojenského tabora rozhodnuto
usnesenim vlady. Pfi dalSich jednanich roku 1946 byly schvaleny
predbézné hranice vojenského prostoru a zaCalo se hovofit o vystéhovani
obyvatel z vyty€eného prostoru a nahradach pro né. DalSi pravidla byla
vydana az fijnu, nicméné vojenska sprava jiz zapocCala s vysidlovanim
obyvatelstva némeckého i nové presidleného Ceského obyvatelstva
[Tomicek 2006, 18].

Zakon, ktery mél fesit prevzeti zkonfiskovaného majetku a lesu, byl
vydan az roku 1949, presto se zabavovanim majetku zacalo uz v roce
1946. Vroce 1949 se vlada dohodla, Ze vycvikovy tabor bude
pojmenovan Prameny podle obce, kde sidlilo velitelstvi. Pozdé&ji bylo
velitelstvi pfelozeno do Kynzvartu, jelikoZ byly registrovany Cetné stiznosti
na nedostatek pitné vody, nevybudovanou kanalizaci a problémy se
zasobovanim, hlavné v zimnich mésicich [Tomicek 2006, 33].

K dalsim komplikovanym zalezitostem, které obestiraji vznik
vojenského tabora, je samotné jeho vymezeni a hranice. Ty byly
vymezeny uz Vviijnu 1946, ale stanovisko bylo mnohokrat
pfehodnocovano kvadli pfipominkam rQznych organd. Re$enim byly
ustanovené hrani¢ni komise, které se zabyvaly pfipominkami rdzného
typu ' . K pfipominkam dochazelo prakticky az do roku 1950, kdy
definitivné rozhodlo ministerstvo vnitra. HraniCni komise provadély
kontrolu na misté a rozhodovaly, co se bude na daném uzemi dit, co
zUustane a co se zboura [Tomicek 2006, 40, 47]. Prvnim navrhem bylo
uplné nebo C¢astecné zbourani 40 obci, dohromady Slo 0 31 647 ha. Obce
byly ze Ctyf spravnich okrest — Sokolov, Loket, Marianské Lazné a
Touzim. Z okresu Sokolov, do kterého patfila i Rovna, bylo celkem
vyClenéno 18 obci, ¢imz Sokolovsko zaujalo nelibé prvenstvi mezi vysSe

jmenovanymi okresy. Z materialu VVT nebylo nikdy jasné, kolik obyvatel

" ptedseda MNV v Marianskych Laznich FrantiSek KuzZelovsky zfizeni VVT aktivné odporoval,
protoze se obaval, ze déni ve VVT ohrozi klid navstévnikl lazni. Dale se obaval i zmény klimatu
v dusledku odlesnéni atd. Marianské Lazné byly od hranice VVT vzdaleny 15 km.
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vytvofeni Ujezdu zasahlo, ale odhaduje se 15 az 20 tisic [Tomicek 2006,
43].

Ze vSeho déni ve VVT Prameny jsou nejvyznamnéjsi a v povédomi
lidi nejfrekventovanégjsi tzv. boje o osadu. O ,boji o osadu“ byl nato€en i
film nejspiSe vletech 1947-1948 v byvalém kralovském a hornickém
mésté Cista. Po valce v Cisté zbylo mnoho nezbouranych domd a pravé
zranéno mnoho vojaku, Ministerstvo narodni obrany povolilo 1 % ztrat na
zivotech. Pamétnik Jifi Cejpek dokonce pry vidél na navsi vykladat
nékolik rakvi [TomiCek, 2006, 80].

O tuto oblast ale mély zajem i Ceskoslovenské doly. Jednim
z velkych statnich zajma bylo tézeni uranové rudy hlavné pro vojenské
uCely a uspokojeni potfeb Sovétského svazu. TéZba probihala
v Jachymové, tedy nedaleko od VVT Prameny. Jiz v roce 1947 se védélo,
Ze v prostorech VVT se nachazi uranova loziska, a tak bylo tfeba dojit ke
kompromisu. Dohoda méla nékolik bodld — dolovani uranu nesmélo
prekroit stanoveny obvod, zaméstnanci dold museli bydlet mimo VVT
Prameny a vojenska sprava sméla provéfovat zaméstnance dolu a
udélovat jim souhlas [Tomicek 2006, 47].

Stejné jako u organizace VVT i tady dochazelo Kk jistému
informa&nimu chaosu, takZze dohody mezi Cs. doly a VVT se uzaviraly
narychlo nebo az pozdéji, nékdy se ani nedostaly k pfislusnym osobam.
Kvali tomu doSlo k incidentu, jenz se stal v kvétnu 1949: Omylem se do
cvicné stfelby dostalo 20 zaméstnanct Jachymovskych doll [Tomicek
2006, 131]. Na uzemi VVT byly Casto a opakované provadény
geofyzikalni vyzkumy JD a jejich pozadavky stale rostly, a tak se zajmy
kryly. Nakonec zfejmé prevazily zajmy Sovétskeho svazu a MNO zacalo
uvazovat o zruSeni VVT a jeho pfesunuti do Doupovskych hor, coz se
projednavalo na poradé v listopadu 1952.

Vysledkem jednani bylo, Zze vojenska sprava jiZ nechce cviCit na
uzemi VVT Prameny, pokud zde bude trvat zajem Jachymovskych dolu.
Dale zadala zaruku, ze Jachymovské doly v pfistich deseti letech
nebudou naru$ovat chod budouciho vojenského tabora v Doupovskych
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horach. Ve skuteCnosti nebylo naruSeni Jachymovskymi doly zfejmé tak
neunosné, protoze v letech, kdy jesté nebyl novy tabor v Doupové zcela
vybudovan, probihalo cvi€eni vojsk ve zbylych prostorach VVT Prameny
[Tomicek 2006, 137].

Ironickou skuteCnosti bylo o sedm let pozdéji vyhlaseni likvidace
narodniho podniku v Hornim Slavkové; kvuli tomu Jachymovské doly uz
dale nemohly tézit na uzemi Slavkovského lesa [Tomicek 2006, 138].
Vysledkem Spatné organizace bylo zlikvidovano pfiblizné sto vesnic.
Tficet v oblasti Slavkovského lesa a dalSich 67 v Doupovskych horach
kvali vojenskym a t&Zebnim zajmam Ceskoslovenské republiky.
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3 Teoreticka cast
V této Casti se budu zabyvat terminem kolektivni pamét, jelikoz

pravé vzpominkami na socialistickou éru jsem u obyvatel Rovné
zabyvala. Kolektivni pamét a oralni historie spolu uzce souvisi, zvlasté
v soudobych d&jinach postsocialistického prostoru. V Ceské republice
vzniklo hned nékolik oralné historickych projektd, které nejCastéji
souvisely s politickymi dgjinami. Casto $lo o vyzkum u osob, které byly
v opozici ke komunistickému rezimu, napfiklad politicti vézni, alternativni
skupiny, studenti za sametové revoluce [Noskova 2014, 20].

Pfedstavim kolektivni paméti podle Maurice Halbwachse, ktery je
povazovan za zakladatele tohoto konceptu. MysSlenky Halbwachse
rozpracoval Jan Assman, rozliSujici kulturni a komunikativni pamét.

3.1 Kolektivni pamét’

Pamét je jednou z lidskych schopnosti, jeZ je pro Clovéka velmi
dulezita, aby mohl ve spolecnosti fungovat a byt jejim plnohodnotnym
Clenem. Lidé se uz od pradavna snazili pamét cvicit, udrzovat a posilovat.
Dukazem toho je anticka filosofie, napfiklad Platon a jeho paradox
paméti, ktery je zaloZen na tom, Ze v dusi si dokazeme zpfitomnit véci,
které nas ve skuteCnosti fyzicky neobklopuji. Paméti se zabyval i
Aristoteles. Ten uvazZoval o tom, ze pamét se na rozdil od naprosté
imaginace liSi tim, Ze obsahuje ¢asovou stopu néceho, co se odehravalo
v minulosti. [Maslowski, 2015, 7]

Teprve v druhé poloving 70. let 20. stoleti se pozornost badatell
znovu obratila k paméti, coz mélo hned nékolik divodu. Béhem 20. stoleti
svét prosSel dvéma svétovymi valkami a celou fadou socialnich zmén. Na
vSechny tyto udalosti byly a porad jesté jsou zivé vzpominky. Jejich
nositeli jsou svédci pfimych udalosti, kterych pozvolna ubyva [Maslowski,
2015, 8]. Ztohoto dlvodu jsou soudobé déjiny podle francouzské
historicky Annete Wieworka oznacovany jako ,dé&jiny svédku“ [Vanék,
Mucke 2015, 36].

DalSim ddvodem obratu k paméti jsou i psané prameny poplatné
pravé vladnouci ideologii. Totalitni a diktatorské rezimy ovlivnily vztah
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k psanému slovu — ,oficialni historie“ se od zivotnich pfibéhd a zkuSenosti
lisila [Vanék 2003, 6]. V nasem prostiedi se podstatnou pfi¢inou
vyzkumné orientace na téma paméti stavaji politické udalosti a socialni
zmény, ke kterym doSlo béhem 20. stoleti. Je potfeba pfipomenout
nékteré zamlCované aféry a aktéry a nakonec pfehodnotit interpretaci
minulosti minulého rezimu [Maslowski 2015, 8].

DalSim podnétem pro zkoumani pameéti je rozvijejici se evropska
integrace, lidé musi Zit pohromadé bez ohledu na to, co se mezi nimi
odehralo v minulosti. Zivé vzpominky jiz sice zanikaji spolu s generacemi
aktéru, ozvény davnych udalosti v8ak pretrvavaji a jsou nadale soucasti
védomi dnesnich lidi, potazmo jadrem nesvaru [Maslowski 2015, 8].

Podle francouzského historika Paula Veyna je dokonce narlst
zajmu o historii a pamét’ reakci na mizejici nabozZzenské citéni a snahou

zaplnit po ném misto vypravénim mytd o minulosti [Maslowski 2015, 8].

3.1.1 Kolektivni pamét’ podle Maurice Halbwachse

Prvni sociolog zabyvajici se paméti byl Maurice Halbwachs [1877,
Remes — 1945, Buchenwald]. Byl zakem Bergsona na lyceu Jindficha IV.
a od roku 1905 navstévoval prfednasky E. Durkheima. Stopy po jeho
ucitelich jsou v jeho dilech znatelné. Jak znamo, v Bergsonové filosofii
hraje pamét jednu z kliCovych roli. Lidsky Zivot je podle né&j spojen
s neustalym vytvarenim vzpominek. V nasi mysli ale tyto vzpominky
nevystupuji vdechny naraz, nybrz selektivné. Tuto selektivitu zdlvodriuje
uzite€nosti. Jednoduse tak, Ze vzpominka je aktualizovana v pfipadé, Ze
se vdané situaci hodi, aby poslouZila jako zkuSenost v feSeni
souCasnych, respektive budoucich problému [Maslowski 2015, 16].

Victor Karady je nazoru, Zze Halbwachs je svym zplsobem
Durkheimovym pokraCovatelem [Maslowski 2015, 17]. Svou ulohu tu
sehrala Durkheimova teorie kolektivniho védomi, které je samotnou
podstatou spole€nosti. RozliSoval individualni a kolektivni uroven védomi:
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~Skupina mysli, citi, jedna zcela jinak, nez by jednali jeji ¢lenové, kdyby
byli osamoceni.“ [Maslowski 2015, 17]°.

Halbwachsova dila o kolektivni paméti jsou tézistém jeho prace -
Spole¢enské ramce paméti (1925), Legendarni topografie evangelii ve
Svaté zemi, Studie o kolektivni paméti (1941) a Kolektivni pamét’ (1950).
V dile Kolektivni pamét’ je zasadni teze o socialni podminénosti paméti.
Pamét pak neni dédicna, ale roste v kazdém jedinci béhem jeho
socializace. Naopak skupina sama o sobé& Zzadnou pamét nema, ale
urCuje pamét svych ¢&lend. Vzpominky jsou kolektivni proto, Ze jsou
spojeny se skupinou, ke které jedinec nalezi. Pamatujeme si to, co se
dozvidame o jinych, ale také to, co nam druzi vypravéji, co nam potvrdi a
reflektivné pfijmou jako vyznamné. Pamét se konstituuje, funguje a
reprodukuje v urcitych socialnich ramcich, vytvafenych lidmi Zzijicimi ve
spolecnosti. Podle néj Halbwachse vzpominame sice jako jednotlivci, ale
vzpominame v referenénich ramcich, které zajistuji organizaci vzpominek
dané spolecCnosti [Assman 2001,36,37, Maslowski 2015, 18].

Pojem ,socialni ramce paméti“ zaved| Halbwachs®, a jsou to ramce,
ve kterych se pamét konstituuje, funguje a reprodukuje. Pravé ,ramce*
urCuji vyznamnost toho, na co si vzpominame. NejCastéji jde o ramce
prostorové, ¢asové a hlavné jazykové povahy. Ramce jazykové povahy
pravé proto, Ze ,jazyk je kolektivni funkce mysleni par excellance”
[Halbwachs 2009, 68]. Jazykova komunikace umoZzriuje vyménu a
cirkulaci vzpominek ve skupiné, a tedy lokalizaci téchto vzpominek
v kolektivni paméti [Maslowski 2015, 18].

Pfednosti této teorie je, Ze se vzpominanim muze vysvétlit i
zapomnéni. JednoduSe v zapomnéni upada to, co v pfitomnosti
nenachazi zadny referenCni ramec, jinymi slovy pokud je komunikace
preruSena. Kdyz jedinec neni ve styku s urcitou skupinou a pfestane byt
jejim ¢lenem, pomalu mizi vzpominky, které jedinec s touto skupinou
sdilel, jelikoz mu chybi vnéjSi podnéty.

® Timto také Durkheim kritizoval svého souéasnika Gabriela Tarda, ktery zaloZil vyklad
spole€nosti na studiu individualni psychiky [Maslowski, 2015, 17]

o Halbwachsovy ,ramce” se napadné shoduji s ,ramcovou analyzou“ Ervinga Goffmana.
Ramcova analyza zkouma spolecensky pfedem vyty¢enou strukturu, resp. ,organizaci‘ vSedni
zkuSenosti [Goffman, 1977]
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Halbwachs analyzuje socialni zaklady paméti ve ¢tyfech rovinach:
rodina, socialni tfidy, globalni spoleCnost a nabozenska skupina. Dale se
zabyva vztahem kolektivni paméti k prostoru a Casu. Dimenzi Casu
nejlépe reprezentuje kalendar svatkd, ktery symbolizuje kolektivni
vhimani Casu. Vzpominky jsou kromé Casu také ukotveny v prostoru.
Napfiklad to, co reprezentuje domov, at uz se jednd o dum, vesnici,
mésto Ci cely kraj. Tyto ,prostory“ jsou ramce vzpominky, které se ve
vzpominkach uchovavaji i v jejich nepfitomnosti. Skupiny, které jsou
nositeli této paméti, smérfuji k tomu, aby si vytvofily a zajistily mista, ktera
slouzi k udrzeni vzpominek a poskytuji symboly skupinové identity.

Pro Halbwachse je dulezité rozliSovat individualni a kolektivni
pamét, nebot individualni pamét’ se u urcitého jedince vytvari diky ucasti
na komunikativnich procesech, béhem jeho socializace. Vzpominky maji
svlj puvod v mySleni skupiny, komunikaci a interakci, které v ramci
skupiny probihaji. Individualni nakonec nejsou vzpominky, ale pouze
viemy. Individualni pamét, ackoliv je vzdy spoleCenskym fenoménem, je
individualni ve smyslu jedineCného spojeni kolektivnich pameéti, které jsou
vazany na skupinu a mezi nimiz existuje specifické propojeni [Assman
2001, 36-38].

Kolektivni pamét’ se liSi od historie. Je to dano tim, Ze kolektivni
pamét uchovava z minulosti jen to, co je z ni dosud zivé Ci schopné zit ve
veédomi skupiny. Tyto poznatky pfechazeji kontinualné po generace.
Kdezto historie minulost pfesné déli, kazdé obdobi povaZuje za celek,
ktery je jakoby nezavisly na tom, co pfedchazelo a co nasleduje
[Halbwachs 2009, 125]. To hlavni, co pamét odliSuje od historie, je vztah
naslednosti. Tam, kde uz nikdo nevzpomina na minulost, nastupuji déjiny.
Pamét se vymezuje i vuéi tradici, ktera znamena deformaci vzpominky.
S ¢imz nesouhlasi dalSi védec, zabyvajici se paméti, a sice Jan Assman.

3.1.2 Kulturni a komunikativni pamét’ Jana Assmana
Jan Assman navazal na Halbwabchse a jeho pojeti kolektivni
paméti. Rozdélil pamét na komunikativni a kulturni. Komunikativni pamét
zahrnuje vzpominky, které se vztahuji k nedavné minulosti [asi 80 let].
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Muze to byt napfiklad generaéni pamét, ktera se historicky rozviji u urcité
skupiny a zanikd smrti svych nositelu, poté ustoupi do paméti jiné
[Assman 2001, 49].

Autor u této paméti zdarazrniuje horizont 40 let, kdy dobovi svédci
zacCinaji starnout, rozviji se jim vzpominani a s tim touha po fixaci a
predani.’® Timto vzpominanim se zabyva ,oralni historie®, ktera je odnoZi
historického badani a ktera se neopira o pisemné prameny, jak je
obvyklé, ale o vzpominky ziskané v rozhovorech. V tomto zkoumani jde o
ziskani tzv. ,déjin vSedniho dne“ &i ,déjin zdola“.

Dal rozlisuje Jan Assman dvé modality vzpominani, kdy jde o dvé
funkce vzpominky a minulosti. Jinymi slovy dva ,uses of the past®, které
je potfeba odliSit, i kdyz se navzajem prostupuji. Jedna se o fundujici
vzpominky a o vzpominky biografické. Fundujici vzpominky se vazou
k poCatkim a biografické vzpominky odkazuji k vlastnim zkuSenostem.
Biografické vzpominky se vzdy opiraji o spoleCenskou interakci.

Oproti komunikativni paméti se kulturni pamét’ vyznacuje tim, Ze se
zamérfuje na fixni body v minulosti. Minulost se redukuje do symbolickych
figur, skupina si skrz ni zajiStuje svou kolektivni identitu. Rozdil je také ve
struktufe participace. Podil skupiny na komunikativni paméti je difuzni,
C0Z znamena, ze kazdy vi néco jiného nez ostatni a stafi vice nez mladi.
Dale se difuzivita projevuje tim, Ze na vzpominani tohoto druhu neexistu;ji
zadni experti €i vybrané osoby a je ziskano ovladnutim jazyka a
kazdodenni komunikaci. Oproti tomu podil na kulturni paméti je vzdy
diferencovany. Nositeli kulturni paméti jsou Samané, knézi, ucitelé,
umélci, spisovatelé, u€enci atd. Nedifuzni je jesté v jiném ohledu, na
rozdil od komunikativni paméti je u kulturni paméti potfeba zasvéceni,
coz kontroluje i jeji Sifeni. Zasvéceni je napfiklad znalost jazyka.

Polaritu mezi komunikativni a kulturni paméti pfirovnava Jan
Assman k polarit¢ mezi vSednim dnem a svatkem a ve spoleCenské
dimenzi k polarit¢ mezi socialni elitou védéni a obecnymi prislusniky
skupiny [Assman, 1997, 46-53].

1% T&chto 40 let bylo vyznamnych i v 80. letech, kdy Zidé pronasledovani za druhé svétové
valky zacali aktivnéji vzpominat, dokonce i archivari méli vice prace.
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4 Metodologicka ¢ast

4.1 Prabéh vyzkumu

Cilem prace je zjistit, jak lidé Zzili v jedineCném experimentu
socialistické vesnice. Pro tento zamér jsem zvolila dva typy vyzkumdu.
Prvnim byl archivni vyzkum, ktery probéhl v Okresnim archivu v Sokolové
se sidlem v Jindfichovicich béhem tfi navstév. Bylo ho potfeba zejména
proto, Ze zadnou dostupnou literaturu na toto téma jsem nenasla,
nejspiSe se timto tématem nikdo hloubé&ji nezabyval. Bohuzel ani
v archivu nebyl dostatek informaci. Nékteré informace nebyly
zpracované, coz znamena, ze nejsou badateli pfistupné. Pfestoze zapisy
ze schlizi mistniho narodniho vyboru zpracované taktéz nebyly, bylo mi
umoznéno do nich nahlédnout. Jednalo se o materialy od roku 1969 do
roku 1990, ve kterych byly vloZzeny i zapisy ze schizi pfed témito lety, kde
se teprve jednalo o tom, jaka obCanska vybavenost v socialistické vesnici
bude. Dale jsem predpokladala, ze budto v archivu, nebo na obecnim
uradé bude k dispozici kronika. SkuteCnosti je, Ze kronika se vedla
naposledy v ptvodni obci Rovna jesté pred druhou svétovou valkou.™
Z éry socialistické vesnice, aC je to velké prekvapeni, zadna kronika
neexistuje. Snaha o jeji vedeni je zfejma az v dneSni dobé& s nastupem
pana starosty Jandy v roce 2007.

Informace z archivu jsem pouzila pro sepsani kapitoly Vznik
socialistické vesnice Rovna aneb spolecné Zit, pracovat a bavit se, a dale
pro to, abych se informovala o Zzivoté na Rovné, o jeho hlavnich
problémech, o akcich a obfanské vybavenosti, a mohla si tak Iépe
pripravit témata pro polostrukturované rozhovory se svymi informatory.

Vyzkum zasadné narusila jedna udalost. Pfestoze v uvodu pisi, Ze
obci Rovna se nedostava takové pozornosti, jakou by si zasluhovala,
v prib&hu mého vyzkumu na Rovné natacela Ceska televize reportaz?.
BohuZel tato reportaZz nevrha na obec dobré svétlo, spiSe naopak. Uz v

! Informace z této kroniky jsou zpracovany v publikaci Ebometh Frohnau — Unvergessene
Kaiserwald Heimat [1989, Egerland Volkstracht]

12 [dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1142743803-reporteri-
ct/216452801240010]
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samém zacCatku reportaze si precteme jeji nazev ,Na konci svéta“
doplnény depresivni hudbou, se zabéry na vybydlené a poniCené domy a
odpadky zachycené na stromé. Vybér hudby a zabérl neni jedina
,2degradujici“ skute€nost v této reportazi, ktera zfejmé nadélala vice Skody
nez uzitku. Pani feditelka Skoly, ktera v reportazi hovoftila, mi sdélila, jak
sestfihani rozhovoru pozménilo jeji vypovédi. Napfiklad v reportazi fika:
,1ady ¢lovék nemél strach pustit dité ven, Ze by si ubliZilo nebo néco*,
nicméné jeji vypovéd pokraCovala dal ve smyslu, Zze ani dnes se na
Rovné o déti bat nemusi, ale to uz v reportazi nezaznélo [respondentka
5].

Dopady to mélo i na muj vyzkum, jelikoz lidé, které jsem po této
reportazi kontaktovala, uz neméli o rozhovor zajem. Zfejmé se bali, Ze
poskytnuté informace podobné ,pokroutim®. Jedna respondentka
nechtéla, abych si nahravala rozhovor, stalo se tak zifejmé ze stejného
divodu. Nastésti v dobé&, kdy byla reportaz odvysilana, uz jsem méla
dostatek materialu a dalSi vypovédi obyvatel Rovné uz nebyly
bezpodminecné nutné. Reportazi byli zastraseni pfedevsim starsi lide, o
jejichz vypovédi jsem méla velky zajem. Duvod byl prosty, ze socialistické
éry si toho starSi generace pamatuje nejvice. Navic pravé seniofi na
Rovné zustali v hojnéjSim podtu az dodnes, vétSina mladych se
odstéhovala, a tudiz nemaji vmém vyzkumu bohuzel patficné

zastoupeni.

4.2 Pouzité metody, vybér vzorku

Vychozim materidlem mé prace jsou tedy data ziskana
z polostrukturovanych rozhovorll a z archivnich materiall v kvalitativhim
vyzkumu. Jan Hendl definuje kvalitativni vyzkum jako proces, kdy
,vyzkumnik vyhledava a analyzuje jakékoliv informace, které pfispivaji
k osvétleni vyzkumnych otazek, provadi deduktivni a induktivni zavéry.
Seznamuje se s novymi lidmi a pracuje pfimo v terénu, kde se néco déje.
Sbér dat a jejich analyza probiha v kvalitativnim vyzkumu v delSim
Casovém intervalu, vyzkumny proces ma longitudinalni charakter.
Vyzkumnik vybira na zakladé svych uvah mista pozorovani nebo jedince,
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které dale sleduje v riznych €asovych okamzicich. Analyza dat a jejich
sbér probihaji souCasné - vyzkumnik sbira data, provede jejich analyzu a
podle vysledkll se rozhodne, ktera data potifebuje, a zaCne znovu se
sbérem dat a jejich analyzou.” [Hendl 2005, 50]

Pdvodnim zamérem byl vzorek 10 respondentu, ktefi v dobé
socialismu zili na Rovné. AZ bé&hem vyzkumu jsem tento zamér
prehodnotila a vybirala také respondenty, ktefi v obci pouze pracovali, Ci
byli pfechodné ubytovani v taméjSim rekreacnim stfedisku, Casto jako
déti vramci Skol v pfirodé, nebo Rovnou navstévovali jakozto pFibuzni
rovenskych obcCand. Stalo se tak proto, Zze vypovédi respondentu byly
pomérné jednotvarné, nedozvidala jsem se Zadné nové informace.
Vyjimkou je pan starosta Janda, ktery sice také byl jako dité na Skole
v pfirodé na Rovné, ale ja jsem ho brala jako jakéhosi ,kliCového
informatora“. Ziskala jsem od né&j vhled do dnesni situace v obci, dopady
experimentu, obecné zhodnoceni toho, jak lidé o sledované dobé smysli,
a také kontakty na dalSi informatory. Vékové rozmezi informatoru je od 40
do 69 let. Vybér informatoru probihal na zakladné metody snéhové koule,
ktera spociva vtom, ze vyzkumnik navaze kontakt s urCitou skupinou
informatorud, ktefi mu pak umozni kontakt s dalSimi relevantnimi lidmi
[Hendl, 2005, 390].

Interview s respondenty probihaly na ruznych mistech, ve tfech
pfipadech na pracovisti respondenta, poté u respondentd doma a
v jednom pfipadé v restauraCnim zafizeni. Na zacatku rozhovoru byli
vSichni obeznameni s vyzkumem, pribé&hem rozhovoru, nahravanim a
zachovanim anonymity. Rozhovory jsem nahravala na svij mobilni
telefon a soubé&zné si délala poznamky, abych se pozdé&ji v nahravkach
lépe orientovala. Bohuzel jedna informatorka mi nedovolila rozhovor
nahrat. Osnovu rozhovor jsem méla pfedem pfipravenou a v prabéhu
vyzkumu jsem ji upravovala podle potfeb, tudiz Slo o polostrukturované
rozhovory zaméfené na Cast Zivota informator. Jednalo se tak o tzv.
epizodické rozhovory, které v sobé spojuji vyhody narativniho rozhovoru
a rozhovoru s navodem [Flick 1995 in: Hendl 2005, 177]. Zakladem
téchto rozhovoru je opakovana vyzva k vypravéni néjaké zivotni epizody.
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Pro orientaci je samoziejmé nutné si napsat navod se soupisem témat
[Hendl 2005, 177]. Témata se tykala bydleni, Skol, zaméstnani,
dostupnych sluzeb a dopravy, ale i traveni volného cCasu, vnimani
mezilidskych vztah(, soudrznost obyvatel a neposledni fadé nazor na
celou vystavbu, jeji prubéh a Zivot v obci. Rozhovory trvaly pul hodiny az
hodinu az na jeden, ktery trval pfes dvé a pul hodiny.

Soucasti prace jsou i fotografie v pfiloze, kde je zdokumentovano,
jak se na unahleném vystavéni panelovych domu podepsal ¢as a
klimatické podminky v nadmofské vySce 700 metrd. Navic pravé vzhled
obce a jeji bizarni vystavba® byly impulzem, pro¢ jsem se o Rovnou

zacCala vice zajimat.

4.2.1 Oralni historie jako vyzkumna metoda

Vramci soudobych déjin pfedstavuje oralni historie jednu
z vyzkumnych metod™®. Ustfednim tématem je pamét, kterou udastnici
udalosti individualné interpretuji. Oproti ostatnim metodam se oralni
historie odliSuje od jinych vyzkuma tim, Ze se zabyva vypovédmi pfedtim
opomijenych vrstev spoleCnosti, jinymi slovy dé&jinami zdola. Tyto
vypovédi umoznuji srovnat je s jinymi druhy informaci, v mém pfipadé
s archivnimi prameny. Tato srovnani nabyvaji zvlast na vyznamu, pokud
se jedna o dobu nedemokratickou [Ritchie v knize Vanék, Mucke, 2014,
22].

Zapory oralné historické metody jsou napfiklad ty, Ze kazdy narator
si voli podle svého, o jakém tématu se vice rozpovida a naopak kterému
se vyhne. Nemluvé o melancholickém vzpominani na minulost a jeji
pribarvovani [Vanék, Mucke 2014, 22], s ¢imz jsem se na Rovné setkala,
myslim si, jeSté o néco vice, nez je bézné. Dale se miZeme se setkat se
zveliCovanim vlastni role na rdznych udalostech, ¢&i s védomym

zamléovanim informaci.

13 Fotografie z vySky na obec v pfiloze €. 13
1 Nézory na postaveni oralni historie se li8i. Objevuji se takové, které by oralni historii
-povySily“ na samostatnou védni disciplinu, ale také nazory, Ze je oralni historie pouze

-pomocnou védou historickou® ¢i ,subdisciplinou® v ramci soudobych dégjin [Vanék, Micke,
2014, 17].
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| pfes tato negativa je subjektivita oralné historickych interview
pozitivem, nikoliv negativem, jak byla po dlouhou dobu brana. Americky
historik Ronald Grele na kritiku subjektivity oralni historie namitl, ze
pamét’ je fascinujici pravé tim, Ze si ji lidé nepamatuji pfesné [Vanék,
Micke 2014, 24]. Navic pokud je hlavnim ukolem kvalitativnich metod
porozumét jednani jednotlivetu a jejich mySleni, pak je nutné povazovat
vSechny jejich zpravy za pravdivé, ackoliv objektivné nesouhlasi se
skuteCnosti. Tuto mySlenku lze vyjadfit Thomasovym teorémem ,Pokud
lidé definuji situace jako skute€né, jsou tyto ve svych dusledcich
skutecné.” [Noskova 2014, 25].

Lidé vypravéji své pfibéhy jedineCne, odliSuji se pfilezitosti, pfi
nichz je vypravi, dulezity je i €as, kdy svuij pfibéh ,zpfistupni“, coz
ovliviiuje zpusob podani vzpominek [Vanék, Micke 2014, 24, 25]. Tazatel
samoziejmé zna ,objektivni fakta“, ale ta by se nemély stat predmétem
rozhovoru, Ci jakéhosi ,zkouseni, jinymi slovy by se neméla stat prioritou
rozhovoru [Vanék, Mucke 2014: 26]. Vyzkumy oralni historie nemaji za cil
shromazdovat pfesné vécné informace, ale i pfesto jsou pro badatele
zajimave, jelikoz predstavuji osobni zkuSenost a interpretace urcitych
udalosti a procesu [Noskova 2014, 26].
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5 Analyticka ¢ast
V tomto oddilu se pokusim nastinit pribéh vystavby obce Rovna
v obdobi realné socialistické epochy a ukazat kazdodenni zivot v ni na
zakladé archivniho a kvalitativniho vyzkumu.

5.1 Vznik socialistické vesnice Rovna aneb ,,spole¢né zit,
pracovat a bavit se®

Bohuzel dosud neni jasné, kdo stouto mysSlenkou pfriSel.
V sokolovském okresnim archivu se sidlem v Jindfichovicich jsou
zaznamy z jednani narodniho vyboru az od roku 1969, kdy socialisticka
vesnice Rovna vznikla. Neni ani jasné, proC vlastné vznikla v takovych
podminkach a pro€ vlastné “uprostfed” Slavkovského lesa?

Dolozitelné je pouze to, ze o vzniku socialistické vesnice rozhodlo
vladni usneseni 28. 10. 1959 jakozto o obnoveni zivota v byvalém
vojenském prostoru v oblasti Slavkovského lesa. Sdruzené zemédélské a
lesni zavody Lazné Kynzvart mély za ukol vybudovat experimentalni
zemédeélské sidlisté na Rovné. Toto rozhodnuti vzniklo na zakladé
smérného uzemniho planu Slavkovského lesa, ktery zpracoval Vojensky
projektovy Ustav ve spolupraci s Ceskou akademii zemé&délskych véd.
Dale byl zpracovan investi¢ni ukol na vystavbu socialistické vesnice.

Roku 1961 byl investicni ukol schvalen a lesni zavody Lazné
Kynzvart se staly generalnim investorem. Vystavba byla zahajena v roce
1965 a mély byt vybudovany Ctyfi osmipatrové panelové domy a 25
rodinnych domd. Ktomu dalSi objekt, ve kterém bude obc&anska
vybavenost*® jako narodni vybor, posta, kulturni sal, jidelna, socialni
zarizeni, obchod, zdravotni stfedisko a ostatni sluzby. DalSi postavené
objekty byly zakladni devitiletd Skola a k tomu sdruzeny objekt matefské
Skolky a jesli, zemédélské ucilisté a internat a nakonec administrativni
budova pro vedeni zemédélského a lesnického podniku. Technicka

15 ~opole&né Zit, pracovat a bavit se“ je budovatelské heslo, podle kterého byla Rovna
postavena [dostupné z:http://www.slavkovsky-les.cz/obce-slavkovskeho-lesa/rovna/, zhlédnuto
dne 15.4.2016]

'® Sougasny stav budovy ob&anské vybavenosti na fotografiich v pFiloze ¢. 7, 8 a 9
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vybavenost obce poditala s kotelnou, vefejnym osvétlenim a vodovodem.
Vodni nadrz Krasna Lipa byla vybudovana jiz predem v roce 1962"".

V letech 1965 az 1969 probihala série jednani, kterych se ucastnilo
Sdruzeni zemédélskych a lesnich zavodl Lazni Kynzvart, Krajsky
narodni vybor a Okresni narodni vybor'®. Predmétem bylo zajisténi
obCanské a technické vybavenosti a prevzeti majetku a spravy.
Projednavala se tu napfiklad otazka prevzeti budov do rukou ONV* nebo
také bytového fondu, ktery spadal pod Sdruzeni zemédélskych a lesnich
zavodu Lazné Kynzvart. Zminéné budovy nemohly narodni fondy prevzit
od jinych statnich organizaci, jelikoz by vznikly neplanované naklady a
obyvatelé Rovné by tak museli platit najemné a ostatni sluzby v plné
cené, coz nebylo nikdy v planu. Dale bylo rozhodnuto, ze od 1. 7. 1967
bude na Rovné po volbach zfizen mistni narodni vybor. Do té doby bude
zajiStovat zalezitosti obCanlt jeden =z funkcionafl narodniho vyboru
v Kostelni Bfize.

Ze sluzeb byl pfi téchto jednanich zajistén obchod, obuvnictvi,
krejCovstvi, sbérna (1-2x v tydnu), holiCstvi a kadefnictvi (1-3xtydné).
VSechny tyto sluzby zajiStovaly bfezovské komunalni sluzby.
Pochopitelné dny, ve kterych bude dana sluzba na Rovné puUsobit, jesté
nebyly pevné dany, protoze jesté nebylo jisté, kolik obyvatel bude obec
mit. Kulturni zafizeni mélo byt provozovano klubem ROH®. Co se tyge
zdravotni péce, mélo ji zajistovat zdravotni stfedisko na Bfezové?*,
pohotovost potom poliklinika v Sokolové.

Silnice nebyly v dobrém stavu, musely byt opraveny nebo
dostavény. Napfiklad trasa Rovna-Podstrani nebo Rovna-Bystfina-
Kostelni Bfiza, kterou zajiStovala okresni sprava silnic v Sokolové. Ne

" Pobliz prehrady leZela stejnojmenna obec, jejiz soudasti byl dokonce i zamek. Stejné jako
mnohé dal$i vesnice ve Slavkovském lese zanikla po valce, kdyz pfipadla do katastru
Vojenského vycvikového tabora. [dostupné z: http://www.slavkovsky-les.cz/obce-slavkovskeho-
lesa/krasna-lipa/, zhlédnuto dne 25.3.2016]

0 ktery krajsky a okresni vybor se jednalo v archivniho materialu nedozvime, nejspi$ ale jde
o Krajsky narodni vybor v Karlovych Varech a o Okresni narodni vybor v Sokolové

19 Okresni narodni vybor

%% Revoluéni odborové hnuti byla spoleéenska organizace, ktera fungovala v CSR od roku 1945
do 1989. Clenstvi v ni bylo formalni, a nebo z donuceni a sdruzovala zamé&stnance. Jeji naplini
byla organizace spolecenskych aktivit, schiizi, rekreaci a provozovani rekreacnich objektl pro
zaméstnance a jejich rodiny [Riman 1987, 323].

#1 Brezova je od Rovné vzdalena okolo 10 km a je prvni vétsi obci pobliz.
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vzdy na to byly dostate¢né financni prostfedky, jako napfiklad u silnice
Krasno-Cista-Rovna, celkem 13,3 km. Slo o zpevnéni silnice tak, aby byla
schopna snést prepravu tézké mechanizace pro vystavbu. Autobusové
linky CSAD byly vétsinou prodlouZeny z Biezové a Kostelni Bfizy. Casy
odjezdu a pfijezdl se mély naplanovat podle skuteénych potfeb.

DalSimi projednavanymi body byla vodohospodarska a kanalizacni
zarizeni, ktera spravovalo Sdruzeni zemédélskych a lesnich zavodu
Lazni Kynzvart a ONV Sokolov trvalo na tom, aby jej spravovalo i nadale.
Z dokumentl ONV Ize usoudit, Ze byl problém s uvedenim vSech objekt(
a zarizeni do provozu, jelikoZz ministerstvo zemédélstvi jakozto ustredni
investor vystavby socialistické vesnice odmital plnit zavazky, které jsou
s vystavbou spojeny.

Z mého pohledu nejzajimavéjsi bod je dosidleni. V dosidlovacim
planu na rok 1966 se uvazuje o 64 dosidlencich. Dosidlenecky pfispévek
byl zvazovan 4 000 Kcs, rozdélen do prvniho roku v ¢astce 1500 Kcs, po
trech letech 1 000 KCs a po 7 letech 1 500 K¢Cs. V planu bylo i prodlouzeni
téchto vyhod pro dosidlence i vroce 1967. V zafi 1966 byl predan
k uzivani prvni panelovy dim s 42 byty a v fijnu druhy, taktéz se 42 byty.
Ktémto dnim se zajistila také dodavka vody, tepla a potfebna
kanalizace.

V fijnu 1966 byla dokonCena matefska Skolka a jesle, dle poctu déti
bylo v planu navySovat pracovni odborné sily. Zakladni Skola byla od 1.
do 5. roéniku, dle pozadavku rodi¢u pfipadala v uvahu i druzina. Déti od
Sesté do devaté tfidy dojizdély do Skoly na Bfezovou i se zajisténim
druziny a jidelny. To mélo platit do 8kolniho roku 1967/1968, nasledné se
meélo vyuCovat od 1. do 9. tfidy pfimo na zakladni Skole na Rovné.

Vlednu 1969 se konala schlize, kde se rozhodlo o vytvoreni
mistniho narodniho vyboru jiz pfed celostatnimi volbami do narodnich
vyboru. Dadvodem byly ¢asté problémy pfi vystavbé, které se musely feSit
okamzité, coz MNV Kostelni Bfiza nezvladal. Rovna se v letech 1968-
1972 prihlasila do soutéze ,Vzorna obec ,: ,Obec Rovna, okr. Sokolov se
stavi jako prvni zemé&délsky spoledensky experiment v CSSR. Ze statnich
prostfedkl vyrusta v oblasti Slavkovského lesa nova zemédélska obec se
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v§im komfortem v nakladech asi 100 mil. K&s. Cely Zivot obce v obdobi
rokl 1968-1972 bude zaméfen na zemédélskou a lesni vyrobu. Spolu
ruku v ruce, tak jak bude stoupat i naro&nost obyvatel ROVNE, ktefi
budou chtit ve své moderni obci zajistit vSechny vymozenosti zZivota, ktery
je ve vS8ech modernich méstech a obcich. Proto se obec ROVNA
pfihladuje do soutéZe o titul VZORNA OBEC okresu Sokolov.“. Soutéz
byla zaroveni i programem obc&anu pro volebni obdobi 1968-1972.
Zavazkem bylo napfiklad vybudovat zahradkarské kolonie? na 475 ha
pady v hodnoté 1 mil. K&s. a také vyreSit vystavbu garazi, vysadit kefe,
okrasné stromky a k tomu vybudovat vétrolam.

DalSi zavazky se tykaly i spoleCenské sféry. V roce 1968 bylo na
fadé ustanovit Svaz Zen, Télovychovnou jednotu, Klub pracujicich a
,podchytit vS8echnu mladez®. Pro pohodIngjsi ziti se mélo v roce 1968
zajistit jiz zminované kadernictvi a holiCstvi, sbérna pradla, ale také
otevfit poradenské détské stredisko, zdravotni stfedisko a docilit denniho
provozu, vybavit a zkonsolidovat pracovni poméry v matefské Skolce a
jeslich, zlepsit telefonické spojeni Rovna-Podstrani, otevfit restauraci,
kavarnu, klubovny, kino, zavodni jidelnu a pfirodni koupalisté. Mezi dalSi
zavazky patfilo vyfeSit zaméstnanost Zen a vytvofit podminky pro jejich
trvalé zaméstnani a dale pak vyuzit maximalné mistnich surovinovych
zdrojd, zvlasté v ramci lesni a zemédélské ginnosti.”®

5.2 Nazory na vystavbu

O naplnéni téchto cild a uspésSnosti celého projektu se bohuzel
objektivné nedozvime z zadnych pisemnych pramen(.?* Napfiklad z
brozury vytisténé k 25. vyroCi socialistického zemédélstvi, kde se o
Rovné piSe jako o moderni zemédélské vesnici se zemédélskym
odbornym ucilistém, které vychovava novy zemédélsky dorost. Toho je
potifeba pro kvalifikovanou obsluhu stroji a mechanismua. Uz v roce 1973
pisatelé brozury uznavaji, Ze nazory na vystavbu jsou rizné, ale Ze dle

22 Typicka podoba zahradky na Rovné v pfiloze €. 14

23 SOKA Sokolov, Fond: zapisy ze schuzi KV KSC, KNV, ONV a SdruZeni zemédélskych a
lesnich zavodl Lazné Kynzvart 15.2.1966, 24.3.1966, 20.7.1969

24 Cela vystavba obce na fotografii v pfiloze &. 16
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nich prevazuji kladné ohlasy a oni sami vyznavaji tento nazor také
[Studeny J., Angler Z. 1973, 18-19]. ,Vyrostl zde opravdu moderni
zemeédélsky zavod se sidlistém, které se svoji vybavenosti fadi po bok
mnoha méstim v okrese.“ Uznavaji ale i Cetné chyby: ,Snad se maéli
architekti poucit na vystavbé a umisténi ptvodni osady, ktera byla v udoli
ukryta pred vanicemi a nepohodami, .... Také se feSi otazka vody
obsahujici latky podporujici rist koroze, ktera zle fadi v potrubi i kotli.
Urcité vSak vaznou chybou bylo, Zze vroce 1968 prestal pracovat na
vystavbé statni vyzkum. Tak zlstal pokus nedokonéen.“ OvSem pfes
vSechny tyto problémy obCané Rovné spolecné s MNV pracuji na
pékném vzhledu obce a obec Rovna ,zije plnym zivotem* [Studeny J.,
Angler Z. 1973, 19].

Vroce 1973 to nebyla jedina kritika, o dva roky pozdé&ji byla
vznesena jeSté o néco horSi: ,Nékdy v 75. roce jeden z vrcholnych
pfedstaviteli v Rudém pravu nebo v Mladé fronté, si v podstaté
postézoval, Ze ta vize toho typu vystavby byla Spatna, Ze ty panelaky byl
obrovsky prehmat. Uz v té dobé védéli, Ze to je Spatné, protoze at’ uz
dneska nebo v minulosti byly dva typy lidi. Lidé, ktefi radi Zijou ve
méstech a lidi, kteri radi Zijjou na vesnici. Lidé, kteri radi Ziji na vesnici,
odchazeli za vizi, Zze jdou nékam do hor. No a pfisli a nastéhovali je do
panelakt, coz byl pro né docela problém, protoZe v téch 70. letech a
pozdéji se razilo, Ze vesnice se komfortem maji pfiblizit k tomu méstu.
Jenze ty lidé to nechtéli, oni chtéli prosté na vesnici, byli to zeméedélci.
Nebylo to spravny. A diky tomu byla velka fluktuace lidi, protoZe nenasli
to, co by chteli. Malokdo pak naSel tu prislusnost kty vesnici.“
[respondent 1]

Ani zadny z respondentll nepovazoval typ vystavby za Stastny,
Casto i litovali zbourani plvodni Rovné a dalSich vesnic. Pozdéji se v obci
pokraCovalo ve vystavbé rodinnych domk(. Ani ty se dnes nesetkavaji
s nadSenim. Jejich obyvatelé poukazuji na to, Zze jsou fadové a z betonu,
navic postaveny na relativné podmacené pudé a jejich stav tedy pfilis
neodpovida jejich stafi. Jedna respondentka se napfiklad z rodinného
domku radéji odstéhovala zpatky do panelového domu [respondentka 6].
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5.3 Prislusnost k obci

Celé &eské pohraniéi je specifické svou vykofenénosti ?®, lidé
nemaji tak silnou vazbu na svoji rodnou vesnici nebo mésto jako
v oblastech s kontinualnim osidlenim, celkové se vyznacCuji slabsi
regionalni identitou. Neni divu, mnohaleté tradice lidu ¢eského pohranici
byly zpfetrhany vysidlenim némecky hovoficiho obyvatelstva.
PovaleCnym a zCasti ideologicky podpofenym dosidlovanim se do

pohrani¢i dostali lidé z rtiznych oblasti Ceskoslovenska, ale i Evropy.?®

prarodi€d mé generace a v pohranici se vétSinou ani nenarodili.

Na Rovné je tato zalezitost jesté fatalnéjsi, protoze se neosidlovala
bezprostfedné po valce, ale az 12 let po konci plUsobeni vojenského
vycvikového tabora. Vybér dosidlencl nebyl ziejmé& uplné nahodny, do
nové postavené vesnice se na koci Sedesatych let mohli dostat jen
komunistickym rezimem provéfené osoby. Jednim z ddvodU je minulost
prostoru, tim mam na mysli vojensky uUjezd. Tu a tam se jeSté i
v soucasnosti, po 60 letech od ukonceni vojenskych cviCeni, najde néjaky
pozUstatek téchto Casu, napfiklad zbytek rakety &i granatu. Leckdy ani
pyrotechnici a vojaci nevi, jakého jsou tyto ,pozustalosti pivodu®. Druhym
dlvodem je, Ze v socialistickém experimentu nemohli figurovat lidé, jiz by
narusovali protistatnim chovanim spravny chod obce, jelikoz vysledek
experimentu byl zajisté sledovan mnohymi funkcionafi [respondent 1].
Napfiklad tajemnik MNV mél kazdoro¢né za ukol podat zpravu o stavu
ochrany statniho a sluzebniho tajemstvi Zvlastnimu oddéleni ONV?’.

Duvodem pro nové pfichozi byla, kromé ,budovani socialismu®,
vize zivota v sepéti s pfirodou. Rovna se sice nachazi v lesich, ale
bydleni v panelovych domech tuto pfedstavu nenaplfiovalo, jak fekl pan

2 Vykofenénost jakozto nedostatek kulturniho a historického védomi.

26 Nejvétsi skupinou byly Volyristi Cesi, dale pak krajané z Polska, Francie, Bulharska,
Madarska a Jugoslavie [MikSi¢ek 2004, dostupné z: http://www.dokrajin.cz/clanek/28-etapy-
osidlovani-pohranicni-krajiny-po-roce-1945/ , zhlédnuto 3.3.2016]

%7 SOkA Sokolov, Fond: MNV Rovna 1969-1990, Zapis ze schiize MNV dne 16.1.1985
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starosta Janda. Kvuli rychlejSi obméné obyvatel se mistni identita tvofila
jen problematicky.

Pfesto mohu potvrdit, Zze lidé, ktefi se nastéhovali na Rovnou
v jejich pocatcich, se tam ,citi jako doma“® a mnoho znich se
neodstéhovalo, prestoze méla obec problém s neplati€i, vybydlovanim
panelovych domu a jejich odstavkou od teplé vody a elektfiny. Z&asti je to
dano tim, Ze vétSina téchto ,starousedlikd® bydli v rodinnych domech,

« 28

jakési rovenské ,Beverly hills [respondentka 2], kde se jich tyto

problémy tykaly jen okrajové a pfimo jejich zivot neovliviiovaly.

5.4 Voda, elektrina

Uzitkova i pitna voda byla Cerpana z prfehrady na Krasné Lipé.
Prehrada byla relativné nové vybudovana a jeji soucasti byla Cerpadla a
upravna vody. | pfesto byl s Cistotou vody v obci vSeobecné& problém.
Casto se po desti stavalo, Ze voda tekla tak znecisténa, ze se v ni nedalo
ani koupat a prat pradlo, natoz ji pit nebo z ni vafit. Zajimavé je, ze
vSichni respondenti nebyli téhoz nazoru a néktefi si na Zadné problémy
s vodou nepamatuji. Problém byl nejspiS Casty, protoZze si ho pamatu;ji i
respondenti, ktefi Rovnou pouze navstévovali [respondentka 8, 10]. Tato
potiz se zménila az pocCatkem 90. let se zménou centralni dodavky vody
z vodni nadrze Horka.

Fungujici elektricka sit na Rovné také nebyla uplnou
samozfejmosti: ,VSechny sporaky byly na elektriku, na Vanoce, kdyz
vSichni vafili ve stejnou dobu, tak vypadavala elektrika. Pretizena sit.”
[respondent 4].

5.5 Doprava
Hned pfi prvni navstévé Rovné si Ize povSimnout, ze silnice, ktera ji
prochazi, je jednosmérna®. Pfi budovani se totiz nepogitalo s tim, Ze by
se tu nékdy meélo jezdit autem. Tato jednosmérna a jedina silnice méla
slouzit pro prodlouzeny spoj MHD z Kamenice [respondent 1].

%8 P¥iloha &. 6
? P¥iloha &. 15
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Tento spoj ale nikdy nejezdil, doprava byla feSena mezimeéstskymi
autobusy Sokolov-Rovna (pfes Bfezovou). Dokud bylo na Rovné hodné
déti, rano byly vypraveny dva autobusy. Jizdni fad kopiroval Skolni
dochazku déti a pracovni dobu dospélych. Pro nékoho malo, pro jiného
akorat, nejspi$ zalezelo na tom, zda dana rodina vlastnila automobil.

Casto se stavalo, Ze v zimnich mésicich autobus nemohl na
Rovnou vyjet [respondent 7]. Celé uzemi spadalo pod chranénou
krajinnou oblast, tudizZ zde byl zakaz chemického posypu vozovky.

5.6 Obyvatelstvo

VSichni moji respondenti, ktefi na Rovné bydleli, neméli zadné
vyznamneé konflikty s ostatnimi obyvateli. Méli tu svou rodinu, nasli tu i
pratele. PotiZe a jista diferenciace obyvatel pfiSla az po roce 1989, kdy se
Rovna stala z&asti socialné vyloudenou lokalitou®. Sit& vztaht lidi bych
pfirovnala k bézné vesnici, jen jiného vzhledu. Lidé se navzajem znali,
jejich déti se setkavaly venku na hfisti a nedochazelo tu k Zadnym velkym
trestnym CinGm.

Dokonce v souc€asnosti probihaji i setkani lidi z Rovné a uc€astni se
I ti, ktefi uz se odstéhovali. Jedna z respondentek, Zijici na Rovné témér
cely svuj zivot, uvadi, Ze mnoho jejich pfatel o svém bydlisti mluvi kladné:
,Manzelé B., léeta tady bydleli, uz od toho 67., néjak jako my, tak pani B.
fikala: Jak se zacne mluvit o Rovny a nékdo ji pomlouva, tak jim hned
vynadam!“ [respondentka 2].

Pfes velmi Casté tvrzeni, Zze ,po revoluci nam sem nastéhovali
cikany, to tady dfiv nebylo“ se ukazalo, Ze ,cikani“ na Rovné byli uz pred
revoluci. Respondentka mi dokazala vyjmenovat hned asi Ctyfi romské
rodiny, nicméné vzapéti dodala, Ze s nimi zadné problémy nebyly
[respondentka 2]. Presto se ze zapisi MNV dozvime, Zze na Rovné byla
jista opatreni: ,Rovnéz tak na useku socialni politiky a pécCe o rodiny se
zavadovymi détmi je péCe MNV prostrednictvim aktivu zabezpeCovana
svédomité. Aktiv ma 3 Cleny, ktefi feSi umistovani do domova dichodcd,
do zvlastnich Skol, ustavu soc. péce Ci jinych zafizeni v téch rodinach,

% Vice o0 Rovné jakozto o socialn& vylougené lokalité v kapitole ,Sou¢asna situace na Rovné*
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kde neni zajiSténa fadna vychova nezletilych. Soufasné projednava
otazky zaskolactvi, pfedevsim u rodin cikanského plvodu a rozvracenych
manzelstvi.“*!

Faktem je, ze na Rovné snad mélo byt ptivodné az 3 000 lidi, coz
potvrzuje nejen devitileta Skola, ktera se nikdy nenaplnila, ale i prostor
puvodni jidelny s kapacitou pro 3 000 lidi a mrazaky na jidlo, kterych ma

Rovna, dle slov pana starosty, snad nejvice ze vSech vesnic.

5.7 Zaméstnanost

V socialistické éfe se ,vize spole¢né pracovat” na Rovné dafila, asi
80 % zdejSich ob&anu bylo zaméstnano na mistnich statcich (800-900
kust dobytka), lesich nebo v administrativé. Statek na Rovné patfil pod
Statni statky a lesy Sokolov, byl zaméfen pfedevSim na ZzivociSnou
vyrobu. Rostlinna vyroba byla az druhotna, spiSe se péstovaly plodiny na
krmivo [respondentka 8]. O praci na statku jako o dobrém pracovnim
misté svédCi i vypovéd jedné respondentky-zootechnicky, ktera se v 70.
letech odstéhovala zrodinnych divodd do nedalekych Jindfichovic a
v roce 1985 se na Rovnou opét vratila a dostala pfidéleny rodinny domek
[respondentka 6].

5.8 Skolstvi

Na Rovné sice byla postavena zakladni devitileta Skola, ale vSech
devét tfid se nikdy neotevielo. Tfida méla kapacitu 24-30 zakld a nikdy
nebyla naplnéna. PocCet lidi a struktura rodiny v zemédélstvi neodpovidala
prumérnému poctu déti na rodinu, jelikoz na Rovné bylo mnoho
rozpadlych rodin a svobodnych lidi [respondent 1]. Od paté tfidy déti
nejCastéji dojizdély na Bfezovou. Ke konci 70. let se v ¢asti nevyuzitého
arealu Skoly konaly tzv. Skoly v pfirodé pro zaky od 1. do 5. tfidy a rizna
soustfedéni [respondentka 8]. Skola méla kapacitu 60 laZek.

Pro pfedskolni déti zde byly jesle, matefska Skolka a v ,obCanské
vybavenosti“ Skolni jidelna, ktera se pak presunula do objektu, kde byla
Skolka, protoze ubyvalo déti.

*'SOKA Sokolov, Fond: zapisy ze schtize rady MNV 11.9.1989
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Po Skole se konaly pro déti zajmové krouzky, ale pouze pro déti ze
zakladni Skoly, z prvniho stupné. Nejdfive méla Skola pét tfid, poté uz jen
Ctyfi, v souCasnosti jsou tfidy tfi.

Dale bylo v obci zemédélské stfedni ucilisté s internatem a divci
internat, kam jezdila vyuéena dévéata z jinych ugilist na praxi. Casto na
Rovné zustala i po praxi, protoze si zde nasla praci. Soucasti budovy
ucilisté byl i kryty bazén a fotbalovy stadion s béZeckou drahou,
basketbalovym hfistém a tenisovym kurtem

Neobvyklé bylo umisténi studijniho stfediska Filosofické fakulty
Univerzity Karlovy pro zahraniéni studenty z rozvojovych a ,spratelenych”
zemi. Fungovalo od 80. let a studenti se zde udili Cesky. O¢ekavala jsem,
Ze nebyli pfijimani moc kladné, vtom jsem se vSak zmylila, Casto se
spratelili s mistnimi obyvateli, navstévovali je, dokonce jim pozdé&ji i
posilali pfani¢ka na Vanoce [respondentka 5]. NejCastéji to byli studenti
z Libanonu, Kuby, Jemenu, Etiopie, Egyptu, Iraku, Viethamu. Casto méli
rizna vystoupeni na obecnich akcich a nepopiratelnou vyhodou bylo i to,
Ze prodavali bony nebo valuty, za které se pak mohlo nakoupit v tuzexu
[respondent 4]. ,My jsme si tady udélali Klub mladych, hodné nam
pomahal Svaz Zen, ktery tu tenkrat byl, takZze jsme délali ruzny
vystoupeni, tancovali a zpivali jsme. Do toho se potom pridali tyhlety
studenti ¢eskyho jazyka, ne vS$ichni ale néktery ulpéli ¢lovéku fakt na
srdi¢ku. Byli to fajn lidi.” [respondentka 5]

5.9 Sluzby a volny €as

Co se tyCe volného €asu na Rovné, nazory respondentl se lisi,
nelze je vSak rozdélit do néjakych kategorii. V obci byly vSechny zakladni
sluzby a instituce. Obvodni lékaf na Rovnou dojizdél do zafizené
ordinace. Pro déti tu byl dvakrat tydné&, v pondéli a v patek a pro dospélé
ve Ctvrtek.

Vroce 1968 se na Rovné oteviela samoobsluha (VCela Praha).
Obyvatelé Rovné nemuseli jezdit za na nakupy nebo za dalSimi sluzbami
do jiného mésta, jen pry na Vanoce ,davali statky autobus a jelo se do
Chodova, do obchodaku, nakupovat, do tuzexu®[respondentka 2]

38



Jak jsem jiz uvadéla, pro déti se konaly rizné krouzky, v ¢ervnu
chodily hrat do lesa, kde byly ,zemljanky®, které tu zbyly po vojenském
Ujezdu [respondent 4]. Jakoby v paméti zapadlé jsou u vSech
respondentd vzpominky na pubertu nebo na pubertu jejich déti. Pouze
jeden respondent se o tomto tématu vice rozpovidal: ,V 80. letech, kdyz
Jjsem byl pubertak, tak jsme si chodili kupovat piva a Sli jsme do lesa, kde
Jjsme méli takovy tabofisté, poustéli jsme si tam hudbu, pili jsme pivo,
s holkama jsme tam blbli a tak” [respondent 4]. Popisuje i jako vyhodu, ze
jezdil na stfedni $kolu do jiznich Cech, tudiz na Rovné nebyl neustale,
coz pro néj predstavovalo velké plus.

Dospéli méli taky o zabavu postarano - v sale, ktery se nachazi v
,centru déni“, v obCanské vybavenosti, se konaly tanecni vecery,
diskotéky, myslivecké a hasiCské zabavy a soutézni vecery. VétSina
respondentd neméla potiebu jezdit za zabavou jinam. V této budové se
také nachazel kinosal, kde se promitalo pro déti i dospélé tfikrat tydné.
V ramci Festivalu politické pisn&®, ktery probihal kazdy rok v Sokolové,
byl program festivalu i na Rovné, dokonce tu zahrala i rockova skupina
Katapult [respondent 9]. Pozdéji se prostory byvalé Skolni jidelny
vyuzivaly na jiné aktivity, napfiklad se zde vafilo na svatby, i jedna z
respondentek se tu vdavala [respondentka 3].

V obcCanské vybavenosti byla také hospoda, kde Casto hravali
trampové na kytaru, jelikoz kousek od Rovné byla trampska osada
,oavana“. Hospoda byla pry vZzdy plna, jeden respondent dodava, Ze
vyZiti dospélych lidi bylo Casto zalozené na konzumaci alkoholu, tuto
situaci pojmenovava jako kulturu chlastu” [respondent 4]. Respondent,
ktery na Rovné nebydlel, ale pracoval na statku, vzpomina, Zze v den
konani pohibu jednoho z predstaviteld SSSR byly v celé republice
zaviené restaurace, ale na Rovné nikoliv, dokonce byla plna. ,Tam kdyz

*? Festival politické pisné& v Sokolové se poprvé konal v roce 1972. Nejprve mélo jit o piehlidku
trampskych kapel, ale zaznélo i nékolik ,angazovanych pisni“, z ehoz se zrodil napad a od
roku 1974 byl festival uz pIné podpofen vladnouci ideologii a politickymi organy. Kazdy rok do
Sokolova zavitali amatérsti i znami interpreti z tuzemska i ze zemi vychodniho bloku &i
revolu€nich zemi Jizni Ameriky. [dostupné z: http://www.fpp-sokolov.cz/historie/ , zhlédnuto dne
3.4.2016]
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doslo v sobotu pivo, tak do nedele tu hospodu vychlastali do sucha, tam
nezbyla ani kapka alkoholu. Tam se chlastalo.. protozZe ty chlapi... co tam
méli jinyho délat?”“ [respondent 7].

Vroce 1986 byla na Rovné dokonce uskute¢néna akce ,Mésic
zvySeného boje proti alkoholismu a toxikomaniim v obci Rovn&*,
vysledkem této akce bylo ,snizeni konzumace alkoholu v mistni
restauraci, avSak nebylo docileno trvalého charakteru tohoto opatfeni.
Proto bude i nadale tfeba ze strany komise a mistni jednotky PS-VB
vénovat této problematice zvySenou pozornost. Pozivani toxickych latek
v jakékoliv formé nebylo v nas$i akci zjisténo. Rada MNV bere tuto zpravu
na védomi stim, ze vyhodnoceni bude tajemnikem MNV zaslano
okresnimu protialkoholnimu sboru.**?

Na Rovné sice byl stadion s rdznymi hfisti, ale nikdy tam nebyl
zadny sportovni klub, a to bylo brano dost negativné. ,Mdj nazor je, Ze
kdybych bydlel nékde na jiny vesnici nebo jinde, tak bych nezacal tak
intenzivné s alkoholem a treba bych sportoval nebo néco jinyho*
[responent 4]. ,Na Rovny se naucil chlastat kazdej“ [respondent 7]

Zaujalo mé, Zze na problémy s alkoholem si vzpominaji ze vSech
respondentd pouze muzi stfedniho véku. Snad by se to dalo vysvétlit tim,
Ze starsi lidé se na Rovnou pfistéhovali uz jako dospéli, pracujici a rodinu
zakladajici obCané, kdezto jejich déti tu travily svij volny €as po Skole
riznymi aktivitami. Traveni jejich volného €asu se zdalo bezproblémové,
nicméné faktem je, Ze pro déti od druhého stupné tu zadné mimoskolni
aktivity nebyly. Nékdo dojizdél na sportovni krouzky do Sokolova, ale ne
vSechny rodiny si to mohly dovolit. Krachovalo to na Spatnych spojich a
na tom, ze lidé, kteri délali v zemédélstvi, si nemohli dovolit vozit své déti
do Sokolova v odpolednich hodinach, i kdyby automobil vlastnili, v lété
totiz pracovali az do veCera. Tento problém potvrzuji i Casté body
v jednani MNV, kde mélo feSit ,podchyceni mladeze®.

Dalsim velkym zajmem, za socialismu obecné, byla zahradkarska
cinnostt Na Rovné se vystaveély zahradkarské kolonie pro
obyvatele panelovych domud. To v8e jako zavazek, aby se Rovna stala

¥ SOKA Sokolov, Fond: ze schiize MNV ze dne 17.11.1986
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,Vzorovou socialistickou vesnici“. Na zahradkach se chovala i prasata,
kralici a slepice.

5.10 Soucéasna situace na Rovné

Od 90. let se zivot v socialistické vesnici vyrazné proménil. Zavfely
se podniky JZD, &imZ se zménil i systém statku®*, ktery se zprivatizoval.
Z chovu na mléko se stal chov na maso a namisto ustajenych krav se
nasadily kravy, chované pouze venku. Ubylo pracovnich mist, jelikoz
nebyla potfeba krmi€u, dojiCek, traktoristl a vSech dalSich, co se starali o
chod statku. Z cca 200 lidi dnes na statku pracuji asi jen dva lidé
z Rovné. Byla snaha byvalé prostory JZD udat néjaké firmé, ktera by
zaméstnavala mistni, ale z rliznych divodu se to nepodafilo.

Problém pfispivajici k vysoké nezaméstnanosti je i dojizdéni, které
se lidem nechce podstupovat, ackoliv jde o tficetiminutovou cestu
autobusem do Sokolova. Svuj podil maji i firmy v Sokolové. Nez se
zaved| vecerni autobusova spoj Sokolov-Rovna, lidé se z odpolednich
smén neméli jak dostat domud. Casto se setkali pfi pohovorech
s pfistupem ,jooo, vy jste z Rovny, vas neberem"” [respondent 1].

PotizZi se stala i zadluzenost obce, ktera byla jednou z dalSich pficin
odlivu lidi. Obec pak prodavala byty od 18 do 70 tisic K¢ a tyto byty se
poté vykupovaly ve velkém, pfiCemz okolni obce na Rovnou stéhovali své
neplatiCe. Ti samoziejmé neplatili ani v novém domové, tudiz byl cely
jeden panelovy dum tehdejsi firmou VOSS (Sokolovska vodarenska
spole¢nost) odpojen od pitné i uzitkové vody.

Na zacatku 90. let byli na Rovnou nast&hovani Volynsti Cesi. Ze
150 osob jsou na Rovné nyni jen dvé rodiny. VétSina komunity se
odstéhovala, stejné jako vétSina dalSich obyvatel.

Kulturni vyziti oproti minulému rezimu je dosti chabé, ackoliv nyni
se soucCasny starosta snazi Rovnou kulturné ozivit. Obec opravuje
napfiklad léta nevyuzivany kulturni sal, pofada akce pro déti nebo jiz
zminénou zabavu pro seniory. Na rok 2016 bylo naplanovano 10 az 16
spoleCenskych akci.

* Pfiloha &. 2 ukazuje stav statku v sougasnosti
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Z uvadéného poctu obyvatel 382 pobyva v obci velmi malo lidi,
Casto zde maji jen trvalé bydlisté. Dle slov starosty se od roku 2013 odliv
lidi zastavil a ceny bytl se zvySuji. Tim o né skoncil zajem pochybnych
podnikateltl a zaCinaji se na Rovnou stéhovat mladi lidi, ktefi tu nachazeji
perspektivu Ziti.

Zakladni Skola ma v souCasnosti prvni, druhou a treti tfidu, pficemz
jsou tyto tfidy spojeny v jednu. Skola se uZ nenachazi v byvalém objektu
Z5%*, ale je spojena s matefskou $kolkou.**Objekt matefské i zakladni
$kol je nové zrekonstruovan, stejné jako obecni Ufad®’. Skolku i $kolu
navstévuje velmi malo déti. Je to dano tim, ze obecné na Rovné moc
rodin s détmi nezustalo, navic rodi€e déti vozi radéji do Skol v Sokolové.
Jejich ddvody samoziejmé& neznam, ale Ize vyvodit, Ze je to pro né
jednodussi, kdyz vétSina rodi€l v Sokolové i pracuje. Druhym duvodem
muze byt pfesvéd&eni, Ze se jejich détem nedostane takového vzdélani
jako na Skolach v Sokolové nebo na Biezové.

| pfes zlepSeni ekonomické a socialni situace se obci nedafi zbavit
negativni nalepky. Obec je mezi lidmi ze sokolovského okresu stale brana
jako socialné vylouCena lokalita. Na zpravodajském portalu
http://www.idnes.cz vroce 2013 vySel Clanek ,Ghettta v Karlovarském
kraji rychle rostou. Za poslednich $est let se zdvojnasobila“*®, kde o
Rovné taktéz piSi jako o socialné vyloucené lokalité. Zaroven se vSak pan
starosta Janda vyjadril, ze nalepku ,socialné vylouCena lokalita“ pro
Rovnou odmita. Podle ESFCR* je socialné vyloudena lokalita definovana
omezenym pfistupem na trh prace, kvefejnym sluzbam, vcetné
socialnich sluzeb a vzdélavani a k politické participaci. Dale omezenym
kontaktem se socialnim okolim a neschopnosti feSit osobni krize
(zadluzeni, nemoc, apod.). Po nékolika navstévach Rovné a po
rozhovorech s jejimi obany si nemyslim, Zze by situace byla takova, jak
popisuji média. Po nejkrizovéjSich letech nyni pfichazi doba, kdy se na

* P¥iloha &. 5

% PFiloha &. 3

%" Piloha &. 10

%8 [dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/v-karlovarskem-kraji-roste-pocet-ghett-dy9-
/domaci.aspx?c=A130603_1936061_vary-zpravy_pl, zhlédnuto 24.3.2016]

¥ dostupné z: http://www.esfcr.cz/mapa-svl-2015/?page=2 , zhlédnuto dne 24.3.2016]
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Rovnou stéhuji lidé, ktefi uz nepatfi k tém, co by svoje misto bydlisté brali
jen jako doCasnou zalezitost a nez je vlastni zadluzenost zavane jinam. O
zlepSeni vypovida i dluh obce statnim fondim, ktery v roce 2008 cCinil 21
miliont a dnes je nulovy.

S plany do budoucna Rovna vynika svym optimismem i napaditosti.
V prvni fadé musi, dle slov starosty, obec donutit nezodpovédné viastniky
bytl, aby byty dali do poradku a nebo je odprodali obci.*® Dalsim planem
je obnovit takzvané $koly v pfirodé v opusténém arealu,*! kde probihaly
jiz za socialismu. Soucasti by byly i nauéné stezky, pujéovna kol a
bézkarské trasy. VSechny planované aktivity souvisi s potfebou vytvaret
pracovni pozice pro mistni. Dale by do roku 2020 méla byt vybudovana
zakladni infrastruktura jako napfiklad nové vefejné osvétleni, oprava
chodnikd, rozvody elektfiny atd. [respondent 1].

“9 Stav vybydleného panelového domu Ize vidét v pfiloze &. 11 a 12
* Ptiloha ¢. 3
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6 Zaver

Cilem prace bylo zjistit, jak se dafilo plnit vizi socialistické vesnice a
jak na tuto etapu vzpominaji mistni lidé. Obec Rovna ma svou historii uz
od 12. stoleti. Jeji vyvoj koresponduje s vyvojem celé oblasti
Slavkovského lesa. Do 19. stoleti se stfidali vlastnici, z nichz
nejvyznamnéjsi je rod Nostick. Od roku 1848 se Rovna stala
samostatnou obci. Pfed druhou svétovou valkou byla obec vyhradné
némecka, povale¢ny odsun némeckého obyvatelstva tu tedy znamenala
naprosté vylidnéni.

O tuto Cast pohraniCi nebyl mezi lidmi pfi dosidlovani zajem, a tak
vlada vroce 1946 rozhodla, ze ve Slavkovském lese zfidi Vojensky
vycvikovy tabor. Tento tabor a vycvik vojsk znamenaly naprostou zkazu
pro opusténé domy po plUvodnim némeckém obyvatelstvu. Dnes uz
nachazime pouhé zaklady vesnic a osad, které byly obydleny cela staleti.
V roce 1952 byl Vojensky ujezd zruSen a pfesunut do Doupovskych hor.
V celé oblasti se nachazela uranova ruda, uzemi tak podléhalo spravé
Jachymovskych dold. V roce 1959 byla i tato ¢innost ukon€ena a vzapéti
bylo rozhodnuto o vystavbé socialistické vesnice.

Nova obec Rovna byla vystavéna v 60. a 70. letech 20. stoleti.
Vznikla zfejmé s nevelkou rozvahou planovacl, stavebnich i socialnich
inzenyrd. Uz v 70. letech byla kritizovana jeji vystavba. PFfirodni podminky
se neslucuji s osmipodlaznimi panelovymi domy, zvlasté kdyz jsou
umistény na kopci v nadmofrské vySce 700 metrl. Kontroverzni je i vybér
mista pro vystavbu, plvodni osada Rovna totiz byla o néco nize, tedy
v zavétfi. Nedostatky pfi vystavbé se projevovaly i jinde, napfiklad ve
kvalité vody a v problémech s pretizenou elektrickou siti. Neméné zoufale
pusobi i odlehlost obce od ostatnich, ktera byla nedostate¢né
kompenzovana autobusovou dopravou a tim, Ze Rovna méla mit veskeré
sluzby a instituce stoprocentné pokryté, a nebylo by tak zapotiebi jezdit
jinam.

Vzpominani lidi na éru socialistické vesnice se ponékud liSilo podle
veku. Pravé starSi lidé maji jiny pohled nez miladsSi roCniky. Mou
domnénkou je, ze v tom hraje roli jisty sentiment, jakasi ostalgie. Ostalgie
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je pojem, ktery vznikl ze slov ,ost“,vychod“ a “ nostalgie®, jakozto stesk
po né€em minulém. Pojem vznikl ve vychodnim Némecku, ale rozsifil se
do vSech zemi byvalého vychodniho bloku. Martin Franc z Akademie véd
CR definuje ostalgii jako ,pozitivng zbarveny vztah k nékterému jevu z
oblasti zivotniho stylu spojovaného s érou zafazeni zemé do tzv.
sovétského bloku“ [Sahankova 2013, 4]. U starSich ob&anu Rovné jsem
oCekavala nostalgii po socialismu uz proto, Ze lecktefi méli ke
komunistické ideologii blizko. Toto mé oCekavani se ovSsem nenaplnilo.
Obcané maji spiSe nostalgii po Casech, kdy na Rovné bylo vSe nové
vybudovano a fizeno statem. Prace byla v té dobé jista, obCané Rovné
pracovali Casto na statku nebo ve sluzbach a institucich, potfebnych
k chodu vesnice. K pracovni pozici nebyl problém ziskat na Rovné byt,
jelikoz zde pobyvalo méné lidi, nez bylo puavodné predpokladano.
Pracovni kolektiv byl zajisté velmi soudrzny, protoze vSichni pracovnici
byli zaroven i sousedy. V3e bylo jeSté navic podpofeno rdznymi
mimopracovnimi zajezdy a akcemi, nejznaméjSi jsou tzv. brigady
socialistické prace. Na ty respondenti vzpominaji velmi kladné. Pfece jen
prostfednictvim brigad zkraslovali svou obec, navic se zabavnym
programem na konci dne.

Respondenti zkratka ocenovali vSechny oblasti, jejichz chod
zajistoval stat svym paternalistickym pfistupem — kulturu a volny cas,
pracovni mista a pfidélovani bytd. Tyto jistoty v kombinaci se
sentimentem a faktem, Ze po néjaké dobé pfevazuji pozitivni vzpominky,
zpusobuji onu ostalgii. Toto je odpovéd na moji druhou vyzkumnou
otazku ,Jak vzpominaji lidé na éru socialistické vesnice®. Jiny nazor vsak
maji respondenti, ktefi na Rovné nebydleli. Pravé u nich Ize vysledovat
jadro neuspéchu celého projektu. Jak jsem jiz zmifiovala, tento projekt
nesplfioval v pravém slova smyslu pojem ,mésto“ a ,vesnice®. Ten, kdo
chtél zit na vesnici, se tézko pfizpusoboval bydleni v panelovych domech
a kolektivnimu ziti [zavodni jidelna]. Opakem toho byl Clovék, ktery chtél
zit v pohodli panelového bytu a vyuzivat jeho vyhody (dalkové topeni,
tepla voda, blizkost instituci..). Tomu pravé nevyhovovala odlehlost obce
od kulturniho, spoleéenského a sportovniho centra, které pro néj
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predstavoval okresni Sokolov. Tehdejsi predstava soudruhl narazila na
to, ze chtéli spojit dva neslucitelné typy lidi a vytvorit ,novy“ Zivotni styl.
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7 Resumé

The goal of this thesis is the reflection and analysis of attempts to
build up a ,socialist village“ in the West-Bohemian borderland. The village
of Rovna in Slavkovsky les was chosen as an example, the history of
founding is described in the first charter. Then, the historical moments
affecting the situation of the village will be described. The most important
is the expulsion of the original German inhabitants, which drastically
changed the resident situation.The estates of Rovna fell under the control
of the Military training camp Prameny and along with other villages in
Slavkovsky les leveller to the ground.

The thesis works with the regional literature, archive resources
and other informatik gained by the qualitative research with the oral-
history interview with respondents who ether lived in Rovna or visited it
regularly during the period of socialism. The last, analytical part,
describes building up of the agricultural experiment, that is, creating of a
socialist village. The life as viewed by the people will be described, as
well as the positive and negative sides of living in such an experiment.
The comparison of the situation nowadays follows.
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9. Prilohy
Priloha €. 1
Seznam respondentu

Veék
Respondent 1 55
Respondentka 2 59
Respondentka 3 40
Respondent 4 48
Respondentka 5 51
Respondentka 6 69
Respondent 7 52
Respondetka 8 42
Respondent 9 50
Respondetka 10 49
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Pfiloha &. 2 Nepouzivany statek

Pfiloha €. 3 Objekt matefské Skoly, nyni spojeny se zakladni Skolou
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Pfiloha €. 4 Budova byvalého zemédélského ucilisté, pfed nim nové
détské hristé

Pfiloha €. 5 Budova byvalé zakladni Skoly
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PFiloha &. 6 Radové rodinné domky
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Priloha €. 8 Zadni Cast obCanské vybavenosti s postou

Pfiloha €. 9 Spojovaci chodba v budové obCanské vybavenosti
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Priloha ¢. 10 Zrekonstruovana budova obecniho uradu

Pfiloha €. 11 Vybydleny panelovy dim
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Pfiloha €. 12 Stav uvnitf vybydleného panelového domu

Pfiloha €. 13 Pohled na Rovnou
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Priloha ¢. 14 Stav zahradek
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Pfiloha ¢. 16 Letecky pohled na Rovnou

Zdroj: CT 24 [dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/regiony/1420409-z-rovne-na-
sokolovsku-odesel-posledni-vetsi-zamestnavatel]
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