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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl spinén):

Cilem prace bylo popsat jazykové urovné a variace francouzstiny a ,,dokdzat, Ze francouzstina je jazykem bohatym a
rozlehlym, nejen v Evrope (sic!), [...]. Domnivam se, ze stanovené cile se ne zcela shoduji s obsahem préce, napf. je
opomenuta role dotazniku.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro¢nost, tviirgi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Predlozend bakaldfska prace je rozdélena na tii hlavni kapitoly. Prvni kapitola se vénuje jazykovym trovnim
francouzstiny. Co do teoretického zpracovani je kapitola nedostate¢na, u tfidéni se opira o internetové zdroje
(Jerevise.fr!), namisto tiSténych s referencemi na predni francouzské lingvisty (napt. Tournier/Tournierova, Riegel,
Gadetova, Goosse, Grevisse, atd.), pfip. i eské (Alena Polické). Problematika jazykovych registrii (nejen ve
francouztin€) je mnohem komplexngj$i, nez jak je naznadeno v kapitole, proto i zatazeni né&kterych piikladd
z tabulek na s. 5 je tfeba brét s rezervou (napf. taf je dle slovniku Le Petit Robert 2014 argotique, mnohé ptiklady u
kolonky soutenu nepoklddam za soutenu). V tomto kontextu je tfeba podotknout, Ze maji navic mnohé nespravny
pravopis: faire la tyté, faire la gusle, chossures, goddasses.

Dalsi kapitola se vénuje velmi rozsdhlému tématu variaci francouzstiny, které vydalo nasemu prednimu specialistovi
na nemetropolitni francouzstinu (Jaromir Kadlec) na né&kolik samostatnych knih. I pfes tuto velmi obsirnou
problematiku sumarizuje kapitola pomémé zdafile dostupné poznatky o danych frankofonnich Gzemi. Zde se jiz
opiré i o vice vérohodnych zdroji. Ur¢ité by bylo byvalo vhodné nastudovat vice literatury od J. Kadlece, jez je na
naSem uzemi dostupna a pro potieby prace zcela dostate¢na.

Posledni kapitola je praktického razu. Formou dotazniku zkouma autorka povédomi o registrech a variacich
francouzstiny u studentii a rodilych mluvéi Zijicich v Plzni. Zcela postraddm uvedeni do tematiky, popis dotazniku,
metodologii, volbu otdzek, apod. Kapitola by si zaslouzila detailn&jsi zpracovani se zatazenim tabulek, které by
prehledné sumarizovaly vysledky.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, graficka Uprava, prehlednost
Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

Po grafické strance je prace v poradku, kladng hodnotim zafazeni obrazk( v textu prace. Kapitoly jsou &lenény
piehledng, priklady jsou spravné psany kurzivou. Odkazy jsou citovany v souladu s normou, rudivé viak ptisobi
modra barva u internetovych zdroju.

Co se tyce jazykového zpracovani, uz je na misté vétsi skepse. Prace obsahuje fadu preklepti, interpunkénich a
pravopisnych nedostatku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarské prace, silné a slabé stranky, originalita

myslenek apod.):

Iva Pecova si zvolila velmi tézké a rozsahlé téma prace. N&které asti zpracovala lépe, nékteré méng zdatile. U
kapitoly o registrech postradam hlubsi analyzu dostupnych zdroji a vlastni komentate problematiky. Naopak &4st
vénujici se variacim francouzstiny je pomérné dobfe syntetizovana. Kladné hodnotim myslenku praktické &asti,
ktera by si ale zaslouzila mnohem vé&tsi prostor, nez jaky ji byl dan. Cetné preklepy vyskytujici se téméf v celé
praci pasobi rusivé a kazi celkovy dojem z textu.



5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZS${MU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

1. Ktefi francouziti lingvisté operuji s pojmem registre a ktefi se naopak piiklan&ji k pojmu niveau ? A ktefi
lingvisté je zcela odliguji? Jaky je v tomto pFipad€ jejich pohled?

2. Na jaké lexikalni Grovni (v konkrétnich ptipadech) se nejvice projevuje vliv anglitiny na québeckou
francouzstinu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobre, nevyhovél): dobie
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