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1.) HODNOCENiI OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 2

STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2-3

METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 4

FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2

RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2

SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2

CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 34

VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 1

2.) HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4
| SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2

UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU | 4

STYLISTICKA UROVEN TEXTU |3




GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 3

CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 34

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Student si jako téma své prepracované prace zvolil vyvoj mésta Chebu mezi lety 1945-1970. Dokazal sice k
tématu shromazdit relevantni pocet zdroju, ale témér vibec je nehodnoti a pouze deskriptivné prejima. Hned
na Uvod musim poznamenat, stejné jako v pfedchozim pfipadé, ze jsem kromé jedné konzultace vysledny text
vibec nevidél, a proto musim odmitnout podékovani v jejim uvodu!

Jazykova stranka prace je velmi slaba, text obsahuje gramatické chyby (napf. s. 4, 5 atd.), formadlni stranka
rovnéi vykazuje zasadni nedostatky — at se jedna o nezkracené citace, neuvozené citaty, pfilis kratké kapitoly,
chybné psani uvozovek a indext poznamek pod ¢arou. Autor uvadi méstské kroniky jako vydané monografie,
vhodnéjsi by bylo jako vydany pramen, totéz plati o scitani lidu apod.

Na zavér musim proto konstatovat, Ze Jifi Vodrazka jiz podruhé predlozil obtizné hajitelnou bakaldfskou praci,
ktera v nékterych ohledech jen hrani¢né splnila naroky, kladené na absolventy bakalafského studia FF ZCU.

PRACI K OBHAJOBE: DORORUEUH/ NEDOPORUCUJI
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): Nedoporuéuji (pouze v piipadé nadstandardni obhajoby dobfe)
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

Proc jste jiz podruhé odevzdal praci bez konzultace s vedoucim?
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