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Posudek vedouciho bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Radiologicky asistent
Akademicky rok: 2015-2016
Autor prace: Lucie Jirmannova
. . Vyuziti zobrazovacich metod v diagnostice
Ndzev prace: M G s g W
degenerativnich onemocnéni kréni pitere
Vedouci prace: Mgr. Andrea Svobodova
Pocéet konzultaci: 2. ro¢nik LS 3. ro¢nik ZS
(min. poCet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Poclet stran: 94
Podet stran teoretické ¢4sti: 34
Podet stran empirické ¢asti: 60
Pocet priloh: 6
Pocet tituli v ceském jazyce: 22
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce: 3
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroju: 2
(min. pocet 5)
Dolozeny souhlas S ASTECNE
s vyzkumnym Setienim ANO NE
. ANG
nehodici se Skrtnéte):
iginalita kvalifikacni prace 100%
v % ' ?
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodii | hodnoceni
~ 30
.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 4
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, prehled minulé i soucasné 10 10
literarni reSerSe ke sledované tématice v Ceské i cizojazycné
literatute, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soucasnym stavem fedeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné
definovény cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢éasti pocet bodu | hodnoceni
12
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logickd navaznost v textu 6 6
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‘ Maximalni Bodové
3 | Uroven zpracovani empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
. . 58

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, pfedpokladi, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvéatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledkd, statistika 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10

hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladi, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,

konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.7 | Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentti z diskuze, doporuceni pro 10 10

praxi a dal§i vyzkumné Setfent)
4 | Prdces citacni a bibliografickou normou S 5
S | Spoluprice studenta s vedoucim price 5 3

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

Studentka dostate¢né popsala anatomii kréni patefe, degenerativni onemocnéni a
nejdulezitéjsi zobrazovaci metody, jejich princip a prubéh vySetieni, pfipravu pacienta a
hodnoceni vySetieni. V praktické ¢asti zvolila kombinovany vyzkum. Kvantitativni vyzkum
realizovala metodou dotazniku a kvantitativni vyzkum zpracovala ve formé kazuistik. Pomoci
nasbiranych informaci vyhodnotila v diskuzi cile a vyzkumné otdzky a pomoci dotazniku
zjistila laickou informovanost o radiaéni ochrané a vzniku degenerativnich onemocnéni kréni
patefe. Také vytvofila letak, ktery muze slouzit pacientim ke zmirnéni strachu a obav

z vySetteni na RTG, CT a MR.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

v . Beperucuji T
Doporuduji g Nedoeporucuji
P J svvhradeu

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zndmku): vyborné

Orientacni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 22.4.2016

Podpis: Jiplod pal/




