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DoloZeny souhlas CASTECNE
s vyzkumnym Setifenim ANO ANO NE
(nehodici se skrtnéte):
Originalita kvalifikac¢ni prace .
v % (A7
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodi | hodnoceni
30

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 4
1.2 | Clenéni kapitol. podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 5

prace
1.3 | Jazykové uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, piehled minulé i soucasné 10 9

literarn{ reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢né

literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkouméani problému,

soucasnym stavem feSenf a nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné

definovany cile prace, popis problému)

Maximalni Bodové
2 | Uroveii zpracovani teoretické &4sti pocet bodii | hodnoceni
12

2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 3
2.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
48

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladti, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledkl 10 8
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8

hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)

3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 10 9
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s cita¢ni a bibliografickou normou 5 5

5 | PFrinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 4
9

5 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 g

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

Téma bakalarské prace je velmi aktudlni, ptimo se dotykd prace porodnich asistentek a
ve spolecnosti je hojné diskutované. Teoreticka ¢ast prace je kvalitné zpracovana. Prakticka
cast je zdafila, rozhovory srespondentkami jsou hloubkové. Domnivam se, ze by bylo
s vyhodou jesté v praci uvést diskuse k jednotlivym rozhovorim, rovnéz zavérecna diskuse
mohla byt vice propracovana. Prace je vSak i tak na vysoké trovni, hodnotim ji proto jako

vybornou.

e Jak muZe praci porodnich asistentek ovlivnit péce o Zeny, které jsou velmi ve
spojeni se svoji intuici? Dokazala byste uvést jak pozitivni, tak negativni
priklady?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

T Poporuéuji _—
Doporucuji g Nedoporutuji
P J s-vyhradou

Navrhované hodnoceni: vyborné

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi | Znamka

100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné | nevyhovél
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