NICKYOH STUDH

Posudek oponenta bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Fyzioterapie
Akademicky rok: 2015/2016
Autor prace: Lucie Polkova
Nizev price: Vyuziti Togu valei ve fyzioterapii
Oponent price: Mgr. Monika ValeSova
Podet stran: 77
Podet stran teoretické ¢asti: 28
Podet stran empirické ¢asti: 40
Podet pFiloh: 11
Pocet titulii v ¢eském jazyce: | 27
(min. pocet 15)
Pocet titulii v cizim jazyce: 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroju: 0
(min. podet 5)
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; sy vy CASTECNE
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(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni prace
riginz P 100%
v %
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakaliiské prace pocet bodii | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenénf kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 3
prace
1.3 | Jazykova Groven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, ptehled minulé i soutasné 10 5
literarni reSer§e ke sledované tématice v Geské i cizojazyéné
literatut'e, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soucasnym stavem fedeni a nevyfedenymi otdzkami, jsou jasné
definovény cile price, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické Casti 6 5
2.2 | Logicka navaznost v textu 6 5




Otazky, pripadny komentaf k bakalarské praci:

Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 2
3.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, predpoklad, hypotéz 5 0
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 0
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 0
3.5 | Analyza a interpretace vysledkd 10 0
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 0
hlavnich vysledk(, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, hypotéz, vlastni pFinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.7 | Z&vér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 10 2
uréen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)
4 | Prdce s cita¢ni a bibliografickou normou 5
Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5
| Celkovy pocet ziskanych 100

JiZ v anotaci se neshoduje nazev prace s ndzvem BP. V kapitole senzomotorickd stimulace

postradam informaci o prof. Jandovi a pani Vavrové — zakladatelé senzomotorické stimulace.
Cile a hypotézy jsou $patn¢ zvoleny vzhledem k tématu bakalaiské prace. Zpracovani

praktické ¢asti véetné diskuze a zavéru nema vztah k zvolenému tématu. V kazuistikach

nachazim nedostate¢né a nepiesné kineziologické vySetieni a navrzenou terapii véetné prace

s Togu valci.

Bakaldiskou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Depeorutuji l’l : 1 Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): nevyhovél

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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