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Pocet stran:

74, necislované (tabulky, grafy) 22
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Podet stran empirické ¢asti: 52
Poéet piiloh: 2

Pocet tituli v ¢eském jazyce: 19
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N

Pocet internetovych zdroju: 6
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DoloZeny souhlas
s vyzkumnym Setienim

CASTECNE

(nehodici se Skrtnéte): ANO
Originalita kvalifika¢ni prace ,
o 100 %
v %
B) Hodnotici éast (vyplni hodnotitel)
. Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodit | hodnoceni
30 22
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacn{ 5 3
prace
1.3 | Jazykova droven textu 5 2
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, pfehled minulé i souc¢asné 10 8
literdrni rederSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazyéné
literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumdni problému,
soucasnym stavem fedeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné
definoviny cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroveri zpracovini teoretické &asti pocet bodi | hodnoceni
12 10
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 5
2.2 | Logickd ndvaznost v textu 6 S




FAKULTA
> ZDRAVOTNICKYCH STUDII

Maximalni Bodové

3 | Uroveri zpracovani empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
48 37

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4

3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 4

3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 3

3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 3

3.5 | Analyza a interpretace vysledkl 10 8

3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8

hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otdzek,
predpoklad, hypotéz, vlastni pinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledka s cili prace)

3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentii z diskuze, komu je text 10 7
uréen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s cita¢ni a bibliografickou normou 5 3
5 | Ptinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 4
5 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 76

Otazky k bakalaiské praci:

s. 52 Obr. ¢.9 ac. 8: Jak se spravné oznacuje postaveni — kontraktura 2. —4. prstll  a palce
na L noze?

s. 57 — Pohled z boku: Prsty nohou drzené v semiflexi. Je toto patologie nebo fyziologicky
ndlez?

MuZe mit u choroby CMT pfiznivy vliv tejpovani?
Co vyjadituje BMI?
Komentar

Prohlaseni: Prohlasuji, Ze jsem bakalafskou praci vypracovala .... kdo praci napsal — Samek
nebo Samkova???

Souhrn price by mél obsahovat stru¢né vysledky a zaver.
Obsah prace
Chybné ¢islovani: Zavér neni v obsahu ¢islovan - spravne 81

Dalsi uvedené staté - Literatura a prameny aZ P¥ilohy by pro snazsi a rychlou orientaci
¢tendfe mély byt ¢islované v obsahu i textu!

Zkratky: v celé préaci postrdddm vysvétleni zkratky pii jejim prvnim pouZiti.

V seznamu zkratek chybi yysvétleni nékterych zkratek, napi. PNF, RV aj.
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Obr. na s. 25, ‘27, 28 a 29 ¢islovani a popisy nesouhlasi s ¢islovanim v textu a v piiloze
Seznam obrazkd, pravopisnad chyba ,.tybie™ se opakuje — nejde o pieklep.

V praci jsou cetné pieklepy, chyby v interpunkeci i pravopisné chyby (napf. s. 65 - Pacientka
udava, Ze operace méli zasadni vliv na jeji pohyblivost). Nekteré véty ztraci smysl. Tyto

nedostatky by pfi dneSnich moZnostech kontroly pravopisu programem PC se daly pfi vySsi
peclivosti studenta snadno opravit!

Kasuistiky:
s. 32 onemocnéni nepropuklo — v mediciné nevhodné - pouzit jiny vyraz

s. 44 Pacientka neprodélala Zadné zavazné onemocnéni, ani operace, které by
nesouvisely pifimo s onemocnénim CMT,.. Spravné:.. ., které by souvisely pfimos ....

.45 .. Nynéjsi onemocnéni — popisovany operace ve 12 letech, ve 14 letech . Pak uvedeno na
podzim roku 2015 musela podstoupit — je nutno uvést vék pacientky

S. 55 Po objeveni CMT u pacientky v roce 2006 — uvést vék probandky. Doporucuji uvést i
datum narozeni vSech probandi, aby si ¢tendf v téchto pfipadech mohl vék vypocitat!.

U vSech kasuistik uvadite odstavec Antropometrické vySetieni. Postraddm zakladni
parametry, a to vySku ve stoje a hmotnost pacienta vcetné BMI.

Literatura

Nejednotnost v citovani jmen a piijmeni — stfidani zkratek kfestnich jmen a celych jmen,
nékde je posledni autor pfifazen spojkou a, jinde ne.

Napft. Holubarova Jifina a Pavla Dagmar. ...
jinde: Haberlova J., Mazanec R., Seeman P....

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

| Doporuduji | | |

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 3

Orienta¢ni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: v Praze dne 21. 5. 2016

Podpis:



