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Protokol o hodnoceni diplomové prace
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Praci prediozil(a) student(ka): BcA. Hana Majerova

Studijni obor a specializace: Design

Hodnoceni oponenta prace:

Praci hodnotil(a): Mgr. art. Jana Potiron, ArtD.

(u externich hodnotitelli uvedte téz kontaktni adresu pracovisté)

1. Cil prace

(a jeho napinéni):
Ciefom diplomovej prace je rieSenie malej architektury — rekreaéného objektu ako dotasnej
ubytovacej jednotky pre jedného &loveka, zasadenej do volnej prirody, ktora ma poskytovat
navstevnikovi €o mozno najvacsi kontakt s prirodou.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Stavba vyuziva materialy ako bukové drevo, sklo, kov a v malej miere korok, ktorych véeobecné
vlastnosti Studentka v praci popisuje. Podstatnti €ast’ prace venuje podrobnému opisu vyroby
prezentatného modelu, opomina v8ak realne rozmery stavby (okrem &eskej technickej normy).
Chybaju takisto ergonomické $tudie, technicka dokumentacia, vizualizacie z réznych pohiadov, ako aj
pohiad do interiéru a jeho riedenie, ktory je v praci opisany len slovne.

3. Pfinos prace pro dany obor

Navrh realizacie v pripade skutoénej stavby ma takisto viacero nejasnosti. Nezodpoveda otazku
osadenia v horskom ¢&i inom nerovnom teréne, pre ktory stavbu navrhuje. Neberie do uvahy rozmery
skla (ktoré len dokazem odhadnut na zhruba Stvorec 2,4m) a jeho komplikovan( indtalaciu v horskych
podmienkach a odlahlych gastiach s pomocou tazko pristupnej techniky. Nie nadarmo su horské
chaty postavené zo stavebnych prvkov, ktoré je mozné aspori v uréitych tsekoch vyniest vlastnou
silou.

V neposiednom rade opomina psycholdgiu pouZivania objektu cudzimi osobami, a teda riedenie
bezpetného uzamykania objektu, ktoré sa moze stat napriklad trvalym pribytkom pre ¢loveka bez
domova. Dal$ou otadzkou na zamyslenie je ako diho by dokazal takyto nestraZeny objekt vo volnej
prirode stat v pdvodnom stave — predsa len vyuziva drahé materialy, od nadrozmerného skla
zadinajuc, cez kvalitné bukové obloZenie a kovové zosilovace, aZ po korkové zatky, ktoré by sa mali v
pripade potreby pouzivat' na odhlu¢nenie priestoru.



4. Slabé stranky dila

Musim konstatovat, Ze praca mi neozdpoveda zdkladné otazky fungovania stavby, chybaiju pohiady
do interiéru, preto Uprimne povedané méam problém tuto pracu oponovat. CD priloha, kde som
myslela, Ze sa docitam viac v brozure, obsahuje poskodeny subor, ktory nedokazem otvorit'

5. 8ilné stranky dila

Vo forme akou mi bola diplomové praca predloZzena pozorujem len pozitivum v znalostiach $tudentky
o stavebnych materiéloch, ktoré podporuje odbornou literatirou a v myslienke akejsi esteticky
pritazlivej zvukovej stavby, ktora navstevnikovi pontika bezpedie a pohodlie, a pritom nevytvara
zvukovt Ci optickd bariéru medzi ¢lovekom a prirodou. U mia v8ak previadaji negativa kvéli vyssie
spominanym pripomienkam, ktoré vznili v dosledku absentujtcich podkladov a tivahach o pouzivani
objektu. Dufam, Ze Studentka pri svojej prezentacii projekt Ustne dovysvetli a dolozi spominané
podkiady.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Pracu hodnotim 3 — dobre

Datum: 19.5.2016 Podpis: ﬁ/@% ——

*) Nehodici se skrtnéte
Pozn.: Pfi nedostatku mista pfiloZzte novy list

Tisk oboustranny




