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HODNOCEM DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta : Bc. Pavel RUDA

Vedoucí diplomové práce: doc. Ing. Jiří Česánek, Ph'D.

Hodnoceni ryaačte x r přísluŠném policku

V případě učitého pŤocelta podobnosti (nad 5%)se vyjádři k podobnosii vedoucí djplomové práce ve slo\Ťlíln
hodnocení DP

Výsledná klasifikace je dIína celkov]fon subjektivním ( nikoliv matematichým) pruměrem
hodnocení' uvedeného v tabulce.
Hodnocení DP doplrite kátk}im slovním vyjádřením. Hodnocekí by mělo ýyjadřoýat iniciatiýu'
soustavnost próce, ptaýidelnost konzultací a rcakce studenta na připomínlgl tledoucího próce.
Nejedná se o dobortý posudek

Navrhovaná výsledná klasifikace: ( kehodící se šbÍněte')

Hlediska hodnocéní
diplomové práce

ÚnoveŇ
výborná velmi

dob.á dobrá nevy-
hovuiící

splnění íozsahu zadání x
odborná úroveň práce x
Aplikovatelnost v praxi x
VyuŽití studiem získaných znalostí x
Iniciativa oři řešení orob|émů x
Koncepčnost V přístupu k řešení x
Formální usoořádání a úorava x
Posouzení podobnosti oyo

Úbomě velmi{obře dobře áe+Ťbo+ěl
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sfudent pracoval na pÍáci samostatně,'pnáci vcelku praviclelrrě konzultoval. Práce je zpracována na
dob(é technické úrovni. Dosažtné lýsle<lky jsou poďoženy poměmě časově áxočnými
expeimenty, takže se v prríci nedospělo kjednozrračnému závěru, ktený by se mohl doporuěit
fimrě, pro lderou byla tato pníce z!'racovávaíá.
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